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ARTYKULY I ROZPRAWY

Matgorzata Chudzikowska-Wotoszyn
Instytut Historii i Stosunkéw Miedzynarodowych
Uniwersytet Warmirisko-Mazurski w Olsztynie

SWIAT ROSLIN W KAROLINSKIM DOKUMENCIE
CAPITULARE DE VILLIS

Okoto roku 800 na zyczenie Karola Wielkiego! w kancelarii patacowej
spisany zostal jeden z najbardziej znanych karolinskich kapitularzy — Capitu-
lare de villis — Zarzgdzenie (Rozporzqdzenie) o posiadtosciach wiejskich?. Do-
kument ten zaliczany jest do grupy kapitularzy gospodarczych, ktére wespot
z kapitularzami administracyjnymi tworzyty tzw. capitularia per se scriben-
da3. Unifikacja regut zwigzanych z gospodarowaniem krélewskimi latyfun-
diami stata sie w okresie rzadéw Karola dzialaniem nieodzownym. Monarsze
wlosci rozrzucone byly we wszystkich zakatkach rozlegtego imperium. Dzi-
siaj nie jest nawet mozliwe doktadne ustalenie ich ilosci. Kilka krélewskich
majatkow zgrupowanych w jednym okregu tworzyto klucz — fiscus. Dla przy-
ktadu fiscus z okolic Annapes liczyt 2850 hektaréow. Inny, utworzony w rejo-
nie Snellegem, obejmowat 7000 hektarow?. Karol Wielki byl wiec przede
wszystkim potentatem ziemskim. Ziemia stanowita jego najwiekszy majatek

1 O polemice wokét atrybucji i datacji Capitulare de villis czytaj w: M. Chudzikowska-
-Wotoszyn, Capitulare de villis Karola Wielkiego — czyli o potrzebach monarszego stotu, w:
Zbytek 1 ubdstwo w starozytnosci i sredniowieczu, pod red. L. Kostuch i K. Ryszewskiej, Kielce
2010, s. 306-307.

2 Capitulare de villis (dalej Capit.), w: MGH, Leges, Capitularia regum Francorum I,
s. 82-91. Tekst Capitulare de villis zachowatl si¢ w jedynym kodeksie nalezacym do biblioteki
w Wolfenbiuittel. Kodeks ten zawierat listy papieza Leona III do Karola Wielkiego. Gospodarczy
kapitularz stanowit dodatek do gtéwnego dzieta. Pierwsza edycja karolinskiego dokumentu
rozporzadzajacego wlosciami ukazala sie¢ w roku 1647. Dysponujemy polskim przektadem De
villis sporzadzonym przez Stanistawa Arnolda, ktory ukazat sie w serii Dokumentéw Historycz-
nych w roku 1923.

3 Byty to tzw. ,kapitularze wtasciwe”. Obok nich redagowano takze kapitularze o charak-
terze jurysdykcyjnym, tzw. capitularia legibus addenda, a takze kapitularze zaadresowane do
krolewskich wystannikow — capitularia missorum.

4 W. Metz, Das Karolingische Reichgut, Berlin 1960, s. 77.
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i jednoczeénie takze podstawowe zZrédto dochodu®. Utrzymanie catego dworu
— rodziny, stuzby i personelu urzedowego — wymagalo systematycznej apro-
wizacji. Aby moéc wyegzekwowaé od zarzadcow (iudices) wtasciwe gospodaro-
wanie domenami, a w efekcie takze liczy¢ na konkretny towar, potrzebna
byta kodyfikacja i regulacja gospodarki. Zredagowane z ogromna szczegoéto-
woscig De villis byto odpowiedzig na wszelkie obawy wtadcy co do sprawnego
zarzgdzania jego ziemskimi wlo$ciami.

Majatki ziemskie monarchy miaty za zadanie zaopatrywac¢ dwor kom-
pleksowo. Do palatium rokrocznie trafialy wozy dostarczajac warzyw, owo-
cow, sera, masta, octu, wina, miodu, futer, odziezy, wosku, mydta i przerézne-
go migsa. Caly transport odbywat sie zgodnie z wytycznymi zawartymi
w kapitularzu, na mocy ktérego wladca mogt wydawac takze wskazowki co
do odpowiedniego zbierania i gromadzenia zapaséw, zwigkszania wydajno-
$ci, unikania marnotrawstwa i ochrony majatku. Caty dokument sktada sie
z 70 rozdzialéw, stanowigcych jednoczesnie 70 dyrektyw zredagowanych
w imieniu kréla. Posréd nich odnajdujemy bardzo szczegotowa liste wszyst-
kich produktéw, bez ktorych funkcjonowanie dworu mogtoby zostaé zabu-
rzone®.

Ostatni rozdziat Capitulare de villis otwiera katalog 90 roslin ogrodo-
wych — warzyw, owocow, ziot, a takze bylin o przeznaczeniu leczniczym,
produkcyjnym, magicznym i symbolicznym, ktore wtadca chcial widzieé we
wszystkich swych majatkach. Kazda z wymienionych roslin implikuje caty
szereg mozliwych pytan badawczych o jej przeznaczenie, historie, wyglad czy
choéby sposéb uprawy.

Odnoszac sie do zrodet klasycznych, wspélczesnych kapitularzowi lub
nieco pézniejszych, autorka podjeta probe ustalenia mozliwego przeznaczenia
kazdej z wymienionych w kapitularzu roslin. Szczegélnie pomocne okazaty
sie tutaj botaniczne rozwazania Katona (234-149 p.n.e.)’, Warrona (116—27
p.n.e.)8, Kolumelli (I w.)?, Pliniusza Starszego (ok. 23-79)10, Paludiusza
(IV/V w.)ll, Izydora z Sewilli (ok. 554-636)!2, Walahfrida Strabona (ok.

5 Wplywy skarbowe imperium karolinskiego byly nieznaczne. Znajdujacy sie w stanie
upadku handel nie mégt przynosié¢ dochodéw w postaci myta drogowego. Finanse krola uszczu-
plone zostaty dodatkowo na skutek rozdawnictwa immunitetow.

6 M. Chudzikowska-Woloszyn, Capitulare..., dz. cyt., s. 307.

7 De agri cultura, ed. A. Mazzarino, University of Michigan Press 1998.

8 Res rusticae, ed. W. D. Hooper, H. B. Ash, The Loeb Classical Library 1960.

9 De re rustica, On agriculture, ed. H. B.Ash, t. 1-4, Harvard University Press 1977.
Takze De arboribus, ed. E. S. Forster, E. H. Heffner, t. 3, The Loeb Classical Library 1955.

10 Historia Naturalis, ed. K. F. T. Mayhoff, Lipsiae, Teubner 1906.

11 Opus agriculturae, ex recensione J. C. Schmitt, Lipsiae, Teubner 1898.

12 Isidori Hispalensis Episcopi Etymologiarum sive Originum libri XX, ed. W. M. Lindsay,
t. 1-2, Oxford 1911.

13 De cultura hortorum, MGH, Poetae II, s. 259-423.

14 Liber subtilitatum naturarum creatarum a takze Physica. Opera minora, ed. H. Feiss,
C. Evans, B. M. Kienzle, C. Muessig, B. Newman, P. Dronke, CCCM 226.
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808-849)13, Hildegardy z Bingen (1098-1179)14. Wiele cennych sugestii przy-
nioslty kucharskie przepisy Apicjusza (I w.)!, a takze medyczne porady Cel-
susa (1 pol. I w.)16, Serenusa Sammonicusa (2 pol. IV w.)17, Scriboniusa
Largusa (1 pot. I w.)!® i Gargiliusa Martialisa (III w.)!?. Bazujac na tak
zebranym materiale Zréodtowym mozliwe stato sie, chocby czesciowe, odtwo-
rzenie karolinskiej kuchni, ziololecznictwa, kosmetyki, pielegnacji ciala,
wrozbiarstwa i symboliki.

90 rozdzial otwiera monarszy nakaz przydomowej hodowli lilii%0 i r6z21,
Wtadca wymagat od zarzadcow, azeby kazdy ogréd, ktory pysznit sie mianem
koronnego pielegnowat te najpiekniejsze sposrod kwiatow. W sredniowieczu
zaréowno lilie, jak i roze mialy glebokie, metaforyczne znaczenie. Jedne
i drugie byly kwiatami Kosciota i symbolizowaty jego panowanie. Karol Wiel-
ki jako Dawid Zachodu, obronca i piewca chrzes$cijanstwa, oddawat pierw-
szenstwo kwiatom, ktore potwierdzaty site i zwyciestwo Chrystusowej wiary.
W roézach widziano krew meczennikow, a biata barwa lilii symbolizowata
jasniejacq wiare?2. Czas wojny krzyzowej byl czasem réz, a nastepujacy po-
tem pokdj, pokojem tagodnej i 1$niacej 1ilii%? . Kazdy zakatek imperium witat
podrézujacego wtadce ukwieconym stotem, ktory — jak pisat Fortunat
— ,okryty byt stodkim zapachem roéz, z ktérymi konkurowaty mlecznobia-
te lilie”24.

Liste zamowionych przez kréla kwiatow, ktora znajdziemy w ,,Rozporzadze-
niu o posiadloéciach wiejskich”, urozmaicaja takze: réznobarwne mieczykiZ®

15 De re coquinaria, ed. S. Grainger, Ch. Grocock, Prospect Books 2006.

16 De medicina libri VIII, ed. W. G. Spencer, Harvard University Press 1938.

17 Liber medicinalis, ed. S. Lee Pearce, Tulane University 1974.

18 Compositiones, ed. S. Sconocchia, Lipsiae, Teubner 1983.

19 Medicinae ex oleribus et pomis, ed. B. Maire, Paris 2002.

20 Lilium, bot. Lilium candidum. Lilia biata. (Wprowadzona w niniejszym artykule pre-
zentacja botaniczna w pierwszej kolejnoSci uwzglednia nazwe rosliny, ktora stosowana jest
w kapitularzu. Na drugim miejscu podana zostata wspotczesna terminologia). Kwiat ten petnit
w imperium karolinskim nie tylko funkcje estetyczne. Okazuje sie, ze Frankowie znali mikstu-
ry lecznicze oparte na bazie korzeni, todygi i liSci lilii. Liliowa papka zmieszana z tltuszczem
stanowita Swietna pielegnacyjna masc. Ta ceniona byta przez kobiety chcace jak najdtuzej dbaé
o swg urode. Przydawata sie takze przy wysypkach, a nawet tradzie. Por. H. Kluge, Wielka
ksiega Hildegardy z Bingen, thum. M. Jalowiec—Sawicka, Kielce 2008, s. 189.

21 Rosa, bot. Rosa centifolia. Réza stulistna.

22 Walahfridus Strabo, De cultura hortorum XXV, w: MGH, Poetae II, s. 349.

23 Tamze, s. 349.

24 Venantius Fortunatus, Carmina X1, 11, w: MGH, Auct. Ant. 4.1, s. 263. Niekwestiono-
wane i jedyne w swym rodzaju piekno réz opiewat juz wezesniej Kolumella. Por. De re rustica,
103, 180.

25 Gladiolus, bot. Gladiolus. Mieczyk. Autor weczesnosredniowiecznego poematu botanicz-
nego — Walahfrid Strabo (ok. 809-849) — kontemplujac piekno mieczykow, odniost si¢ w pierw-
szej kolejnosci do proweniencji ich nazwy. Jezyk tacinski — jak pisal — nadat im termin gladiolus
od stowa gladius, oznaczajacego miecz (De cultura hortorum XII, s. 343). Ma to niewatpliwie
zwigzek z ksztaltem lisci tego pieknego kwiatu.
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i malwy26. Nie pelnily one tylko funkcji estetycznych. Jedne i drugie wyko-
rzystywane byly przede wszystkim w ziotolecznictwie?”.

Karolinski imperator nie wyobrazal sobie funkcjonowania swej kuchni
bez przypraw ziotowych. Ogrody krolewskie miaty dostarcza¢ na dwor dosé
sporg liste roslin przyprawowych, posrod ktérych musiata znalezé sie obo-
wiazkowo szalwia2®. Ten pétkrzew o bardzo silnym aromacie dotart z Italii do
Europy Srodkowej dzieki zakonnikom i w IX w. stat sie bardzo popularnym
ziolem uprawianym praktycznie we wszystkich klasztornych wirydarzach2.
W Kkarolinskiej kuchni szatwia stosowana byta zapewne jako przyprawa do
mies, zwtaszcza pieczonych, ryb, sosow i wina. Dodatkowo nie nalezy zapomi-
na¢ o jej leczniczych wtasciwosciach, ktore niewatpliwie wykorzystywali Ka-
rolingowie39.

26 Malva, bot. Alcea rosea. U Izydora z Sewilli odnajdujemy lecznicze mieszanki oparte na
bazie malwy. Encyklopedysta podaje miedzy innymi przepis na Srodek chroniacy przed uzadle-
niem pszczol. Nalezato w tym celu posmarowac cialo oliwg zmieszang z sokiem z malwy, (por.
Isidorus, Etymologiae XVII, 10, 5). Malwa przeciwdziatata tez zaparciom i miata jeszcze jedno
niezwykle tajemnicze dziatanie — jej roztarte i zmieszane z olejem liscie usypiaty skorpiony.
Tamze XVII, 10, 5. W Sredniowieczu ceniono ja takze za wtasciwosci pielegnacyjne. Poranna
rosa zebrana z liSci malwy dziatata tagodzaco na obrzeki i zaczerwienienia oczu. Por. H. Kluge,
Wielka ksiega..., s. 190.

27T Ususzony korzeri mieczyka rozpuszczony w czystym winie i nastepnie stosowany
w postaci kompresu, przynosit ukojenie dla miejsc uderzonych i zranionych. Por. Walahfridus
Strabo, De cultura hortorum XII, s. 343.

28 Salvia, bot. Salvia officinalis.

29 Wiasciwosci szatwii opisal takze benedyktynski mnich Walahfrid Strabo. W De cul-
tura hortorum przedstawit 23 gatunki roslin, z ktorych az 18 pokrywa sie z tymi, ktore sg
wymienione w Capitulare de villis. Takze opat Heito, ktory w roku 820 wykonat stynny
— zachowany do dzi§ — plan klasztoru w St. Gallen, nakreslit analogiczng liste warzyw i ziot,
majacych znalezé sie¢ w obrebie ogrodu. Przyklasztorne warzywniki, wirydarze i sady, podob-
nie do koronnych, byly organizowane wedtlug Scisle okre§lonych regut Ten paralelizm
w doborze roslin wskazuje na popularnos$é, jaka cieszyly sie one w imperium karolinskim.
Spotecznosé frankonska musiata bardzo dobrze zdawaé sobie sprawe z wtasciwosci kulinarnych
i leczniczych warzyw, ziot i owocow, ktore byty hodowane i zbierane w przydomowych ogrod-
kach.

30 Lecznicze dzialanie szalwii opisywal Pliniusz Starszy. Zalecal ja miedzy innymi
na kaszel i bole w boku (por. Naturalis Historia XXVI, 31, 1-5). Benedyktynka Hildegarda
uwazata, ze szalwia pomaga odzyskac apetyt. Polecala wszystkim borykajacym sie z tym
problemem: ,Jesli kto§ ma wstret do jedzenia, niech wezmie szalwie, troche tybuli ogrodowe;j
i czosnku, posieka te przyprawy i wlozy je do octu”. Tak spreparowanym octem nale-
zato doprawiaé jak najwiecej potraw. Por. H. Kluge, Wielka ksiega..., s. 41. Z szalwig dodatko-
wo taczono wiele przesadoéw i zabobonow. Az do XVIII w. wierzono, ze zjadanie jej liSci
z wypisanymi na nich zaklgeciami ochroni przed febra i demonami. Ta pachnaca ro$lina
kojarzona byta takze z niesmiertelnoscia, jej spozywanie miato zagwarantowaé zycie wieczne.
Por. M. Nowinski, Dzieje upraw i roslin leczniczych, Warszawa 1983, s. 49-50. W $rednio-
wieczu przypisywano szalwii wielkg i uzdrawiajaca moc. Pietnastowieczny botanik Hieronim
Bock niezaprzeczalnie nazwalt jg najszlachetniejszg. Leczyta nerwy i wszelkie stabosci. Por.
K. J. Strank, J. Meurers-Balke, Obst, Gemiise und Krduter Karls des Grossen, Mainz 2008,
s. 70-71.
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W ,Rozporzadzeniu o krolewskich wtoSciach” znajdujemy takze zamowie-
nie na aromatyczny kmin rzymski3!, estragon3? i czaber®?3, ktérymi pachnia-
ly éredniowieczne miesiwa i sery>4. Dalej wymieniony jest anyz3°, czarnusz-
ka siewna®6, lubczyk3” i gorczyca3®. Te odgrywaty duze znaczenie nie tylko
jako dodatek do potraw, ale takze jako rosliny lecznicze. Niezwykle egzotycz-
nie brzmi nazwa chropawca koptyjskiego®?, ktéry z Indii trafit do Europy
i dzieki aromatycznym, pachnacym tymiankiem owocom znalazt swe zastoso-
wanie we wczesnosredniowiecznej kuchni4®.

Karolinski dokument wymieniat az cztery gatunki miety — miete polej4l,
miete nadwodna??, zielong?3 i leéna#4. Z cala pewnoscig ta bylina byta bar-

31 Ciminum, bot. Cuminum cyminum. Kmin byt nie tylko popularng przyprawsg i to juz od
czasow najdawniejszych, ale takze lekiem zalecanym na wiele schorzen. Wzmianki o tej roslinie
znajdujemy w Starym Testamencie. Uzywali jej rowniez Egipcjanie jako antidotum na goracz-
ke. W starozytnosci i p6zniej w Sredniowieczu kmin tagodzit trudnosci w oddychaniu. Ze wzgle-
du na bardzo silny zapach odstraszat pchty i komary. Por. K. J. Strank, Obst..., dz. cyt., s. 95.

32 Dragantea, bot. Artemisia dracunculus.

33 Satureia, bot. Satureia hortensis. Czaber byt jedna z najpopularniejszych roélin przy-
prawowych we weczesnym Sredniowieczu. Dodawano go do migsa, ryb, sera, grochu i bobu. Por.
M. Nowinski, Dzieje upraw..., s. 154. Izydor z Sewilli informowat o jeszcze jednym zastosowa-
niu czabru, jako Srodka pobudzajacego. Por. Etymologiae XVII, 9, 42.

34 M. Chudzikowska-Wotoszyn, Capitulare..., s. 313.

35 Anesum, bot. Anisum vulgare. Bardzo stara roslina przyprawowa i sktadnik wielu lekéw.
Anyz wspominany byl przez Teofrasta, Dioskoridesa, Pliniusza i Kolumelle. Syryjski wtadca
Tanioch Wielki — ITI-IT w p.n.e uzywat go jako antidotum na wszelkie trucizny. Por. M. Nowinski,
Dzieje upraw..., dz. cyt., s. 121. Izydor z Sewilli podkreslat lecznicze wtasciwosci anyzu. Odpo-
wiednio przygotowany rozgrzewat i dziatat moczopednie. Isidorus, Etymologiae XVII, 11, 6.

36 Kapitularz podaje termin git, botaniczna nazwa czarnuszki siewnej to nigella sativa.
Roslina ta posiada silnie aromatyczne, czarne nasiona. Wykorzystywana byta juz w starozytno-
Sci. Stosowana w lecznictwie, a takze jako przyprawa. W Biblii czarnuszka pojawia sie pod
nazwg ketzah jako wszechstronny dodatek do chleba i ciast. Wymieniana miedzy innymi przez
Hipokratesa i Pliniusza, ktory w XXIII ksiedze Historii naturalnej probuje wyttumaczyc jej
nazwe git arabskim pochodzeniem. We weczesnym Sredniowieczu czarnuszka przede wszystkim
dodawana byta do chleba, cho¢ Hildegarda z Bingen przestrzegala przed jej toksycznym dziata-
niem. Por. K. J. Strank, Obst..., s. 156-157. W dawnej Francji git uzywano zamiast pieprzu.
Por. M. Nowinski, Dzieje upraw..., s. 72.

37 Levisticum, bot. Levisticum officinale. Lubczyk stal sie popularny dopiero w $redniowie-
czu. W zrédiach starozytnych wiasciwie nie natrafiamy na jego nazwe. Swieta Hildegarda poleca-
ta mieszac¢ lubczyk z szatwig i koprem wtoskim i dodawac do grzanego wina. Por. K. J. Strank,
Obst..., s. 181.

38 Sinape, bot. Sinapis alba — gorczyca biata. Byta podstawowym sktadnikiem popularnej
w Sredniowieczu musztardy. Stosowana takze w zaburzeniach trawienia i bélach stawow.

39 Ameum, bot. Ammi copticum. Chropawiec koptyjski.

40 M. Nowinski, Dzieje upraw..., s. 280.

41 pyledium, bot. Mentha pulegium. Walahfrid Strabo przekazuje, iz mieta polej byta
niezwykle droga przyprawa, za ktorg kiedyS Gallowie dawali réwnowartosé kopca czarnego
pieprzu. Stanowita doskonaty lek na wiele probleméw gastrycznych. Mogta by¢ pita w postaci
naparu lub stosowana w oktadach (De cultura hortorum XXVI, s. 346).

42 Sisimbrium, bot. Mentha aquatica.

43 Menta, bot. Menta crispa.

44 Mentastrum, bot. Mentha silvestris.



12 Matgorzata Chudzikowska-Wotoszyn

dzo ceniona juz w starozytnosci?®, a nastepnie jej wlasciwosci doceniono

w §redniowieczu. Dodawano jg do wina, piwa i przeréznych dan. Walahfrid
Strabo w swym poemacie ogrodniczym zachwycat sie mnogos$cig odmian mie-
ty. Zadna inna roslina, jego zdaniem, nie ma tak intensywnego zapachu
i cierpkiego smaku. Ten, kto zdota przypomniec¢ sobie wszystkie wtasciwosci
i gatunki miety, zgodnie z konkluzjag Walahfrida niewatpliwie wie takze, ile
ryb btaka sie w Morzu Erytrejskim, albo ile iskier wyrzucanych jest przez
Hefajstosa z krateru Etny*6.

Weczesnosredniowieczne ogrody intensywnie zielenily sie i pachniaty co-
riandrum — czyli kolendra?’ i mniej znanym dzisiaj zlocieniem balsamicz-
nym, wymienionym w kapitularzu jako costus*8. O popularnosci tych roslin
Swiadczy fakt, iz uprawiane byly praktycznie we wszystkich przyklasztor-
nych ogrodach. Ich nazwy odnajdujemy chocby na planie ogrodu w Sankt
Gallen. Wtadca kazdego roku sktadat zamoéwienie na kolendre i ztocien. Ta
pierwsza dodawana byla praktycznie do kazdego gatunku mies?®. Zlocie-
niem, zwanym takze belzyna lub turecka piwonig aromatyzowano piwo
i wino. W Sredniowieczu byline te okreslano czasami jako Herba divae Ma-
riae i wykorzystywano ja dodatkowo do wyrobu aromatycznych ciastek®?.
Hildegarda z Bingen polecata ztocien jako Srodek na impotencje, omdlenia,
goraczke, trad i wszy®l.

Rosliny lecznicze stanowig w dokumencie De villis pokazna grupe. Frankon-
ski cesarz dopominat sie, azeby zarzadcy jego wloSci odpowiednio organizowali
ogrody i uprawiali w nich ziota o czesto zagadkowo brzmiacych nazwach52, jak
choéby — abrotanum®3, pietruszka aleksandryjska®, dyptam®®, kocimietka®®,

centuria®’, prawoslaz®® czy wilczomlecz®?.

45 Miete wymieniali w swych dzietach Hipokrates, Dioskorides, Apicjusz, Pliniusz i Cyceron.

46 Walahfridus Strabo, De cultura hortorum XXV, s. 345-346.

47 Coriandrum, bot. Coriandrum sativum.

48 (Costus, bot. Balsamita vulgaris. Celsus w dziele De medicina IV, 27, 1 zalecal zlociert
m.in. na biegunke.

49 Antyk wniést do kuchni $redniowiecznej dziesiatki przepiséw, w ktérych dominowata
kolendra. Apicjusz w De re coquinaria taczy ja z burakami, ogérkami, soczewica, grochem
i bobem. Przekazuje takze dziesigtki przepisow na miesiwa z dodatkiem aromatycznej kolendry.
Zalecat stosowacé jg do gotebi, kaczki, zajaca, baraniny i ryb. Podaje bardzo ciekawy przepis na
Swinke ogrodowa w kolendrze porcellus coriandrus (por. De re coquinaria VIII 7, 14).

50 M. Nowiniski, Dzieje upraw..., s. 179-180.

51 K. J. Strank, Obst..., s. 65.

52 M. Chudzikowska-Woloszyn, Capitulare..., s. 313-314.

53 Abrotanum, bot. Artemisia abrotanum. Bylica boze drzewko. Wspominana przez Teofra-
sta, Dioskoridesa, Kolumelle i Pliniusza.

54 Olisatum, bot. Smyrnium olusatrum.

55 Diptamnum, bot. Dictamnus albus.

56 Nepta, bot. Nepeta cataria. Juz w starozytnosci Dioskorides polecat picie herbaty z koci-
mietki, ktora miata dziatanie moczopedne, przynosita pomoc w razie drgawek, obnizata goraczke
i powstrzymywata biegunke. Por. K. J. Strank, Obst..., s. 221. Celsus uwazal, ze nepeta przywraca
zmysly (por. De medicina 11, 32, 1), Pliniusz, iz posiada moc odstraszajaca weze (por. Naturalis
Historia XX, 158, 3). Serenus Sammonicus przepisywat jg na réznego rodzaju krwotoki (por. Liber
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Abrotanum o intensywnie cytrynowym aromacie wykorzystywane byto
we wezesnym Sredniowieczu jako lek na febre, podejrzane plamy i rany®0.
Pietruszka aleksandryjska stanowila antidotum na wscieklizne®l. Dyptam
mial szereg zewnetrznych i wewnetrznych zastosowan. Jeszcze w péznym
$redniowieczu uzywano go jako srodka na podagre, béle brzucha i ukaszenia
wezy. Dzieki niemu takze odczyniano zaklecia i przywracano krwawienia
miesieczne®2. Z kocimietki polaczonej z olejkiem rézanym karoliriscy medycy
i zielarze sporzadzali masé na zranienia i skaleczenia, a takze niwelujacg
wszelkiego rodzaju blizny. Dodatkowo kocimietka przywracata i przyspiesza-
ta porost wtoséw53. Centuria byla stosowana przy ztamaniach kosci i goracz-
ceb4. Uzyta w kapitularzu nazwa febrefugia najpelniej obrazuje jej przezna-
czenie, karolinskie spoleczenstwo stosowato ja na ,wygnanie febry”.

Korzenia prawoslazu uzywano, tak jak i dzisiaj w zapaleniu gardta i jako
leku na kaszel®®. Nasiona i liScie wilczomlecza najprawdopodobniej byty
$rodkiem wymiotnym i moczopednym. Hildegarda z Bingen przestrzegata
przed ich nieumiejetnym zastosowaniem. Roslina ta byta bardzo toksyczna
i mogla wywolywaé oparzenia®®.

Jak sie okazuje, dla wiadcy i calego imperium niezwykle wazna byta
kozieradka grecka®’ i ruta®®. Te odnajdujemy juz na samym poczatku listy

medicinalis 33, 646). Apiciusz docenit natomiast jej walory kulinarne i dodawat te byling do soséw
podawanych do pieczonych ptakéw (por. De re coquinaria VI, 5, 2), a takze ryb (ibidem, X, 2, 3).

57 Febrefugia, bot. Centaurium erythraea. Centuria pospolita. Wergiliusz méwi o niej ,,mocno
pachnaca” (por. Georgica IV, 270). Wymieniana byta przez Dioskoridesa jako lek na rany, a takze
sposob na ukojenie nerwow. W pierwszym przypadku skutkowaly oktady, w drugim nalezato
centurie pi¢ w postaci naparu. Por. K. J. Strank, Obst..., s. 227. Pliniusz przekazywal, iz centuria
wzmacniata zotadek (por. Naturalis Historia XXVI, 32, 1) i leczyta wrzody (ibidem, 126, 2).

58 Mismalva, bot. Althea officinalis. Prawoslaz lekarski. Pliniusz opisuje szerokie wyko-
rzystanie korzenia prawoslazu w XX ksiedze Naturalis Historia.

59 Lacterida, bot. Euphorbia lathyrus. Wilczomlecz skoczek.

60 Walahfridus Strabo, De cultura hortorum VI, s. 338-339.

61 Takie jej zastosowanie odnajdujemy w szesnastowiecznym zielniku Jacoba Theodora
zwanego Tabernaemontanus. Por. K. J. Strank, Obst..., s. 170.

62 Dtuga liste leczniczych wtasciwoséci dyptamu podaje Tabernaemontanus. Ibidem, s. 200.
Izydor z Sewilli opisywat jeszcze jedng wazng wtasciwosé dyptamu; 6w wypedzat z ciata pociski
(por. Etymologiae XVII, 9, 29).

63 Walahfridus Strabo, De cultura hortorum XXIV, s. 348.

64 Centurie polecala i opisywata Hildegarda z Bingen. Por. K. J. Strank, Obst..., s. 227.
Izydor z Sewilli odnotowywal, iz wtasciwosci lecznicze centurii odkryt centaur Chiron. Laciniska
nazwa centaurium ma potwierdzaé ten fakt, (por. Etymologiae XVII, 9, 33).

65 K. J. Strank, Obst..., s. 243.

66 W sredniowieczu zdarzaly sie przypadki celowego okaleczania ciala wilczomleczem.
Robili to wiéczedzy i jalmuznicy, aby uzyskaé rany przypominajace te, ktore wywotywat trad.
W ten sposéb mieli nadzieje na szybsze wzbudzenie litoSci i mitosierdzia i uzyskanie jak
najwiekszej ilosci datkow. Ibidem, s. 315.

67 Fenigrecum, bot. Trigonella foenum graecum.

68 Ruta, bot. Ruta graveolens. W starozytnosci doceniana jako przyprawa i lek. Apicjusz
przy opisie dan i potraw wymienia ja prawie sto razy. Kolumella zaleca, aby rute sia¢ w lutym
(por. De re rustica XI, 3, 16). Scribonius Largus radzi na bél glowy spreparowana mieszanke,
skladajaca sie z mirry, szafranu, gorzkich migdatéw, zielonej ruty, barszczu zwyczajnego i lauru
(por. Compositiones 5, 2).
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z zamowieniami ros§linnymi. Ruta z pewnosScig przynosila ulge przy réznego
rodzaju zatruciach i o takim jej zastosowaniu méwil Walahfrid Strabo%9.
Bardzo tuczace nasiona kozieradki, ktora znato cale imperium karolinskie,
petnity role paszy dla bydia i jednocze$nie kobiecego leku na wiele intym-
nych schorzen’?.

Rejestr leczniczych roélin, ktore krolewskie latyfundia dostarczaty na
dwor, obejmowal takze topian?!, wrotycz’2, rozmaryn’3, jatowiec sawina’4
i tybule ogrodowa?®. Lopian przynosit ulge w goraczce i pomagat leczy¢ zta-
mania’6. Wrotycz przywracal witalno$é’”’. Rozmaryn ulatwial trawienie’8.
Zgodnie z przekazami jatowiec mial wtasciwosci bakteriobgdjcze i juz od staro-
zytnosci stosowany byt jako abortivum™. Tybula dzieki swej odpornosci na
mroz mogta byé uprawiana praktycznie przez caly rok. Okazywata si¢ nieza-
stapiona przy bélach zotadka®C. Podobnie jak i wymieniona w spisie wymaga-
nych roslin cykoria®! i kopytnik82, ktéry miat moc zatrzymywania wymiot6w.

69 Walahfridus Strabo, De cultura hortorum V, s. 338. W wielu krajach z rutg taczono
liczne zabobony. W trzynastowiecznej Anglii wierzono, ze tylko za pomoca ruty mozna pokonac
groznego bazyliszka. Nalezalo nig wcze$niej nakarmié tasice i postac ja na pojedynek ze straszli-
wym smokiem. Por. M. Nowinski, Dzieje upraw..., s. 107. To wierzenie pochodzilo juz ze starozytno-
Sci; Gargiliusz Margjalis w III w. przytaczat przesad o rucie i jej zbawiennym wptywie na tasice. Po
zjedzeniu ruty zwierzeta te stawaly si¢ odporne na dziatanie jadu wezy (por. Medicinae ex oleribus
et pomis 3). Wedltug wspomnianego Gargiliusza rowniez krél Mitrydates codziennie spozywat na
czczo dwadzieScia listkow ruty. Laczyt je z dwoma orzechami wiloskimi, suszonymi figami i sola.
Wszystko to czynil, azeby uchronié si¢ przed otruciem z rak wlasnego brata (ibidem).

70 K. J. Strank, Obst..., s. 63.

1 Parduna, bot. Arctium lappa. Lopian wiekszy. Olejek z korzenia lopianu lub jego
sproszkowane kwiaty od bardzo dawna bylty sprawdzonym Srodkiem do pielegnacji wlosow.
Hildegrda z Bingen radzita nastepujaca miksture: ,Sproszkuj kwiaty topianu i jednego S§limaka,
kiedy zrzuci skorupke. Zmieszaj ten proszek tak, aby byto w nim wiecej proszku ze §limaka niz
z topianu. Kiedy kto$s ma liszaje na gtowie, niech posypuje je tym proszkiem przez dziewieé albo
przez pietnascie dni”. Por. H. Kluge, Wielka ksiega..., s. 236.

72 Tanazita, bot. Tanacetum vulgare. Wrotycz pospolity.

73 Ros marinus, bot. Rosmarinus.

74 Squvina, bot. Iuniperus sabina. Jalowiec sawina. Wspominany m.in. przez Dioskoridesa,
Kolumelle i Pliniusza.

75 Cerfolium, bot. Anthriscus cerefolium.

76 K. J. Strank, Obst..., s. 165. Pliniusz opisuje lopian pod nazwa lappa i podaje wiele jego
zastosowan, miedzy innymi jako srodek odstraszajacy zaby i weze (por. Naturalis Historia XXV, 81, 8.

77 Takie zastosowanie podaje Hildegarda. Por. K. J. Strank, Obst..., s. 218. Wrotycz zapie-
kano réwniez w cieScie i w takiej postaci spozywano jako potrawe obrzedowa. W Bretanii
sporzadzano z tej silnie aromatycznej byliny napdj, rzekomo zabezpieczajacy przed febra. Nale-
zato go wypié w poniedziatek wielkanocny. Wierzono takze, ze wrotycz chroni przed demonami
i czarami. Por. M. Nowinski, Dzieje upraw..., s. 193.

78 K. J. Strank, Obst..., s. 98.

7 Tbidem, s. 186.

80 Walahfridus Strabo, De cultura hortorum XIV, s. 343-344. Walahfrid informuje, iz
tybula skutkowata w polaczeniu z mietg pulej i todygami maku.

81 Solsequia, bot. Cichorum intybus. Cykoria podréznik.

82 Vulgigna, bot. Asarum europaeum. Kopytnik pospolity. Jego niemita wori — wedtug Dio-
skoridesa sprowadzata dyskomfort i w ostatecznosci wymioty. Hildegarda przestrzegata przed
silnym dzialaniem kopytnika, ktory wywotywat poronienia. Por. K. J. Strank, Obst..., s. 239-240.
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Niezwykle ciekawg byling lecznicza, wymieniang przez dokument De
villis, jest oszloch morski®3, zwany tez cebula morska. Oszloch znany byt juz
w starozytnym Egipcie pod nazwg ,oko Tyfona”. Ceniono go jako Srodek
przeciwtyfusowy®%. Dodatkowo wierzono, ze moze ochroni¢ domostwa przed
ztymi mocami®?.

Frankowie korzystali takze z dobroczynnych wtasciwos$ci maku86. Karol
Wieki nalegal, azeby w jego ogrodach kwitt papaver ,przynoszacy sen”. Ten
koit i uspokajal, a ponadto byt doskonatym lekiem na gwattowne wymioty®’.

Analiza spisu warzyw ujawnia dominacje rodziny kapustnych. Jej przed-
stawicielem jest choéby wymieniona kapusta warzywna®®, ktéra Karol Wielki
chcial widzie¢ dos¢ czesto na swym stole. Z pewnoScig podawana byta jako
potrawa duszona, kiszona lub dodatek do innych dan. Dalej w Capitulare de
villis odnajdujemy rukiew®?, rzodkiew?? i kalarepe?!.

Nieocenione dla wczesnosSredniowiecznej kuchni byty takze warzywa
z rodziny selerowatych: pietruszka%2, seler?3, koper%4, koper wloski®, mar-

83 Squilla, bot. Scilla maritima.

84 M. Nowinski, Dzieje upraw..., s. 288. Hipokrates polecal cebule morska przeciwko z6t-
taczce, drgawkom i astmie. Por. K. J. Strank, Obst..., s. 108. Celsus zalecal ja cierpigcym na
problemy zotadkowe (por. De Medicina III, 21, 10) oraz na suchy kaszel (tamze, IV, 10, 3).
Stanowita takze antidotum na ciezki oddech (Scribonius Largus, Compositiones 76, 3), opuchli-
zne (tamze 126, 8), dolegliwosci §ledziony (tamze 129, 5) i puchline wodng (tamze 134, 3).

85 Tsidorus, Etymologiae XVII, 9, 85. Od Palludiusza dowiadujemy sie, iz w starozytnosci
oszloch wykorzystywano takze jako ochrone ogrodu przed jezami. Por. Palludius, Opus agricul-
turae 1, 35, 3.

86 Papaver, bot. Papaver somniferum.

87 Walahfrid Strabo okresla mak jako rosline Cerery i zaleca dla matki, ktéra po porwaniu
corki potrzebowata zapomnienia i ukojenia dla skotatanych mysli. Dodatkowo nazywa papaver
sczarnym wegielkiem”, ktory przychodzi z pomocg przy gorzkich wymiotach wyniszczajacych
ciato (por. De cultura hortorum XVI, s. 344-345).

88 Ravacauli, bot. Brassica oleracea. Kapusta byla najbardziej popularnym warzywem
w starozytnym Rzymie.

89 Nasturtium, bot. Nasturtium officinale. Pliniusz wzmiankuje, iz nasturtium bierze swa
nazwe a narium tormento (por. Naturalis Historiae XIX, 155, 3). Izydor z Sewilli podaje, ze
rzodkiew bywata podawana przed ucztami z racji swych wtasciwosci odtruwajacych, (por. Ety-
mologiae XVII, 10, 10).

90 Radices, bot. Raphanus sativus. Wspominana przez Kolumelle i Pliniusza. Hildegarda
z Bingen zaliczata rzodkiew do roslin stuzacych oczyszczaniu organizmu. Por. K. J. Strank,
Obst..., s. 282. Walahfrid Strabo zachwalat jg jako lek na kaszel. Dodatkowo polecat wdychanie
startych nasion rzodkwi w celu uleczenia zarazy, (por. De cultura hortorum XXV, s. 348).
Ciekawe zastosowanie przytaczal Izydor, ktory twierdzil, ze za pomocg korzeni rzodkwi wybie-
lano ko$¢ stoniowa (por. Etymologiae XVII, 10, 10).

91 Cauli, bot. Brassica caulorapa.

92 Petresilinum, bot. Petroselinum crispum. Pietruszka odgrywata ogromne znaczenie nie
tylko jako roSlina przyprawowa, ale takze jako roslina lecznicza. Hildegarda, podobnie jak
i Dioskorides, zalecata ja na serce, bol brzucha, nerki i paraliz. Por. K. J. Strank, Obst..., s. 173.

93 Apium, bot. Apium graveolens. Apicjusz dodawat seler do kazdego rodzaju miesa. Pole-
cal spozywaé go takze w postaci delikatnie przyprawionego dania warzywnego (por. De re coquina-
ria 111, 15, 2). Celsus doradzal, azeby seler przyjmowaé jako Srodek moczopedny (por. De medici-
na 11, 31, 11 IV, 16, 3). Scribonius Largus przepisywat go na podagre (por. Compositiones 151, 4).
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chew?8 i pasternak?’. Wszystkie mozna byto dlugo przechowywaé i stanowity
codzienny dodatek do potraw miesnych i jarskich.

Warzywa straczkowe, takie jak béb?8, fasola®? i wykal%0 stanowity pod-
stawowe ro§liny alimentacyjne. Obok miesa i zb6z uzupelniaty frankoriska
diete w biatko, btonnik i kwas foliowy.

Nie mozna wyobrazié¢ sobie ogrodéw karolinskich bez dynil®l, melo-
102 ;

i ogorkow103. Te przyrzadzaé mozna byto na wiele sposobéw. Walahfrid

100

1

now

Sporo miejsca na temat uprawy i wtasciwosci selera poswiecili w swych dzietach Kolumella
i Pliniusz. Kolumella w IX ksigedze De re rustica opisywat rézne rodzaje selera i jego zastosowa-
nie. Serenus Sammonicus uwazal, ze seler Swietnie tagodzi bol brzucha (por. Liber medicinalis
25). Izydor z Sewilli zaliczal go — obok rzodkwi — do warzyw znoszacych dziatanie trucizn (por.
Etymologiae XVII, 10, 10). Walahfrid Strabo podkreslat, iz roslina ta jest niezastgpiona
w przypadku niepokojgcych torsji i nudnosci (por. De cultura hortorum XX, s. 346-347). Mitolo-
gia podaje, ze zwycieski Herakles ozdobit swe czoto selerem, (Isidorus, Etymologiae XVII, 11, 1).

94 Anetum, bot. Anethum graveolens. Pliniusz informowat, ze koper uprawia sie z mysla
o kuchni i medykamentach (por. Naturalis Historia XIX, 167, 1). Jedng z podawanych przez
niego leczniczych witasciwosci kopru bylo pobudzanie wymiotéow (ibidem, XX, 196, 1).Celsus
zachwalal anetum z racji dobroczynnego wptywu na wzdecia. Méwil, iz koper porusza zotadek
(por. De medicina 11, 26, 2).

95 Fenicolum, bot. Foeniculum vulgare. Koper wloski, podobnie jak tradycyjny koper
ogrodowy, stosowany byt praktycznie do kazdego rodzaju potraw. Pliniusz nazywal go najmil-
szym na liczne dolegliwosci (por. Naturalis Historia XIX, 173, 1). Izydor z Sewilli wzmiankowat,
iz tego rodzaju koper jest pomocny przy dolegliwosciach oczu (por. Etymologiae XVII, 11, 4).
Walahfrid Strabo w XI rozdziale Ogrédka opiewat cudowne wiasciwosci fenkutu. Chwalit go za
przyjemny zapach i réwnie przyjemny smak. Potwierdzal, iz przynosi uleczenie dla oczu ,,obje-
tych cieniem”. Nasiona kopru wiloskiego zmieszane z kozim mlekiem dodatkowo tagodzity wzde-
cia (por. De cultura hortorum XI, 342—-343). O zbawiennym wplywie fenkulu na oczy mowita tez
Hildegarda, ktora uwazata, iz jest on najlepszym Srodkiem zaradczym na choroby ,szarych
oczu”. W razie dolegliwo$ci radzita, aby koper wloski mieszac¢ z rosg i odrobing maki pszennej.
Tak uzyskang papke nalezato ktas¢ w formie kompresu na chore oczy (por. H. Kluge, Wielka
ksigga..., s. 44). W éredniowieczu fenkul dodawano takze do wina. Te pite systematycznie mogto
zapobiec ucigzliwej chrypce. Ibidem, s. 48.

96 Carvita, bot. Daucus carota. ;Marchewka jest pokrzepieniem dla czlowieka. Nie daje
korzys$ci ani nie szkodzi jego zdrowiu, ale zapetnia brzuch”. Ibidem, s. 124.

97 Pastenaca, bot. Pastenaca sativa.

98 Fabae maiores, bot. Vicia faba.

99 Fasiolus, bot. Faseolus vulgaris. Spozywanie fasoli polecata Hildegarda z Bingen. Uwa-
zata, ze jest ona szczegodlnie zdrowym pozywieniem. W dziele Physica czytamy: ,(Fasola) jest
dobra dla zdrowych i silnych ludzi oraz o wiele bardziej godna polecenia niz groch. [...] Szczegol-
nie maczka z fasoli jest dobra i przydatna zaréwno dla zdrowych, jak i chorych ludzi, poniewaz
jest lekkostrawna. Kto jednak ma bédle w trzewiach, powinien gotowac fasole w wodzie
z dodatkiem oleju, a p6zniej wyjac z niej fasole i pi¢ tylko gorgcy wywar”. Ibidem, s. 121-122.

100 pjisi Maurisci, bot. Vicia narbonensis.

101 Cucurbita, bot. Cucurbita pepo.

102 Pepones, bot. Cucumis melo.

103 Cycumeres, bot. Cucumis sativum. W kapitularzu gospodarczym obok tradycyjnych
ogorkow znajduje sie tez gatunek zwany arbuzem kolokwinta coloquentida (bot. Citrullus colocyn-
this). Gabczaste owoce tej rosliny od wielu wiekow stosowane byty jako Srodek przeczyszczajacy.
Wymieniony juz w Starym Testamencie i w sanskryckich ksiggach swietych. Lek ten opisywat
takze Hipokrates i Dioskorides. Arabowie nazywali arbuz kolokwinte ,rosling smierci” lub ,mor-
derca roslin”, gdyz zatruwat rosliny rosnace obok. Por. M. Nowinski, Dzieje upraw..., s. 283—284.
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Strabo zachwalat tagodny zapach czastek dyni, ktére nasgczone ttuszczem
trafiaty wprost z goracych patelni na stotyl%4. Niezwykle przydatny byt nie
tylko migzsz dyni, ale — jak sie okazuje — rowniez jej wydrazona skorupa;
zakonserwowana smolnym Kklejem Swietnie sprawdzala sie jako amfora na
winol0,

ZGtty melon ceniony byt za lekkosé i §wiezosé smakul%8. Doskonale gasit
pragnieniel® i stad na stale zadomowil sie w warzywnikach niemal catego
imperium. Ogorki, podobnie jak melony i dynie, mogly byé podawane na
rozne sposoby. By¢ moze na wzoér rzymski zalewano je octem, badz tez goto-
wane skrapiano miodem lub serwowano z réznymi sosamil%8.

Czosnek!10? porll® i cebulal!! we frankoriskiej kuchni pelnily funkcje
pierwszoplanowe. Urozmaicaly potrawy, nadawaly im wyrazisty smak i aro-
mat. Niezwykle wazne bylo takze ich zastosowanie w leczeniu wielu schorzen.

104 Walahfridus Strabo, De cultura hortorum VII, s. 340. Rzymski kucharz Apicjusz pole-
cal dynie¢ na prawie 20 sposobow, m.in. z pieprzem, mieta pulej, miodem i octem. Podobnie
radzit tez preparowac¢ melony. Por. Apicius, De re coquinaria 111, 7, 1. Dodatkowo sok z dyni
miatl tez kojacy wptyw na opuchlizne (por. Scribonius Largus, Compositiones 39, 2) i na angine
(ibidem, 67, 1).

105 Walahfridus Strabo, De cultura hortorum VII, s. 340.

106 Thidem, VIII, s. 341.

107 Thidem. Duzo weczesniej orzezwiajace walory smakowe melonéw opisywal Pliniusz,
Naturalis Historia XX, 11, 1.

108 Apicius, De re coquinaria 111, 6, 2-3. Ogoérki zgodnie z tradycja antyczna miaty wiele
wiasciwosci leczniczych. Sok ogorkowy byt dobrym §rodkiem na angine (por. Scribonius Largus,
Compositiones 1, 70, 2), dziatat tez moczopednie (por. Celsus, De medicina 1V, 17, 2).

109 W Capitulare de villis odnajdujemy zlecenie na uprawe trzech odmian czosnku: czo-
snek dety nazywany tez cebulg siedmiolatka wuniones (bot. Allium fistulosum), aromatyczny
czosnek szczypiorek britla (bot. Allium schoenoprasum) i czosnek ogrodowy alia (bot. Alium
sativum). Upodobanie do tej rosliny Frankowie odziedziczyli po starych cywilizacjach srodziem-
nomorskich. Wedtug Herodota Egipcjanie karmili nim niewolnikéw wznoszacych piramidy. Czo-
snek byl takze lekiem na wiele dolegliwosci, polecal go m.in. Dioskorides. Por. K. J. Strank,
Obst..., s. 290. Obok waloréow smakowych i leczniczych posiadal tez moc magiczng. Byt rosling
apotropaiczna, czyli odpedzajacq ,zte oko”. Por. M. Nowinski, Dzieje upraw..., s. 194. Remini-
scencja wezesnosredniowiecznej popularnosci czosnku w rejonie imperium karolinskiego jest
jego niebagatelna rola w dzisiejszej kuchni prowansalskiej. Por. L. Lewin, Podréze po stotach
Francji, s. 53.

110 Porrus, bot. Allium porrum. Wedtug przekazéw Neron dzieki codziennemu spozywaniu
pora cieszyt sie piecknem swego gltosu (por. Gargilius Martialis, Medicinae ex holeribus et pomis 21).
Ta roslina z rodziny czosnkowatych miata takze zbawienny wplyw na sen (por. Celsus, De
medicina 11, 32, 1) i przynosita pomoc przy bolach w boku. Aby ztagodzié przykre dolegliwosci,
nalezalo pi¢ ugotowany wywar z pora i kurczaka (ibidem, IV, 13, 4).

111 Rozporzgdzenie o posiadtosciach wiejskich zawiera zalecenie uprawy dwoéch gatunkéw
cebuli cebuli zwyczajnej cepa /bot. Allium cepa/ i silnie aromatycznej cebuli szalotki ascalonica
(bot. Allium ascalonicum). Cebula juz od starozytnosci miata bardzo szerokie zastosowanie.
Uzywano jej zarowno w celach kulinarnych, jak i medycznych. Apicjusz podajac przepisy na swe
przerézne potrawy wymienia ja ponad 70 razy. Kolumella podawal do wiadomosci, iz znane sg
trzy gatunki cebuli — szalotka, czyli askalonska, cebula pompejanska i tzw. cebula Marsica. Por.
Columella, De re rustica XII, 10, 1. Starozytni uzywali soku z cebuli jako antidotum na Swierzb
i wysypke. Por. Scribonius Largus, Compositiones 253, 2.
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Liste zaméwionych przez wladce warzyw urozmaicaja saltatall? wraz

z pokrewna jej rukolal!d oraz burakill4 i lebiodall®. Satate ceniono za jej
walory smakowell6, jak i leczniczell?. Z rukoli wykorzystywano gléwnie na-
siona, ktore ze wzgledu na swdj pikantny smak mogly stanowié¢ substytut
pieprzull®. Buraki w polaczeniu z przeréznymi ziotami urozmaicaly dietel19.
Ich sok ceniono juz od starozytnosci jako srodek wzmacniajacyl20, odswieza-
jacyl?! i regulujacy prace zotadkal?2. Gotowane liscie lebiody spozywano na
podobieristwo szpinaku!23.

Nie bez powodu na liscie wymaganych przez Karola Wielkiego roslin
znalazly sie marzana barwierskal?? i szczeé sukienniczal?5. Dla Frankéw
byty one nieocenione w procesie przedzenia, tkania i farbowania. Pierwsza
z wymienionych roslin dostarczata czerwonego barwnika. Natomiast rozwi-
nieta i ostra glowka szczeci uzywana byta do greplowania welny.

Grupe roélin zielnych zamyka rojnik murowy!26 nazwany w kapitularzu
broda Jowisza — Iovis barba. Monarcha przykazywat: ,Ogrodnik niechaj na
swoim domu posiada brode Jowisza”127. Rojnik mial wiec rosnaé na dachach
domostw. Tego rodzaju kompozycja nie dziwi w kontekscie znaczenia magicz-
nego brody Jowisza. Spoteczenstwo karolinskie wierzyto, iz Iovis barba chro-

ni przed grzmotami i btyskawicamil28,

112 Iactuca, bot. Lactuca sativa.

113 Eruca alba, bot. Eruca sativa.

114 Beta, bot. Beta vulgaris.

115 Adripia, bot. Atriplex hortensis.

116 W starozytnym Rzymie satata byla stosowana jako podstawowy sktadnik wielu salatek
i mozna ja byto podaé chocby z miodem (por. Apicius, De re coquinaria II1, 15, 4), octem (tamze,
18, 2) lub pieprzem (ibidem, IV, 2, 3).

117 Przypisywano jej wlasciwoséci mlekopedne. Z pewnoscia ze wzgledu na obfity bialy sok,
od ktorego pochodzi nazwa lactuca. Por. Isidorus, Etrymologiae XVII 10, 10. Dodatkowo byta
$rodkiem ttumiacym poped (ibidem, 10, 11).

18 K. J. Strank, Obst..., s. 159. Rukola zwana takze rokietta ze wzgledu na silny zapach
i smak swych nasion uzywana byta jako §rodek pobudzajacy. Por. Isidorus, Etymologiae XVII 10, 21.

119 Wiele przepiséw na dania z burakéw zawiera dzieto Apicjusza, gdzie zawarte sa recep-
tury na potrawy o delikatnym smaku z porem, kolendrg i kminem rzmskim (por. De re coquina-
ria III, 11, 1), jak i bardziej pikantne specjaly, w ktorych duza role odgrywata gorczyca i ocet
(ibidem, 11, 2).

120 Celsus, De medicina 11, 18, 5.

121 Tbidem, II, 27, 1.

122 Thidem, II, 29, 1.

123 K. J. Strank, Obst..., s. 254.

124 Warentia, bot. Rubia tinctorum. Marzana barwierska. W klaczu i korzeniach tej rosli-
ny znajdujg si¢ barwniki alizaryna i purpuryna. Por. M. Nowinski, Dzieje upraw..., s. 163.

125 Cardones, bot. Dipsacus sativus. Szczeé sukiennicza.

126 Jovis barbam, bot. Sempervivium tectorum. Rojnik murowy.

127 Capit. 70, s. 90: Et ille hortulanus Habrat super domum suam Iovis barbam.

128 K. J. Strank, Obst..., s. 320. Znane sa takze walory lecznicze rojnika, o tych wzmianko-
wata Hildegarda z Bingen. Receptury na bazie brody Jowisza przepisywata jako srodek na
leczenie nieptodnosci. Sok z liSci tej byliny stanowit doskonaty lek na zapalenie oczu i uszu.
Pliniusz Starszy wspominal rojnik jako rosline ozdobna, ktora regularnie przycinana mogta
uzyskacé gesty kulisty ksztatt. Por. Pliniusz Secundus, Naturalis Historia XVI, 76, 4.
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Planowanie ogrodow krolewskich zamykaly wytyczne odnoszace sie do
drzew. Kapitularz wymienia osiem rodzajow jabtek. Najpierw — gozmaringa,
ktorych poczatki zapewne wigza sie z okregiem Gomaringen w dzisiejszej
Badenii-Wirtembergiil29. Dalej — geroldinga — ich nazwa byé¢ moze zwigzana
jest z miejscowoscig Goldingen w rejonie Courland!39. Kolejne — crevedella
— nie zostaly niestety zidentyfikowane. Gatunek spirauca wskazuje na inten-
sywnos¢ aromatu i zapachu. Pod nazwa dulcia ukrywa sie jakas odmiana
jablek wybitnie stodkich. Te okreslone jako acriores musialty charakteryzowaé
sie pewnym stopniem kwasnosci. Servatoria byty niewatpliwie zimowym ga-
tunkiem, nadajacym sie do przechowywania. Ostatnie na liScie — primitiva,
to jabtka wiosenne, nie nadawaly sie do lezakowania i trzeba je byto szybko
jes¢. Takie bogactwo odmian sugeruje, ze Frankowie wysoce cenili sobie
jabtka. Traktowali je jako stodkie dopelnienie positkéw!31, spozywali na suro-
wo badz w przetworach. Mozna je bylo peklowaé, suszyé lub kandyzowaél32.
Popularne posréd Karolingéw bylo wino jabtkowe, tzw. pomatium. Niestety
zadna z wymienionych w dokumencie odmian jabtoni nie zachowata sie do
dnia dzisiejszegol33.

Gruszkil3* — niezwykle cenione przez Rzymian — znalazly takze
swych amatoréw wsérod Frankow. Karol Wielki wydaje sadom zlecenie na
cztery rodzaje gruszek, ktore miaty nadawacé sie do lezakowania w magazy-
nach!36. Dodatkowo chce, aby jego stét upiekszyty gruszki nazwane w kapi-
tularzu stodkimi, szkartatnymi i péznymi.

Capitulare de villis w nastepnej kolejnosci sktada zamoéwienie na §liw-
kil37 i gruszeczki jarzebul3®. Dojrzale owoce tego drzewa mozna bylo spozy-

135

129 B, E. Juniper, The story of the Apple, Timber Press 2006, s. 131.

130 Tamze, s. 131.

131 Réznokolorowe jabtka — mala varieto colore — podziwiat w ogrodach Wenancjusz. Por.
Venantius Fortunatus, Carmina VI, 7, s. 147. Lacinscy autorzy znaja 38 odmian jabtoni. Wymie-
niaja owoce roznej wielkosci, koloru, smaku i zapachu. Por. T. Krynicka, Swiat roslin..., s. 62.

132 M. Chudzikowska-Wotoszyn, Capitulare..., s. 315.

133 B. E. Juniper, The story..., s. 131.

134 Pirarios, bot. Pyrus communis. Grusza pospolita.

135 T. Krynicka, Swiat roslin..., s. 62. Pliniusz w XV ksiedze ,Historii naturalnej” méwi o 44
odmianach gruszy. W literaturze tacinskiej odnajdujemy okoto 60 réznych gatunkow tej rosliny.
7 gruszek mozna bylo sporzadzi¢ tzw. miod gruszkowy. Ugotowane do miekkosci owoce rozgniatano
na purée i mieszano z miodem. Tak uzyskny specyfik niszczyt ,wszystkie zlte plyny w cztowieku
i oczyszczatl go tak, jak naczynia czysci sie z brudu. Por. H. Kluge, Wielka ksiega..., s. 36.

136 Capit. 70, s. 91: Perarciis servatoria trium et quartum genus, dulciores et cocciores et
serotina.

137 Prunarios, bot. Prunus domestica. Liczne odmiany wzmiankowane przez Pliniusza
(por. Naturalis Historia XV, 12, 41), Kolumelle (por. De arboribus 25), Palludiusza (por. Opus
agriculturae X1II, 7, 13-16). Pestki z owocow §liwy przydawaly sie takze przy leczeniu suchego
kaszlu. Nalezato je zgodnie z recepturg odpowiednio wczesniej zala¢ winem. Por. K. J. Strank,
Obst..., s. 333. Owoc Sliwy byt — wedtug Izydora — jedynym sprawdzajacym sie sposobem na
zotadek. Por. Etymolgiae XVII, 10, 20. Ciekawostka jest rowniez fakt, iz zywice drzewa Sliwko-
wego wykorzystywano do wyrobu atramentu. Ibidem, 7, 10.

138 Sorbarios, bot. Sorbus domestica. Jarzab domowy o gruszkowatych zéttych owocach,
zaczerwienionych od strony stonecznej. Por. Z. Podbielkowski, Stownik roslin..., s. 127.
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waé na surowo albo konserwowaé na zime!3?. Podobnie w przypadku twar-
dych i cierpkich owocéw nieszpulkil4®, ktére dodatkowo posiadaty wiasciwo-
Sci leczniczel4l. Te znajdujemy w dokumencie zaraz obok popularnych, jak
sie okazuje, kasztanéw142.

Krél darzyt takze szczegSlnym upodobaniem soczyste brzoskwiniel43. Po-
uczat sadownikéw, azeby uprawiali je w réznych gatunkach. Mieli oni takze
dopilnowaé corocznej zbiorki zéttych pigw!44, orzechéw laskowychl45, wio-
skich146 migdatéwl47 i owocéw stodkiej czarnej morwy!48.

139 T Krynicka, Swiat roslin..., s. 62. Drewno jarzabkowe bylo tez bardzo cenione przez
stolarzy. Por. K. J. Strank, Obst..., s. 336.

140 Mespilarios, bot. Mespilus germanica. Nieszpulka zwyczajna. Uprawe nieszpulki po-
Swiadcza tylko Palludiusz. Por. Opus agriculturae 111, 25, 33 i IV, 10, 19-22.

141 Hildegarda z Bingen uznawata, iz owoce tego krzewu posiadaja szczegélng moc.
Sproszkowane i zmieszane z cieplym winem trzezwity po positku. Pomagaly przy goraczce,
ostabieniu i drgawkach. Jedzenie §wiezych owocow nieszpulki oczyszczato krew. Por. K. J. Strank,
Obst..., s. 338.

142 Castanearios, bot. Castanea sativa. Kasztan jadalny. Od zawsze pelnil funkcje waznego
sktadnika pokarmowego, szczegélnie w rejonach $roédziemnomorskich. W okresach nieurodzaju
z maki kasztanowej wypiekano chleb, ktory umozliwiat przetrwanie najubozszym. Owoce kasz-
tanowca mozna byto suszy¢ lub wedzi¢. Przechowywane w suchym i chtodnym miejscu nadawa-
ly sie do przetworzenia nawet w ciggu trzech lat. Ze smacznych, bogatych w skrobie kasztanow
m.in. gotowano zupe. Ibidem, s. 340-341. Zgodnie z przepisem Hildegardy z Bingen, kasztan
mogt powstrzymaé depresje. W dziele Physica pouczata ona: ,Kto cierpi na bolaczki serca,
powinien jes¢ czesto surowe owoce (kasztanowca). Dostarczy to jego sercu soku jak uzdrawiaja-
ca masé. Wzmocni sie¢ on dzieki temu oraz odnajdzie na nowo swojg rados¢”. Por. H. Kluge,
Wielka ksiega..., s. 52.

143 Persicarios, bot. Prunus persica. Brzoskwinia zwyczajna. Zéttawe i czerwonawe owoce
brzoskwini spozywane byty gltéwnie na surowo. Jednak doceniano takze lancetowate liscie tej
rosliny, a takze kore, ktore rozgniecione mogty byé stosowane jako §rodek na wypryski i robaki.
Por. K. J. Strank, Obst..., s. 343. O uprawie brzoskwin czytamy u Kolumelli (por. De re rustica
V, 10, 20) i Palludiusza (por. Opus agriculturae XII, 7, 1-8). Izydor przytacza ciekawy mit,
wedtug ktorego stodki owoc brzoskwini miat jako pierwszy zasadzi¢ w Egipcie Perseusz (por.
Etymologiae XVII, 7, 7).

144 Cotoniarios, bot. Cydonia oblonga. Pigwa pospolita.

145 Avellanarios, bot. Corylus avellana. Leszczyna pospolita. Orzech laskowy. W starozyt-
nym Rzymie spozywano $wieze lub pieczone orzeszki leszezyny. Por. T. Krynicka, Swiat roslin...,
s. 62. Frankowie z orzechéw laskowych robili takze piwo. Por. K. J. Strank, Obst..., s. 352.

146 Nucarios, bot. Iuglans regia. Orzech whoski. Wysoce ceniony byt juz przez Rzymian
i dzieki nim drzewo orzechowe dotarto na tereny na potnoc od Alp. Wierzono, ze orzech wtoski
z racji swego ksztattu upodobniajacego go do potkul mézgowych byt ,pokarmem moézgu”. Hilde-
garda z Bingen uwazata, ze zdrowi ludzie mogg jak najbardziej delektowaé sie smakiem orze-
chow. Chorzy — zdaniem mistyczki Sredniowiecza — raczej powinni ich unikaé. Por. H. Kluge,
Wielka ksiega..., s. 135-136. Izydor z Sewilli uznawat orzechy za $rodek odtruwajacy i neutrali-
zujacy. Zgodnie z jego przekazem wystarczyto wrzucié jadro orzecha do grzybow, ktore mogtyby
wydawac si¢ nam trujace. Potencjalna trucizna zostanie w ten sposob zneutralizowana i pochto-
nieta. Por. Etymologiae XVII, 7, 22. Sokiem z liSci lub owocow mozna bylo barwi¢ wlosy na
kolor kasztanowy. Por. K. J. Strank, Obst..., s. 377.

147 Amandalarios, bot. Prunus dulcis. Migdatowiec zwyczajny. Roslina, ktéra Rzymianie
sprowadzili za posrednictwem Grekow z Azji. Najstarsza tacinska nazwa migdatowca to — nux
graeca. W starozytnym Rzymie jedzono wytacznie stodkie migdaty. Gorzkie wykorzystywano
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Pigwa posiadata caly szereg zastosowan. Mozna jg byto gotowac, smazy¢,
dodawac do wina lub miodu. Swietnie nadawala sie na przetwory. Odpowied-
nio przygotowana stanowita bardzo dobry lek na wiele dolegliwoscil4.

7Z morwy Frankowie robili stynne vinum moratum. Gotowane liScie mor-
wy stosowane byty na swierzb, zatrucia pokarmowe i bole zebéw. Dodatkowo
wykorzystywano silny czarny barwnik tej rosliny. Mogt on stanowi¢ doskona-
ta naturalna farbe do wloséw, po ktéra chetnie siegaly kobiety150.

Karolinski wtadca znal takze smak i dziatanie pozywnej figi. Nie bez
powodu wiec wydawal zarzadcom polecenie, azeby w gospodarnie i precyzyj-
nie zorganizowanych ogrodach znalazly sie drzewa figowca pospolitegol®l.

Ostatnim z wymienionych w kapitularzu owocéw jest czeresniald2.
W dokumencie czytamy nastepujaca dyrektywe: ,Chcemy, azeby posiadali
[...] réznego rodzaju czeresnie”!%3. Najprawdopodobniej we wczesnym sre-
dniowieczu hodowano bardzo wiele odmian czeresni, ktorej nie odrézniano od
wisni. Ten soczysty owoc — podobnie jak jabtka, gruszki i §liwki — stanowit
rodzaj deseru i przekaski.

w celach leczniczych. Por. T. Krynicka, Swiat roslin..., s. 62. Przydawaty sie one na kaszel,
choroby ptuc, problemy z watrobg i nerkami. Por. K. J. Strank, Obst..., s. 356. Migdatowiec
wspomina Kolumella (por. De re rustica V, 10, 12-14, 20) i Palludiusz (por. Opus agriculturae 111,
25, 6, 27, 33).

148 Morarios, bot. Morus nigra. Morwa czarna.

149 Hipokrates zalecal pigwe na biegunke i goraczke, Dioskorides — na wszelkie problemy
zotadkowe. Twierdzit, iz od dyskomfortu gastrycznego uwolni¢ moze pigwa podawana na wiele
sposobow — surowa, gotowana, a takze marynowana w miodzie lub winie. Stany zapalne oka
polecat leczy¢ mascig spreparowana na bazie cierpkich i aromatycznych owocow pigwy. Byly tez
inne wskazania. Wierzono, ze owoce tej rosliny przynosza ulge w cholerze. Pliniusz podawat 21
zastosowan pigwy. Wedtug niego pomagata ona odzyska¢ utracone wtosy. Hildegarda wymienia-
ta jeszcze jedno zastosowanie zéttych owocow cydonii. Przynosity ulge w schorzeniach reuma-
tycznych. Por. K. J. Strank, Obst..., s. 346-347. O pigwie czytamy tez u Katona (por. De
agricultura 7, 3), Warrona (por. De Re rustica 1, 59, 1-2), Kolumelli (por. De arboribus 25)
i Palludiusza (por. Opus agriculturae III, 25, 20-26 oraz IV, 10, 37). Etymologiae lzydora
informujg czytelnika, iz nieocenione przy réznych schorzeniach byto wino sporzadzone z pigwy
(por. Etymologiae XVII, 7, 4).

150 K. J. Strank, Obst..., s. 360-361. Pliniusz nazywal morwe najmadrzejszym sposréd
drzew — sapientissima arborum. Ta wydawata owoce jako ostatnia. Rzymski encyklopedysta
zaznaczal, iz moment dojrzewania owocow morwy przychodzi nagle i nieoczekiwanie. Nawet
w ciagu jednej nocy wszystkie morwowe jagody moga nagle dojrzec i stac sie gotowe do zbioru.
Por. Plinius Secundus, Naturalis Historia XVI, 102, 4. Morwe wspominali tez: Kolumella (por.
De re rustica V, 10, 20) i Palludiusz (por. Opus agriculturae 111, 25, 28-30). Hildegarda z Bingen
polecata owoce morwy zaréwno chorym, jak i zdrowym. Wedlug niej mozna byto spozywac
dowolng ilo§¢ morus nigra, poniewaz jagody tej rosliny wzmacnialy ciato i oczyszczaty krew. Por.
H. Kluge, Wielka ksiega..., s. 134.

151 O pozywnych wlasciwosciach figi pisal Izydor. Encyklopedysta argumentowal, iz
w starozytnej Grecji zywili si¢ nig atleci. U tego samego autora znajdujemy informacje o upiek-
szajacym dziataniu figi, ktora doskonale wygtadzata zmarszcezki (por. Etymologiae XVII, 7, 17).

152 Ceresarios, bot. Prunus avium. Czereénia ptasia. Wspominana przez Pliniusza, ktéry
okresla jg przydawka firma (por. Naturalis Historia XVI, 219, 3). Wergiliusz z kolei zachwycat
sie gestymi zarosleami wisni (por. Vergilius, Georgica 11, 19).

153 Capit. 70, s. 90-91: [...] volumus quod habeant [...] ceresarios diversi generis.
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Zupelnie inne zastosowanie miaty hodowane w karolinskich ogrodach
— wawrzynl®4 i sosnal®®. Wierzono, ze wawrzyn zwany laurem chroni przed
uderzeniami piorunéw!®6. Ponadto miatl caly szereg leczniczych witasciwosci.
Przynosit pomoc przy $wierzbie, bélu ucha, byt srodkiem moczopednym.
Masé na bazie lauru stosowano przy ktopotach reumatycznych i wrzodach57.
Bez sosny, ktérg bardzo dobrze znali juz Chinczycy i Egipcjanie a pdZniej
starozytni Grecy i mieszkancy Rzymu, Frankowie nie wyobrazali sobie co-
dziennego zycia. Byta Zrodtem drewna i cennej zywicy. Uzyskiwano z niej
smole drzewna, ktora impregnowano todzie, dachy, beczki a nawet ubrania.
Orzeszki pinii — na wzor kuchni rzymskiej — mogty byé wykorzystywane jako
aromatyczna przyprawa stosowana do grochu, fasoli, drobiu i innych mies158.
Hildegarda z Bingen polecata sosne na poprawe wzroku, jak réwniez jako
dodatek do wszystkich masci. Sok z gatazek pinii ulepszat i wzmacniat ttuste
substancje leczniczel59.

Podumowujac dtugi tok rozwazan zainicjowanych wczesnosredniowiecz-
nym indeksem ro§linnym nalezy stwierdzi¢, iz katalog 6w stanowi jedno
z niewielu bardzo cennych Zrédet pozwalajacych poznaé i przeniknaé do swia-
ta Sredniowiecznej botaniki. Dla Karola Wielkiego omawiany kapitularz byt
tylko zbiorem unifikujacych dyrektyw, dzieki ktorym kontrolowal on gospo-
darowanie krélewskimi domenami. Dla wspoélczesnego czytelnika i badacza
natomiast dokument ten staje sie nieocenionym punktem wyjscia do dal-
szych rozwazan na temat historii roslin oraz ich miejsca w Swiecie ludzkiej
egzystencji. Implikuje pytania o pochodzenie, uprawe i wykorzystanie kon-
kretnych gatunkoéw. Niestety, zawarty w Capitulare de villis spis roslin ogra-
niczony jest do zwyczajowo przyjetych przez Frankow nazw roslin, ktére krol
przykazywal zarzadcom uprawia¢ w obrebie swych latyfundiow. Dalsze,
szczegotowe badanie roslinnoSci mozliwe jest, tylko i wytacznie, w oparciu
o rewizje klasycznych i sredniowiecznych zrodet.

154 Lauros, bot. Laurus nobilis. Wawrzyn szlachetny. Historia naturalna Pliniusza wymie-
nia trzy gatunki lauru: delficki, cypryjski i ostatni zwany mustax. Delficki byt zielony. Cypryjski
charakteryzowat sie¢ krétkimi ciemnymi, prawie czarnymi li§émi o kedzierzawych brzegach. Waw-
rzyn mustax miat najwieksze liscie o biatawym odcieniu (por. Naturalis Historia XV, 127, 1).

155 Pinos, bot. Pinus pinea.

156 Tsidor, Etymologiae XVII, 7, 2.

157 K. J. Strank, Obst..., s. 363. Skryboniusz Largus zalecal oktady z wawrzynu na po-
wiekszong Sledzione (por. Compositiones 263, 5).

158 K. J. Strank, Obst..., s. 366-367.

159 H. Kluge, Wielka ksiega..., s. 214-215.
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SUMMARY

Capitulare de villis (Capitulary on the Royal Estates), one of best-known edicts
of the Charlemagne empire, was developed in the emperor’s chancellery around the
year 800. The capitulary provides rare and valuable insights into the world of
Medieval botany. For Charlemagne, it was merely a collection of unifying directives
which enabled him to control agents administering royal domains. For the contempo-
rary reader and scientist, it is an invaluable venture point for a discussion about the
history of plants and their place in a world controlled by humans. It raises questions
about the origin, cultivation and practical applications of various species. Unfortuna-
tely, the catalogue in Capitulare de villis uses common Frankish names of plants
which were grown in Charlemagne’s latifundia. A further analysis of the cited spe-
cies requires a detailed examination of classical and Medieval sources.
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Raod ten jest stosunkowo dobrze opracowany. W pierwszym rzedzie nale-
zaloby wymienié starsze badania Stanistawa Kujotal, a nastepnie prace Ka-
zimierza Jasiriskiego?. Ich uzupelmeme stanowig biogramy poszczegolnych
cztonk6w rodu, tegoz samego autorstwa® oraz autorstwa Blazeja Sliwiriskie-
go*. Sliwinski dokonat tez szerszej analizy dziatalnosci politycznej tej rodziny
na Pomorzu®. Mimo tych prac brakuje opracowania ,z punktu widzenia he-
raldyczno-genealogicznego™, co tez bedzie zadaniem niniejszego szkicu.

* Artykul powstal w ramach projektu badawczego sfinansowanego przez Ministerstwo
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego nr N N108 251035.

1 S. Kujot, Dzieje Prus Krélewskich, ,Roczniki Towarzystwa Naukowego w Toruniu”,
t. XXII, 1915, s. 1051, 1154-1156, t. XXIII, 1916, s. 1190-1191, 1201.

2 K. Jasinski, Wyszelicze, ,Zapiski Historyczne”, 1956, z. 1-3, s. 213-217; idem, Dzieje
ziemi swieckiej i nowskiej od schytku XII w. do 1309 r. w: Dzieje Swiecia nad Wistq i jego
regionu, red. idem, t. I, Warszawa 1978, s. 132 i nn.

3 K. Jasiniski, Adam Wyszelic, w: Stownik biograficzny Pomorza Nadwislariskiego, t. I, red.
S. Gierszewski, Gdansk 1992; idem, Pawet Wyszelic (zm. ok. 1295), w: Polski stownik biograficz-
ny, t. XXV, Wroctaw-Warszawa—Krakow—Gdansk 1980, s. 365-366; idem, Pawet Wyszelic, w
Stownik biograficzny Pomorza Nadwislaniskiego, t. 111, red. Z. Nowak, Gdansk 1997, s. 398,
idem, Stanistaw Wyszelic, w: Stownik biograficzny Pomorza Nadwislariskiego, t. 1V, red. Z.
Nowak, Gdansk 1997, s. 257-258; idem, Przybystaw Wyszelic (zm. 12842), w: Polski stownik
biograficzny, t. XXIX, Wroctaw—Warszawa—Krakow—-Gdansk-t.6dz 1986, s. 130; idem, Przyby-
staw Wyszelzc w: Stownik biograficzny Pomorza Nadwislariskiego, t. 111, s. 510-511.

4 B. Sliwinski, Stanistaw Wyszelic z Ggdcza, w: Polski stownik biograficzny, t. XLII/1,
Warszawa—Krakow 2003, s. 27; por. rowniez K. Bruski, B. Sliwiriski, Z dziejow rycer-
stwa w wiekach srednich (XIII-XV wiek), w: Kociewie II, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1992,
s. T4-175.

5 Zob. B. Sliwiniski, Pomorze Wschodnie w okresie rzqdow ksiecia polskiego Wiadystawa
Lokietka w latach 1306-1309, Gdansk 2003, s. 90-92, 112-115; idem, Upadek Wyszelicow, w:
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Ostatnio panuje przekonanie o pruskim pochodzeniu rodziny’, choé
wezesniej dominowato zdanie o ich kujawskim rodowodzie, z Gadcza w kasz-
telanii wyszogrodzkiej®. W literaturze nazywa sie ich Wyszelicami, od okre-
§lenia uzywanego wspotczesnie w stosunku do braci Przybystawa i Pawla

Wiszelicius, Wysselicz®.

Na Pomorzu i Kujawach

Jako pierwsi z rodu pojawiaja sie w zrédtach bracial® Przybystaw, zwany
jeszcze w 1253 r. Przymystawem (zm. ok. 1284 r.) i Pawetl (zm. ok. 1295 r.)11,
synowie Wyszeli. Juz w 1253 r. Przybystaw petnit urzad wojewody $wieckie-
go, a jego brat Pawet byt tamze podkomorzym'2. Byli wiec zaufanymi ludzmi
ksiecia Swietopetka i mozna zaktadac, ze przynajmniej Przybystaw juz weze-
$niej pelnit jakis nizszy urzad, gdyz bytoby dziwnym, aby rozpoczynat kariere
od najwyzszej godnosci urzedniczej!3.

W latach szes$cédziesiatych (ok. 1262 r.) Przybystaw i Pawet znalezli sie na
stuzbie ksiecia kujawskiego Kazimierza Konradowica (obok Teodoryka, dowod-
nie Prusa z Pomorza, dawnego kasztelana §wieckiegol4). Przybystaw osiagnat
tutaj godnosé kasztelana inowroctawskiego (przed 14 grudnia 1267 r.)15
i spowinowacil sie z moznym rodem Leszczycéwl®. W 1268 r. wraz z bratem
Pawlem wystapit na dokumentach wystawionych w Kruszwicy przez nastep-
ce Kazimierza — ksiecia inowroclawskiego Ziemomysta, jednak bez urzedu,

7 J. Powierski, Uwagi o wydarzeniach kujawskich w latach 1267-1271, ,Prace Komisji
Historii Bydgoskiego Towarzystwa Naukowego”, t. 5, 1968, s. 40 i nn.; B. Sliwiﬁski, Pogranicze
kujawsko-pomorskie w XII-XIII wieku. Z dziejéw Bydgoskiego i Wyszogrodzkiego w latach 1113—
—1296, Warszawa—Poznan 1989, s. 50-55 oraz idem, Rola polityczna, s. 48 i n.

8 K. Jasiniski, Wyszelicze, s. 215-217; S. Kujot, op. cit., s. 1154.

9 Dokumenty kujawskie i mazowieckie przewaznie z XIIT wieku, wyd. B. Ulanowski, Kra-
kow 1887, s. 212, nr 37: Pribislaus Wiszelicius castellanus Wladislauie iunioris, s. 213, nr 38:
Pribislao et fratre ipsius Paulo dictis Wysselicz; Kodeks dyplomatyczny Polski, t. 11, wyd.
L. Rzyszczewski, A. Muczkowski, Warszawa 1848, nr XCIV: Prebislao et Paulo fratribus dictis
Wysselicz.

10 Jedynie M. Grzegorz (w rec. pracy Urzednicy Pomorza Wschodniego do 1309 r., opr.
B. Sliwiriski, Wroctaw 1989, w: ,Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Bydgoszczy.
Studia Historyczne”, z. 4, Bydgoszcz 1994, s. 145) wnosil watpliwosci co do tego pokrewienstwa
miedzy Przybystawem a Pawlem. Na to jednak wyraznie wskazuje dokument z 1253 r., Pomme-
relisches Urkundenbuch, nr 155 (Paulus frater Primizlai). Z kolei o tym, ze Przymystaw byt
identyczny z Przybystawem przekonuja nastepne dokumenty z 1260 r., ibidem, nr 181-182.

11 pommerellisches Urkundenbuch, nr 153 i 155. Por. K. Jasinski, Pawet Wyszelic, s. 398.

12 Pommerellisches Urkundenbuch, nr 283 i dalej.

13 K. Jasinski, Przybystaw Wyszelic, s. 510.

14 K. Bruski, B. Sliwiriski, op. cit., s. 74.; B. Sliwiniski, Teodoryk, w: Stownik biograficzny
Pomorza Nadwislaniskiego, t. IV, s. 362—-362.

15 Dokumenty kujawskie i mazowieckie, s. 212, nr 37: Pribislaus Wiszelicius castellanus
Wiadislauie iunioris. Dokument uchodzil za falsyfikat, jednak jego autentyczno$é obronit
z powodzeniem K. Jasinski, Wyszelicze, s. 213-214; idem, Przybystaw Wyszelic, s. 510.

16 B. Sliwiﬁski, Pomorze Wschodnie, s. 91.
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a kasztelanem inowroctawskim byt juz kto§ inny!?. Najwyrazniej wiec po
Smierci ksiecia Kazimierza Przybystaw utracit swoj urzad. Nic wiec dziwne-
go, ze obaj bracia przylaczyli sie do opozycji przeciw nowemu Kksieciu
w latach 1268-1271 i opowiedzieli sie po stronie ksiecia wielkopolskiego
Bolestawa Poboznego!®. Podobnie uczynil wéwezas kasztelan bydgoski Teodo-
ryk, Prus z pochodzenial®. Bolestaw Pobozny przy pomocy tej opozycji opano-
wat Kujawy, a swoich sojusznikow wynagrodzit nadaniami ziemskimi. Wtedy
takze Przybystaw wraz z bratem Pawlem otrzymalt Pakosé i Batkowo pod
Inowroctawiem. Nadanie to za ,wierne i uzyteczne uslugi” potwierdzit im
ksiaze wielkopolski Przemyst II 7 lutego 1282 r., a wiec na krétko przed
doniostym ukladem pomorsko-wielkopolskim w Kepnie2C. Ostatni raz Przy-
bystaw odnotowany zostal w czasie pertraktacji pomorsko-krzyzackich
5 marca 1283 r.21 Zastanawia jego nieobecnos¢ kilka miesigcy pozniej
(w lipcu 1283 r.) na zjezdzie w Swieciu?2, tym bardziej ze sprawowal tutaj
wysoki urzad. Przypuszcza sie, ze byt juz powaznie chory23, choé nie mozna
wykluczy¢ innych przyczyn (nieobecno$é w kraju?). Za tym pierwszym Swiad-
czy jednak jego rychta $émier¢, zapewne przed 21 wrzesnia 1284 r., skoro jego
brat zastapit go na urzedzie wojewody Swieckiego. W jakis czas po Smierci
Przybystawa Pako$é¢, ktora zatem — jak nalezy przypuszczaé¢ — przypadia
starszemu z braci, przejeli Leszczyce. Mozna wiec przypuszczac, ze jego cor-
ka poslubila przedstawiciela tego rodu — Bartosza z Koscielca, kasztelana
inowroctawskiego?4. Natomiast synem Przybystawa byt Wyszela, ktéry swiad-
kowat na nadaniu dla Piotra Glabunowica w 1284 r. (Wissela filio palatini
comitis Pribislai)?®. Tenze Wyszela wedlug dobrze uzasadnionego zdania
B. Sliwinskiego moégt by¢ przed kwietniem 1290 r. kasztelanem w Nowem
nad Wista?6. Identyfikacja jest o tyle utrudniona, ze znamy jedynie sygle
imienia kasztelana ,W”27, jesli jednak jest stuszna, to przejecie Pakosci przez

17 Dokumenty kujawskie i mazowieckie, s. 213, nr 38; Kodeks dyplomatyczny Polski, t. 11,
nr 94; K. Jasinski, Wyszelice, s. 214.

18 Chronica Poloniae maioris, ed. B. Kiirbis, ,Monumenta Poloniae Historica. Series
nova”, t. VIII, Warszawa 1970, c. 156.

19 Ibidem, c. 155.

20 Kodeks dypolomatyczny Wielkopolski, wyd. 1. Zakrzewski, t. 1, Poznan 1878, nr 503;
Pommerellisches Urkundenbuch, nr 332; por. G. Labuda, Historia Kaszubéw w dziejach Pomo-
rza, tom I: Czasy sredniowieczne, Gdansk 2006, s. 273-274.

21 Pommerellisches Urkundenbuch, nr 351: Pribizlao palatino Zwezensi, m.in. obok Wajsy-
la i Glabuny.

22 Pommerellisches Urkundenbuch, nr 362-369, obecny byl jego brat Pawel, kasztelan
Swiecki, por. ibidem, nr 362, 367-369.

23 K. Jasiniski, Przybystaw Wyszelic, s. 511; idem, Przybystaw Wyszelic (zm. 12842), s. 130.

24 Por. J. Karczewska, Wlasnos¢ szlachecka na pograniczu wielkopolsko-kujawskim
w pierwszej potowie XV wieku, Krakow 2010, s. 22-23; J. Bieniak, Bogumit z Pakosci, w: Stownik
biograficzny Pomorza Nadwislariskiego, t. 1, red. S. Gierszewski, Gdansk 1992, s. 130.

25 pommerellisches Urkundenbuch, nr 374.

26 B. Sliwinski, Pomorze Wschodnie, s. 91, przypis 40.

27 Pommerellisches Urkundenbuch, nr 475: comes W... castellanus de Nove, zaraz po Pawle
Wyszelicu, wojewodzie §wieckim.
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Leszczycéw mozna datowaé dopiero na ok. 1290 r.28 Zapewne po $mierci
Wyszeli nowym kasztelanem nowskim zostat jego stryjeczny brat — Adam
Wyszelic.

Od potowy lat siedemdziesiatych (najpézniej od 1275 r.) bracia Wyszelico-
wie ponownie dziataja na Pomorzu w stuzbie Msciwoja II, przeciwnika poli-
tycznego ksiecia Ziemomysta??. Przybystaw do 1283/1284 r. byl wojewoda
Swieckim, a Pawet przynajmniej od 20 wrzesnia 1275 r. kasztelanem Swiec-
kim30. Po $mierci Przybystawa (lub jego ciezkiej chorobie uniemozliwiajacej
pelnienie urzedu) to jego brat Pawet zostal wojewoda $wieckim (przed
21 wrzeénia 1284 r.)31, a kasztelanie $wiecka objal najstarszy syn Pawla
— Stanistaw. W koncu Pawel wyszedl z cienia swojego starszego brata.
W zasadzie stalo si¢ to nawet nieco wczesniej, bowiem juz w maju 1282 r.,
kiedy uczestniczyt jako jedyny przedstawiciel pomorskiego moznowtadztwa
w podrézy MsSciwoja do Milicza na Slasku, gdzie zapadt wyrok legata papie-
skiego Filipa z Fermo w sporze Msciwoja II z zakonem krzyzackim o ziemie
nowska32. Zatem od razu stat sie jedng z wazniejszych postaci na Pomorzu,
tym bardziej, ze sprawowat drugi co do waznosci urzad, po wojewodzie gdan-
skim, ktérym byt wtenczas Swieca33. Z wolna miedzy tymi dostojnikami zacze-
1a sie rodzi¢ konkurencja, ktora przybrata coraz ostrzejsza forme, o czym dalej.

Tymczasem Pawel pozostawat ciggle w gronie najwierniejszych dostojni-
kow Msciwoja II, czego Swiadectwem, procz sprawowania przez niego wspo-
mnianej funkcji wojewody, bylo wystepowanie na przeszio 60 dokumentach
ksiecia pomorskiego w latach 1275-129434. Uczestniczyt we wszystkich waz-
niejszych wydarzeniach politycznych na Pomorzu, najpierw jeszcze obok brata
w porozumieniach kujawsko-pomorskich w Rzepce pod Bydgoszcza w 1280 r.3°,
przy rozmowach nad ukladem kepinskim w lutym 1282 r.36, w pertrakta-

28 Inaczej J. Karczewska, Wiasnosé szlachecka, s. 22-23, ktéra przyjmowala przejecie
Pakosci najpézniej w 1284 r., a corke Przybystawa uznata niestusznie za jego jedyna spadko-
bierczynie.

29 K. Jasinski, Przybystaw Wyszelic, s. 510. We wczesniejszej pracy autor ten datowat
poczatek wspotpracy Wyszelicow z ksieciem MsSciwojem juz na czas od 1271 r., czyli od przyta-
czenia kasztelanii wyszogrodzkiej do Pomorza, K. Jasinski, Wojna domowa na Pomorzu Gdari-
skim w latach 1269/70-1272 (ze szczegolnym uwzglednieniem roli rycerstwa i moznowtadztwa),
w: Spoteczeristwo Polski Sredniowiecznej. Zbior studiow, t. III, Warszawa 1985, s. 182-183.
Wynikato to jednak z zaltozenia posiadania tamze przez Wyszelicow jakoby pierwotnych i gtow-
nych débr rodowych.

30 pommerellisches Urkundenbuch, nr 271: Paulo castellano de Swecz.

31 Pommerellisches Urkundenbuch, nr 381: Paulus palatinus de Sweze.

32 Pommerellisches Urkundenbuch, nr 336: Paulo castellano in Sweze.

33 K. Jasiriski, Pawet Wyszelic, s. 398.

34 Tbidem, s. 398; zob. Pommerellisches Urkundenbuch, od dokumentu nr 271 po nr 526.

35 Pommerellisches Urkundenbuch, nr 317a: comite Przybislao palatino Suetensi, comite
Paulo fratre eius castellano Suetensi.

36 Pommerellisches Urkundenbuch, nr 332; Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, t. 1,
nr 503. Przy samym akcie kepiniskim jednak nie wystepuja, por. Pommerellisches Urkunden-
buch, nr 333.
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cjach z zakonem krzyzackim w marcu 1283 r.37 Potem juz samodzielnie lub
z synami, jako wojewoda §wiecki m.in. na miedzydzielnicowym wielkopolsko-
pomorskim wiecu w Nakle w 1284 r.38 podczas porozumien Msciwoja
z Przemystem II i Bogustawem IV w Stupsku w 1287 r.39 Od samego poczat-
ku byl zwolennikiem Scistego sojuszu Msciwoja z Wielkopolska, o czym
Swiadczy wspomniane juz potwierdzenie jemu i bratu nadania Pako$ci
i Batkowa przez Przemysta II w 1282 r. Pawel towarzyszyl swojemu wtadcy
w jego podrézach do Wielkopolski w 1285 i 1290 r.40 Jeszcze w 1294 r.
wystapil na kilku dokumentach Msciwoja II i Przemysta IT41. Ostatnig o nim
wzmianke mamy z 14 pazdziernika 1294 r. na dokumencie Przemysta IT42.
Brakuje go wérod swiadkéw na dokumentach tego wladcy wystawionych na
Pomorzu Gdarnskim w lipcu i sierpniu 1295 r.43, ale nie ma tez jego ewentu-
alnego nastepcy na urzedzie wojewody $wieckiego, ktorego znamy dopiero od
stycznia 1298 r., zatem jego absencja mogta wynikaé z ciezkiej choroby%4.
Nalezy wiec przyjaé, ze Pawel zmarl najpewniej po 15 sierpnia 1295 r.4°, ale
jakis czas przed styczniem 1298 r. Najprawdopodobniej to on jako pierwszy
z rodu wszedl w posiadanie Gadcza w kasztelanii wyszogrodzkiej, skoro po-
tem pewne prawa do tej wsi posiadali wszyscy jego trzej synowie?6, o czym
dalej. W ten sposob staje sie tez zrozumiate, dlaczego Pawet wprowadzat
komesa Dobiestawa, szwagra Msciwoja II, w posiadanie nadanych mu przez
ksiecia wsi Legowo i Otorowo w tejze kasztelanii4?. Jako bliski wspétpraco-
wanik ksiecia, pomorski urzednik i jednocze$nie wtasciciel débr w tej kaszte-

37 Pommerellisches Urkundenbuch, nr 351: Pribislao palatino Zwezensi, Paulo castellano
Zwezensi.

38 Pommerellisches Urkundenbuch, nr 375: comite Paulo palatino de Suece, ... comite
Stanislao castellano de Suece.

39 Pommerellisches Urkundenbuch, nr 426: Paulo palatino Swecensi.

40 pommerellisches Urkundenbuch, nr 400: comite Paulo palatino Swecensi, nr 473: comite
Paulo palatino de Sueche, 474: Paulo Suecensi.

41 Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, t. II, Poznari 1878, nr 717 (dokument ksiecia Msci-
woja): comito palatino Swecensi Paulo, nr 724 (dokument ksiecia Przemysta): Paulus palatinus
Swecensis, nr 725 (dokument ksiecia Przemysta): Paulus palatinus de Zwetz, nr 726 (dokument
ksiecia Przemysta): domino Paulo palatino Swecensi.

42 Tbidem, nr 726; Pommerellisches Urkundenbuch, nr 518. Pawla znajdujemy jeszcze na
trzech dokumentach ksiecia Msciwoja II, datowanych na 29 czerwca i 25 lipca 1295 r., jednak
sa to ewidentne falsyfikaty, wiadomo bowiem, ze ksigze ten zmart 25 grudnia 1294 r., ibidem,
nr 524-526.

43 Pommerellisches Urkundenbuch, nr 527-530, a znajdujemy na nich jego synéw — kasz-
telana $wieckiego Stanistawa (ibidem, nr 528-530) i kasztelana tczewskiego Adama (ibidem,
nr 529).

44 Tak tez K. Jasiniski, Pawet Wyszelic, s. 398.

45 Wtedy jego nastepca na urzedzie, a zarazem jego syn Stanistaw wystepowal jeszcze
jako kasztelan swiecki, por. K. Jasinski, Pawet Wyszelic (zm. ok. 1295), s. 365; B. Sliwiniski,
Stanistaw Wyszelic, s. 26-27.

46 Na podstawie tej przestanki K. Jasiniski uznal, ze byta to siedziba rodowa Wyszelicow
(idem, Wyszelicze, s. 215).

47 Pommerellisches Urkundenbuch, nr 317a.
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lanii byt osoba jak najbardziej odpowiednia. Mozna takze przypuszczaéd, ze
skoro Pakos¢ przypadla jego starszemu bratu, to Pawel objal we wtadanie
Batkowo kolo Inowroctawia, jednak o kolejnych wtascicielach tych débr nic
nie wiadomo.

Najstarszym synem Pawta byt zapewne Stanistaw, ktory po Smierci swo-
jego ojca zostat wojewoda Swieckim, a kasztelanem Swieckim zostal jego
mlodszy brat — Adam, wczeéniej kasztelan nowski i tczewski48. Zadnego
urzedu nie sprawowat jedynie najmtodszy z synéw Pawta — Hugon. Wyszeli-
cowie w zasadzie zmonopolizowali urzedy w potudniowej czeSci Pomorza
Gdanskiego, podobnie rzecz miata sie na poétnocy, gdzie dominowali Swieco-
wie??. Oba moznowladcze stronnictwa konkurowaly ze soba, choé oba zga-
dzaty si¢ na utrzymanie sojuszu z Wielkopolska®?. Z konkurencji tej zwycie-
sko wyszli ostatecznie Swiecowie, o czym zdecydowata w jakiej§ mierze
zmiana pokoleniowa u Wyszelicéw (§mieré Przybystawa i Pawta)®1.

Stanistawa syna Pawta po raz pierwszy spotykamy w Zrédtach 13 wrze-
$nia 1284 r.52 i od razu piastowal wysoki urzad kasztelana §wieckiego, ktéry
zreszta przejal po swoim ojcu®3. Jako kasztelan §wiecki uczestniczyt w wielu
waznych wydarzeniach, np. w wiecu nakielskim w 1284 r.5¢ Znajdowat sie
w gronie oso6b zaufanych ksiecia Msciwoja, czesto §wiadkujac na jego doku-
mentach®®, wspélnie ze swoim ojcem, w ktérego cieniu najwyrazniej pozosta-
wal®6. Jeszcze za zycia ksiecia Msciwoja pojawil sie jako $wiadek na doku-
mencie Przemysta II (14 pazdziernika 1294 r.), jak tez na jego pézniejszych
dokumentach®?. Jako wysoki urzednik powinien byl braé¢ udzial w koronacji
tego wtadcy w Gnieznie 26 czerwca 1295 r.°8 a nastepnie w sierpniu juz

48 O nich. zob. K. Jasiniski, Adam Wyszelic, s. 21-22; idem, Stanistaw Wyszelic, s. 257-258;
B. Sliwinski, Stanistaw Wyszelic z Ggdcza, s. 26-27

49 B. Sliwinski, Pomorze Wschodnie, s. 90.

50 Thidem, s. 92.

51 Tak ibidem, s. 112.

52 W starszej literaturze (S. Kujot, op. cit., s. 1156) Stanistawa identyfikowano z tozniczym
Msciwoja II, wystepujacym w 1279 r. (Pommerellisches Urkundenbuch, nr 302), jednak zgodnie
z uzasadnieniem K. Jasinskiego nalezy uznac, ze chodzito tutaj o jakiego$ innego Stanistawa
(por. idem, Stanistaw Wyszelic, s. 257). Ow lozniczy Stanistaw wystepowat bowiem na dokumen-
cie obok Jana Nosali, obydwoéch spotykamy ponownie (choé¢ bez urzedu) w 1285 r., tymczasem
Stanistaw Wyszelic byt juz kasztelanem $wieckim, zob. Pommerellisches Urkundenbuch, nr 400.

53 Pommerellisches Urkundenbuch, nr 375: comite Stanislao castelleno de Swece, m.in.
u boku sowjego ojca, wojewody Swieckiego.

54 Pommerellisches Urkundenbuch, nr 375.

55 Pommerellisches Urkundenbuch, nr 375, 447, 483, 487, 488, 493, 499, 501-504 (tutaj
jako: pan Stanislaus castellanus Swecensis, m.in. obok swojego ojca pan Paulus palatinus
Swecensis), 506, 507, 515, 519, 524-526.

56 B. Sliwir’lski, Stanistaw Wyszelic, s. 26.

57 Pommerellisches Urkundenbuch, nr 518, 520, 522, 528, 530; Kodeks dyplomatyczny
Wielkopolski, t. 11, nr 726: domino Stanislao castellano Swecensi, nr 732: Stanislaus castellanus
Svecensis.

58 Tak B. Sliwiniski, Stanistaw Wyszelic, s. 26, pozostaje to jednak tylko prawdopodobnym
przypuszczeniem.
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z cala pewnoscia uczestniczyl w jego podrézy pokoronacyjnej po Pomorzu®®.

Awansowal takze za krola Przemysta II, kiedy po $mierci swojego ojca prze-
jal urzad wojewody $wieckiego, cho¢ po raz pierwszy na tym urzedzie wspo-
mniano go na poczatku 1298 r., czyli juz za rzadéw Wiadystawa Lokietka®0.
Niewatpliwie wiec cieszyt sie duzym zaufaniem ksiecia Przemysta II, jak tez
potem jego nastepcy Wiadystawa Lokietka®l. Mozna przypuszczaé, ze wspie-
ral tego ostatniego w jego sporze o wladze nad Pomorzem Gdanskim z ksie-
ciem inowroctawskim Leszkiem w 1296 r.62 Stanistaw swéj urzad wojewody
Swieckiego utracil przed marcem 1303 r., kiedy spotykamy nowego wojewode
Juliana, dawnego cze$nika tczewskiego. Niewatpliwie nie byto to dobrowolne
zrzeczenie sie urzedu, o czym $wiadczy uzywana przez niego jeszcze w latach
1305-1308 formula ,niegdys wojewoda §wiecki’63. Stanistaw usunat sie do
kasztelanii wyszogrodzkiej nalezacej wowczas do ksigzat kujawskich, gdzie
posiadat dobra w Gadczu. 16 listopada 1308 r. Stanistaw z Gadcza, jak sie
wowczas pisal, wraz z mtodszym bratem Hugonem zakonczyt dtugoletni spor
graniczny z klasztorem w Byszewie, dotyczacy ich débr w Gadczu oraz cy-
sterskiej wsi Trzesacz4. Spér o czeéé Trzesacza nad rzeczks Chelszczaca
(Cholschanza) poczatek miat jakis§ czas przed grudniem 1305 r., a Wyszelico-
wie nawet na jaki$ czas przemoca zajeli to terytorium. Usuneli sie z niego po
interwencji ksiecia inowroctawskiego Przemysta 15 grudnia 1305 r., a wszel-
kich praw do niego zrzekli sie dopiero we wspomnianej ugodzie w 1308
i nastepnej w 1309 r. (o czym dalej)®5. Stanistaw po raz ostatni wystapit jako
$wiadek na dokumencie swojego brata Adama 24 lutego 1309 r.6 Najpewniej
nie pozostawil po sobie meskiego potomka®’, a (jedyna?) cérka poslubita
Ottona Lekszyka, syna Aleksego z Lekinsteinu, o czym nizej.

Mtodszy syn Pawla Wyszelica — Adam 24 kwietnia 1290 r. otrzymat od
ksiecia Msciwoja nadanie dobr w Milewie, wolnych od jakichkolwiek obcia-
zenn%8. Juz wtedy byt kasztelanem nowskim, najpézniej za$ w sierpniu 1295 r.
zostal kasztelanem tczewskim®?. Z Tezewa przeszedt okoto 1297, a na pewno

59 Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, t. 11, nr 739-740; Pommerellisches Urkundenbuch,
nr 528-530; A. Swiezawski, Przemyst. Krél Polski, Warszawa 2006, s. 174.

60 pPommerellisches Urkundenbuch, nr 551: comite Stanislao palatino de Swece, m.in. ze
swoim bratem Pawtem, kasztelanem Swieckim i Wajsylem, wojewodg tczewskim.

61 K. Jasiniski, Stanistaw Wyszelic, s. 257.

62 B. Sliwiﬁski, Stanistaw Wyszelic, s. 217.

63 Pommerellisches Urkundenbuch, nr 632 (Stanizlao quondam palatino in Swez), 664 (Sta-
nislaus de Gansche quondam palatinus in Swecz); por. B. Sliwitiski, Pomorze Wschodnie, s. 113.

64 Pommerellisches Urkundenbuch, nr 664.

65 Kodeks dyplomatyczny Polski, t. 1I, nr CLXXXVIII; Pommerlellisches Urkundenbuch,
nr 664 1 669; K. Jasiniski, Wyszelicze, s. 215; B. Sliwir’lski, Stanistaw Witszelic, s. 217.

66 Pommerellisches Urkundenbuch, nr 669: et fratre nostro Stanislao.

67 Tak tez K. Jasiriski, Stanistaw Wyszelic, s. 258.

68 Pommerelisches Urkundenbuch, nr 466. Swiadkiem nadania byt m.in. jego stryj Pawel,
wojewoda $wiecki.

69 Pommerellisches Urkundenbuch, nr 529: Adam castellano de Trsew; wystapit obok swo-
jego brata — Stanistawa, wtedy kasztelana $wieckiego.
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jaki$ czas przed 6 stycznia 1298 r. do Swiecia, gdzie po swoim starszym
bracie Stanistawie objal urzad kasztelana?®. Jako taki swiadkowal jeszcze na
dokumencie Wladystawa Lokietka w Gnieznie w styczniu 1299 r.7! Na urze-
dzie tym pozostat zapewne do konca panowania Wtadystawa Lokietka,
w kazdym razie 19 lipca 1305 r. figuruje jako byly kasztelan §wiecki. Ponad-
to Wactaw III wypominat mu wtedy oskarzenie o niewierno$¢ wysunieta
przez Wactawa II i zwiazang z tym konfiskate débr w Starogardzie nad
Wierzyca, ktére oddano Piotrowi, synowi Swiecy’2. Wtenczas zapewne skon-
fiskowano mu takze wspomniane wyzej Milewo’3. Jako jedyny z Wyszelicéw
zostat prawdopodobnie przywrécony do urzedéw po powrocie do wtadzy Wta-
dystawa Lokietka. Odnotowano go tylko raz 31 maja 1308 r. jako podkomo-
rzego $wieckiego’4, ale awans musial uzyskaé wezesniej, bo jego poprzednik
Pawel awansowal na urzad kasztelana $wieckiego przed 10 maja 1307 r.”> Po
raz ostatni Adama spotykamy 24 lutego 1309 r., kiedy zrezygnowat z czesci
Trzesacza, wsi klasztoru byszewskiego, graniczacej z dobrami w Gadczu?®.
Skoro jego bracia uczynili to jeszcze w listopadzie 1308 r. Swiadczytoby to
0 jego owczesnej nieobecnosci w dobrach. Wobec tego wysuwa sig przypuszcze-
nie, ze stanowil cze$¢ zatogi rycerskiej w Swieciu i przybyt do débr w czasie
zimowej przerwy w wojnie o Pomorze Gdanskie’”. Wkrétce jego dowédca
w Swieciu zostal jego powinowaty — Bogumit z Pakosci, wnuk Przybystawa
Wyszelica’®. Dobra posiadat tez w Strzelcach w kasztelanii wyszogrodzkiej,
w sasiedztwie Gadcza, co przyjmujemy jedynie na podstawie niepewnego
odczytu F. Piekosinskiego legendy z jego pieczeci (,[S. AIDE DE STRE...”)?°.
Nic nie wskazuje na to, aby pozostawit jakich§ meskich potomk6w&0.
Wspomniany juz wyzej Hugon byl zapewne najmtodszym z braci. Wiado-
mo jedynie, ze byl wtascicielem Brzezna w kasztelanii wyszogrodzkiej i ko-
mesem ksiecia Msciwoja. Jako taki pojawit sie na sfatszowanych dokumen-
tach tegoz wtadcy rzekomo z 29 czerwca 1295 r. (comite Hugone de Brsesna).
Jednak zawarta tamze lista §wiadkow nie budzi watpliwosci, choé nalezy ja

70 Pommerellisches Urkundenbuch, nr 551: comite Adam castellano de Swece; ponownie
obok swojego brata, wtedy wojewody Swieckiego oraz obok Wajsyla, palatyna tczewskiego.

71 Pommerellisches Urkundenbuch, nr 570: Adam castellano de Suecew.

72 Pommerellisches Urkundenbuch, nr 637: quondam Ade castellani Sweccensis; por.
B. Sliwinski, Upadek Wyszelicow, s. 139.

73 Zob. K. Bruski, B. Sliwinski, op. cit., s. 74-75.

4 Pommerelisches Urkundenbuch, nr 660 (Adam subcamerario Swecensi). Identyfikacja
za B. Sliwiriskim (Pomorze Wschodnie, s. 252).

75 Pommerelisches Urkundenbuch, nr 654; por. B. Sliwir’lski, Pomorze Wschodnie, s. 252.

76 Archiwum Panstwowe w Bydgoszczy, Akta klasztoru w Koronowie, nr 48; Pommere-
lisches Urkundenbuch, nr 669.

77 B, Sliwiniski, Pomorze Wschodnie, s. 505.

78 J. Bieniak, Bogumit z Pakosci, s. 130.

79 F. Piekosiniski, Pieczecie wiekéw srednich, Krakéw 1899, s. 174, nr 283; Pommerelisches
Urkundenbuch, nr 669, tutaj ,de Stae”. Zatem identyfikacja ta ma charakter wytgcznie hipote-
zy, por. K. Jasinski, Wyszelicze, s. 215.

80 Tak réwniez K. Jasinski, Stanistaw Wyszelic, s. 258.
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datowaé na czas przed 25 grudnia 1294 r.81 Juz w starszej literaturze dosyé
jednoznacznie przyjmowano, ze Hugon mial syna Piotra®2, ktéry wystapit
jako §wiadek na dokumencie Gotszalka z Jani 25 kwietnia 1305 r., zreszta
obok Stanistawa Wyszelica83. Cho¢ jest dziwne, ze mltodszy bratanek wysta-
pit przed starszym krewnym i do tego nie pelnigc zadnego urzedu, to jednak
nalezy przychylié¢ si¢ do wspomnianej identyfikacji. Koronnym argumentem
zdaje sie by¢ fakt, ze dobra Brzezno nalezace do Hugona Wyszelica sasiado-
waly z dobrami Gotszalka z Jani — Wudzynem i Wudzynkiem84. Hugon
ostatni raz pojawil sie w zZrédtach wraz z bratem Stanistawem na wspomnia-
nym dokumencie z 16 listopada 1308 r. O jego synu Piotrze nie mamy zad-
nych dalszych danych8?.

Kres kariery rodziny Wyszelicow nastapit za czeskich rzadéow na Pomo-
rzu®6. Wyszelicom odebrano wtedy urzedy (jak wspomniano juz w 1305 r.
Stanistaw i Adam byli okreélani jako byli urzednicy8?) i skonfiskowano im
niektore dobra, ktore przejeli ich przeciwnicy polityczni — Swiecowie. Jako
przyczyne upadku Wyszelicow wskazywano ich udziat obok ksigzat kujaw-
skich i ksiecia mazowieckiego Bolestawa w akcji zbrojnej przeciw panowaniu
czeskiemu, na korzy$¢ przebywajacego na wygnaniu ksiecia Wtadystawa Lo-
kietka®8 lub ich opowiedzenie sie po stronie ksiazat rugijskich w czasie walk
o Pomorze w 1301-1302%°. Pierwsze mozna wykluczyé, gdyz zadnego takiego
buntu przeciw rzadom czeskim nie bylo?0, drugie pozostaje w sferze niemoz-
liwych do udowodnienia domystéow. Zadecydowato niewatpliwie wezes$niejsze
pozostawanie w kregu zwolennikéw Wiadystawa FLokietka®l, a przede wszyst-

81 pPommerellisches Urkundenbuch, nr 524, 525, obok Hugona znajdujemy tamze jego ojca
palatyna $wieckiego Pawtla i brata kasztelana §wieckiego Stanistawa, ponadto kasztelana seroc-
kiego Nastawa, podstolego Swieckiego Dalesza, chorazego Swieckiego Mateusza i cze$nika
Swieckiego Jana Preporte, Urzednicy Pomorza Wschodniego, s. 44, 54, 55, 58; K. Jasinski,
Pawet Wyszelic, s. 398.

82 S. Kujot, op. cit., s. 1201.

83 Pommerellisches Urkundenbuch, nr 632: Petro Hugonis filio, Stanizlao quondam palati-
no in Swez.

84 Pommerellisches Urkundenbuch, nr 658.

85 W 1429 r. whascicielka Brzezna byla niejaka Maneta, wdowa po podczaszym bydgoskim
Dzierstawie ze Slesina, wtedy jednak zamienita je na jakie$ inne dobra z Dzierstawem z Mruczyna
(parafia Ddébrez), por. J. Karczewska, Wiasnosé szlachecka, s. 288-289; S. Szybkowski, Studia
z genealogii i prozopografii polskiej szlachty péznosredniowiecznej, Gdansk 2003, s. 20-21. Nie
wiadomo, z jakiego rodu pochodzita, cho¢ Brzezno bylo jej majatkiem rodzinnym (a nie po mezu).

86 K. Bruski, B. Sliwiriski, op. cit., s. 74-75; B. Sliwinski, Pomorze Wschodnie, s. 113.

87 Pommerelisches Urkundenbuch, nr 632, 637, 664.

88 B. Wilodarski, Polska i Czechy w drugiej potowie XIII i poczgtkach XIV w. (1250—-1306),
Lwow 1931, s. 172.

89 J. Powierski, Studia nad politykq Krzysakow i ich sgsiadéw w poczgtkach XIV wieku, cz. 1,
w: Ludzie, wtadza, posiadlos:ci, ,Gdanskie studia z dziejow sredniowiecza”, nr 1, 1994, s. 174-175.

90 Tbidem, s. 175; B. Sliwiriski, Stanistaw Wyszelic, s. 27.

91 Choé juz w ostatnim roku (1299/1300) rzadéw Witadystawa Lokietka moglo nastapié
pewne ochtodzenie stosunkow z Wyszelicami, skoro ten zaczatl preferowac Swiecéw. O chtodnych
lub obojetnych stosunkach moze §wiadczy¢ fakt, ze po swoim powrocie w 1306 r. Wtadystaw nie
przywrocit Wyszelicow do urzedow, por. B. Sliwiniski, Upadek Wyszelicow, s. 141.
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kim skuteczna akcja Swiecéow u Wactawa II w pierwszej potowie 1301 r.92
Swiecowie byé moze rzeczywiscie wykorzystali zaangazowanie Wyszelicow po
stronie zwolennikéw Rugijczykow, tak tatwiej wyjasni¢ uzycie przeciez moc-
nych stéw Wactawa III o ,niewiernosci” Adama®3. Pokonani Wyszelicowie
usuneli sie do dobr w kasztelanii wyszogrodzkiej, lezacej poza jurysdykcja
Przemyslidéw i stad sie pisali%. Pewnym wyjatkiem okazat sie krétkotrwaty
powr6t Adama na urzad pomorski, moze z racji trzymania jakichs débr na
Pomorzu, albo jako wynik poparcia ze strony namiestnikéw Swiecia — ksigzat
inowroctawskich Przemysta i Kazimierza?>. W 1309 r. Wyszelicowie posiadali
jeszcze Gadecz®, ale juz w 1315 r. ich wlascicielem byt Otto, zwany Lekszy-
kiem, syn bliskiego wspétpracownika Witadystawa Lokietka — Aleksego z Le-
kinsteinu. Stad mozna przyjmowac, ze Otto poslubit corke Stanistawa Wyszeli-
ca?’, jeszcze w czasach pierwszych rzadow ksiecia Wtadystawa. Wyszelicowie
w linii meskiej wymarli zapewne w drugim dziesiecioleciu XIV w.98, w kaz-
dym razie brakuje jakichkolwiek zrédtowych §ladow o ich dalszej dziatalno-
$ci. Domysty o ich ewentualnej emigracji do innych dzielnic polskich pozosta-
ja na razie w sferze jedynie nieuprawnionych spekulacji®.

Ze znanych nam przedstawicieli rodziny Wyszelicow — Pawel i Stanistaw
otrzymali pas rycerski, co dowodnie potwierdza uzycie wobec nich terminu
dominus i jego polskiego odpowiednika Pan. Mamy tez konkretng przestan-
ke, ze pasowanym rycerzem byl réwniez Przybystaw i to juz w 1253 r.100
Zdaje sie, ze takze Adam i Hugon byli pasowanymi rycerzami, na co moze
wskazywacé okreslenie ich mianem comite. Warto zwtaszcza zwroci¢ uwage na
zastosowanie tego terminu wobec Hugona, nie petnigcego przeciez zadnego
urzedu.

92 7a taka datacja przemawia usuniecie sie z débr nowskich Aleksego z Lekinsteinu,
wezesniej wspotdziatajacego z Wyszelicami, szczegoty zob. B. Sliwiriski, Pomorze Wschodnie,
s. 113-115; idem, Upadek Wyszelicéw, s. 139-146.

93 J. Powierski, Studia nad polityka Krzysakéw, s. 175. Inaczej B. Sliwiriski, Upadek
Wyszelicow, s. 142-144, idem, Stanistaw Wyszelic, s. 27, ktory odrzuca poparcie Wyszelicow dla
ksigzat rugijskich i uznaje, ze najazd ks. rugijskiego Sambora byt tylko pretekstem dla Swiecéw
do rozprawy z Wyszelicami. Wtedy jednak uzyte stowa o niewiernosci wydajq sie zbyt mocne.

94 B. Sliwiﬁski, Pomorze Wschodnie, s. 113.

95 Tak ibidem, s. 252.

96 Pommerlisches Urkundenbuch, nr 669.

97 Tak B. Sliwiﬁski, Pomorze Wschodnie, s. 112, o pozniejszych wtascicielach Gadcza zob.
J. Karczewska, Wtasnosé szlachecka, s. 306.

9 B. Sliwiﬁski, Pomorze Wschodnie, s. 112.

99 K. Jasiniski, Wyszelicze, s. 216, podobnie rzecz ma sie z préba wywodzenia od Wyszeli-
cow podczaszego bydgoskiego Wyszka z Gadcza, wzmiankowanego w drugiej potowie XIV w.
(ibidem, s. 216, przyp. 39). Jego imie, jak i herb nie ma nic wspdlnego z Wyszelicami, por.
J. Karczewska, Wiasnosé szlachecka, s. 306.

100 Wynika to z formutly uzytej po liscie §wiadkéw w dokumencie z 1253 r., w ktérej
znajdujemy Przybystawa: militibus et pluribus aliis presentibus, por. Pommerellisches Urkun-
denbuch, nr 153. Wtedy na liScie Swiadkow pojawit sie tez jakis Pawet, cho¢ bez zadnego
urzedu, mozna si¢ jednak domyslac, ze byt to Pawet Wyszelic.



Rod Wyszelicow 35

Herb Wyszelicow

Pieczecie Wyszelicéw zachowaly sie do dzisiajl?l. Franciszek Piekosinski
identyfikowat wszystkie godta uzywane przez Wyszelicow z godtem herbu
Kotwical®2, czyli Stumberk (Stumberg)l?3. Do nich jednak zaliczyt wszyst-
kich uzywajacych podobnego herbu (kotwica z gwiazdg i poluksiezycem po
bokach), ale z pewnos$cia nie nalezacych do Wyszelicow, np. kasztelana gdan-
skiego Unistawa czy kasztelana tczewskiego Jakubal®4. Juz bez tej pewnosci
opisywat godta Wyszelicow Antoni Malecki i ostatecznie poprzestat tylko na
oméwieniu odmian tego herbu bez jego klasyfikacjil®®. Natomiast S. Kujot
zupelnie bezpodstawnie uznat Wyszelicow za przedstawicieli herbu Nieso-
bial06, Laczeniu herbu Wyszelicow z herbem Kotwica przeciwstawit si¢ ostat-
nio B. Sliwiriskil?7, a opisal go na przyktadzie pieczeci Stanistawa jako ,,pio-
nowg strzale z krzyzem w miejscu lotek i grotem u dotu z dodatkowo
przecinajacg ja przez §rodek druga strzata, z grotami z obu koric6w”108,

Na wszystkich znanych wyobrazeniach pieczetnych Wyszelicow znajduje-
my krzyz, reszta znacznie juz od siebie odbiega: u Adama dolne ramie przy-
biera ksztatt krzyza kotwicznego (1309 r.), u Stanistawa gérne ramie krzyza
zdwojonego (1308), u Hugona (1308) i ich ojca Pawla (1281) znajdujemy
krzyz strzatowany, jednak u tego pierwszego uko$ny. Drugim wspdélnym ele-
mentem sa groty strzat, pojawiajace sie jednak na rdéznych ramionach
(u Hugona i Pawta na wszystkich). W sumie byt to herb wtasny, ktéory umow-
nie mozna nazwac krzyz z grotami. Nie byto wowczas jakim$ ewenementem,
ze pojawial sie w réznych odmianach nawet wsréd najblizszych krewnych109.

Warto zwrdci¢ jeszcze uwage na osoby postugujace sie podobnym wyobra-
zeniem pieczetnym z kregu rycerstwa pomorskiego, chodzi mianowicie o Ma-
teusza z Opaleni (Mattheus de Oppalin)!10 i Przectawa z Sartowic (Psretslaus

101 QObecnie znajduja sie w Archiwum Panstwowym w Bydgoszczy, Akta klasztoru w Koro-
nowie nr 47 i 48; por. Pommerellisches Urkundenbuch, nr 329, 664, 669. Omowiono je w:
F. Piekosinski, Heradyka polska wiekéw srednich, Krakow 1899, s. 85-86; A. Matecki, Studya
heraldyczne, t. II, Lwow 1890, s. 189-190; K. Jasinski, Adam Wyszelic, s. 21, tutaj tez literatura.

102 . Piekosiniski, Heradyka polska, s. 85-86.

103 F. Piekosinski, Poczet rodéw szlachty polskiej wiekéw srednich, ,Rocznik Towarzystwa
Heraldycznego we Lwowie”, t. II, Lwow 1911, s. 31-32.

104 Thidem, s. 32; idem, Heraldyka polska, s. 86.

105 A, Matecki, op. cit., s. 189-190.

106 S Kujot, op. cit., s. 1201. Jest to niemozliwe nawet ze wzgledéw chronologicznych,
bowiem nazwa rodu Niesobia uksztaltowata sie dopiero w XV w., a uchwytne zrédtowo jego
poczatki siegaja zaledwie okoto potowy XIV w., por. B. Mozejko, Jeszcze o staroscie generalnym
Wielkopolski Wierzbiecie, w: Ludzie, wtadza, posiadtosci, s. 87-95.

107 Por. B. Sliwiﬁski, Stanistaw Wyszelic, s. 217.

108 Thidem, s. 27.

109 Por, przyktady zebrane przez A. Mateckiego, op. cit., s. 189-191.

110 Nie jest pewne, z jakich débr pochodzil — z Opalina nad Jeziorem Zarnowieckim czy
z Opaleni nad Wislg, na potnoc od Nowego, na te ostatnie wskazuje, ale bez uzasadnienia,
K. Bruski, Lokalne elity, s. 225, oraz B. Sliwiﬁski, Pierwsi odbiorcy, s. 344-345, idem, Pomorze
Wschodnie, s. 117. Jednak fakt, ze wspomniane dokumenty dotyczyly okregu Swieckiego
i nowskiego zdaje sie rzeczywiscie jednoznacznie wskazywaé na Opalenie.
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de Sartawitz)!1, ktérzy uzywali pieczeci krzyz z kotwica ponizej!!2. Spotyka-
my ich jako $wiadkow na dokumencie z lipca 1307 r., ktorym Diwan wraz
z zong Adelajda przekazali klasztorowi pelplinskiemu swoje dobra w Bratwi-
niell3. Juz dwa lata wczeéniej (1305 r.) Mateusz z Opaleni wraz z jakims
Przectawem (z Sartowic?) i Wyszelicami swiadkowat na dokumencie wysta-
wionym przez Gotszalka z Jani na rzecz cysterséw pelpliriskichl4. Potem
znajdujemy go razem z Diwanem jako Swiadka na dokumencie Piotra
z Nowego (21 lipca 1307 r.)15 i po raz ostatni w sierpniu nastepnego roku
przy boku Swiecéw i margrabiow brandenburskich w najezdzie na Pomo-
rzell6, Uzywane wobec niego okreslenie dominus wskazuje, ze takze Mate-
usz dostapit zaszczytu promocji rycerskiej. Niestety opis ich pieczeci nie jest
zbyt precyzyjny, w legendzie znajdujemy: ,,S ... Matei ...” oraz ,,S. Precslai de
Zarta.”. Najprawdopodobniej nalezeli do rodu herbu Kotwica!l? i ich przyna-
lezno$¢ do Wyszelicow nalezy wykluczyc.

a b c

Ryc. 1. Herb Wyszelicow z réznymi odmianami herbu wtasnego: krzyz z grotami
’ (a — wg pieczeci Adama, b — wg pieczeci Stanistawa, ¢ — wg pieczeci Hugona)
Zrodlo: F. Piekosinski, Heraldyka polska wiekéw srednich, Krakow 1899, s. 85—86.

111 O Przectawie, ktéry najpewniej osiagnat status rycerski, szerzej zob. K. Bruski, Lokal-
ne elity, s. 225.

112 pommerellisches Urkundenbuch, nr 655.

113 Pommerellisches Urkundenbuch, nr 655.

14 pommerellisches Urkundenbuch, nr 632. Gotszalk okreslit go tutaj swoim przyjacielem
(a wiec powinowatym?). Do dokumentu dotaczono pieczeé Mateusza (krzyz z kotwica ponizej).

115 Thidem, nr 657: comes Zylwanus et dominus Mathias de Opely.

116 Thidem, nr 663; szerzej o nim. por. B. Sliwiriski, Pierwsi odbiorcy, s. 344-345, idem,
Pomorze Wschodnie, s. 117-118.

117 Co przyjmuje F. Piekosiniski, Poczet rodéw, s. 32. Ogélnie o herbie Kotwica (Sztum-
berg), zob. J. Szymanski, Herbarz rycerstwa polskiego z XVI wieku, Warszawa 2001, s. 138,
tutaj tez literatura. Ostatnio o linii kujawskiej Kotwicow, rodem z Pomorza, z pewnoscig jednak
nie powiazanej z Wyszelicami pisata szerzej J. Karczewska, Réd Kotwicow na Kujawach
w Sredniowieczu, ,Genealogia. Studia i Materiaty Historyczne”, t. 14, 2002, s. 19-30.
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_Ryc. 2. Pieczecie Wyszelicow (a — piecze¢ Adama, b — piecze¢ Stanistawa, ¢ — piecze¢ Hugona)
Zrodto: Archiwum Panstwowe w Bydgoszczy, Akta klasztoru w Koronowie nr 47 i 48.

Do krewnych Wyszelicow btednie zaliczano takze Wojciecha (Alberta)
Gaske, wtasciciela Stwolna i Stupi pod Rawiczem w Wielkopolsce, komesa
z bliskiego kregu Wiadystawa Lokietkall®. Tymczasem indentyfikacja ta wy-
niknela z blednej informacji wydawcy kodeksu dyplomatycznego!!9. Watpli-
we zdaje sie tez by¢ wzmiankowane w literaturze pokrewienstwo miedzy
Wyszelicami a Gotszalkiem z Janil20, gdyz swiadkowanie na jego dokumen-
cie wynikato raczej z sasiedztwa (ten trzymat nieodlegly od Gadcza a zwtasz-
cza od Brzezna — Wudzyn i Wudzynek), niz wiezéw pokrewieristwa czy powi-
nowactwa.

Pruskie pochodzenie?

Na koniec nalezaloby blizej przyjrzec sie przyjmowanemu w literaturze
pruskiemu pochodzeniu rodziny. Juz bracia Przybystaw i Pawet Wyszelicowie
nosili chrzescijanskie imiona, co znaczyloby, ze ich ojciec Wyszela na Pomorze
przybyé musialby bardzo wczeénie, juz na poczatku lat trzydziestych.
W nastepnych pokoleniach ewentualne pruskie pochodzenie nadal nie byto
akcentowane, jedynym §ladem ,pruskiej” tradycji byto uzycie w trzecim po-
koleniu imienia Wyszela, syna Przybystawa (1284 r.). Wystepowanie imienia
Wyszela wéréd Prusow nie jest jednak bezposrednio potwierdzone. Najblizsze
mu jest niewatpliwie imie Wessele121, ponadto mamy tylko szereg dwucztono-
wych imion, w ktorych wystepuje czlon Wisse-, Wissa-, np. Wissabel, Wissage-
ide, Wissalute, Wyssamir, Wissebute, Wissekant czy Wysselnyl22. Dodatkowy
problem tkwi w tym, ze mamy poswiadczone stowianskie imiona Wyszel,

118 S Kujot, op. cit., s. 1156.

119 Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, t. IV, Poznan 1881, s. 344, jakoby Wojciech pocho-
dzit z Gadcza, a jego synami mieli by¢ Stanistaw i Hugon; por. K. Jasinski, Wyszelicze, s. 216-217.

120 Tak S. Kujot, op. cit., s. 1201.

121 R, Trautmann, Die altpreussischen Personennamen, Géttingen 1925, s. 117.

122 Thidem, s. 119-120.



38 Grzegorz Bialunski

Wyssel, Wisel, Wyzel wystepujace na ziemiach polskich w latach 1478-1498123,
Wobec tego pochodzenie pruskie Wyszelicow nalezy uznaé za nieudowodnio-
ne. Zbyt staba przestanka jest bowiem pewna wspo6lnosé losow ze wspomnia-
nym Prusem Teodorykiem, kasztelanem $wieckim, potem bydgoskim (zm.
1268 r.)124,

Zakonczenie

Protoplasta omawianego rodu byt blizej nieznany Wyszela. Czy byt on
pruskim zbiegiem z terytorium wiladztwa krzyzackiego, jak dotad przyjmo-
wano, pozostaje kwestig watpliwa. W kazdym razie juz jego synowie osiggne-
li wysokie urzedy na Pomorzu. Przybystaw (zm. ok. 1284 r.) zostal wojewoda
Swieckim w 1253 r. Nastepnie urzad ten petnit tez jego brat Pawet (zm. ok.
1295 r.) i bratanek — Stanistaw (zm. po 1309 r.). Urzedy petnili tez inni
przedstawiciele rodziny — Wyszela (zm. ok. 1290 r.) syn Przybystawa zostal
kasztelanem nowskim, Adam (zm. po 1309 r.) syn Pawla zostat zas kasztela-
nem tczewskim i §wieckim. Wiekszos¢ z nich dostapita zaszczytu pasowania
na rycerza.

Wyszelicowie blisko wspétpracowali z kolejnym ksigzetami pomorskimi:
ze Swietopetkiem II, Msciwojem II, Przemystem II i Wiadystawem lLokiet-
kiem. Na krotko (od ok. 1262 r. do ok. 1275 r.) przeniesli sie na stuzbe do
ksiecia kujawskiego Kazimierza i potem ksiecia wielkopolskiego Bolestawa
Poboznego. Po powrocie na Pomorze Gdanskie reprezentowali stanowisko
prowielkopolskie i prawie zmonopolizowali urzedy w potudniowej czesci Po-
morza. Za panowania Wactawa II Wyszelicowie utracili urzedy i dobra na
Pomorzu, co stato sie na skutek przegranej rywalizacji ze Swigecami. Wycofali
sie do kasztelanii wyszogrodzkiej, gdzie posiadali dobra (Gadecz, Brzezno,
Strzelce). Wkrotce po 1309 r. rodzina w linii meskiej najpewniej wymarta.
Wyszelicowie uzywali herbu wtasnego (krzyz z grotami).

SUMMARY

The founder of the Wyszelic family was the largely enigmatic figure of Wyszela.
There is little evidence to substantiate the hypothesis that Wyszela was a Prussian
fugitive who escaped from the territory governed by the Teutonic Knights. His sons
became high-ranking officers in Pomerania. Przybystaw (who died around 1284) was
appointed the voivod of Swiecie in 1253. The office was also held by his brother,
Pawetl (who died around 1295), and his nephew, Stanistaw (who died after 1309).
Other members of the family were also civil servants who rose through the ranks.

123 Stownik staropolskich nazw osobowych, t. VI, red. W. Taszycki, Wroctaw etc. 1981-1983,
s. 240-241.

124 B, Sliwinski, Teodoryk, w: Stownik biograficzny Pomorza Nadwislariskiego, t. IV,
Gdansk 1997, s. 362-363.
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Przybystaw’s son, Wyszela (who died around 1290), was appointed governor of Nowe,
and Pawel’s son, Adam (who died after 1309), was elected governor of Tczew and
Swiecie. Most members of the Wyszelic family were knighted.

~ The Wyszelic family maintained close ties with Pomeranian dukes, including
Swietopetk II, Msciwoj II, Przemyst II and Ladislaus I. Between 1262 and 1275,
members of the family remained in the service of Kuyavian Duke Kazimierz and
Duke of Greater Poland Bolestaw the Pious. Having returned to Eastern Pomerania,
the Wyszelic family continued to give support to the Greater Poland cause, and they
manned nearly all civil offices in southern Pomerania. During the reign of Venceslaus
II, the Wyszelics lost their offices and possessions in Pomerania due to unsuccessful
competition against the Swieca family. They returned to the district of Wyszogrod
where they owned estates in Gadecz, Brzezno and Strzelce. The male line of the
family probably died out shortly after 1309. The Wyszelics had a private coat of arms
depicting a cross with arrowheads.
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DER HOCHMEISTER UND SEINE RESIDENZ
— UBERLEGUNGEN ZU AMT UND STRUKTUR
DER ORDENSLEITUNG

Der Hochmeister ist nach Ausweis der aus der Mitte des 13. Jahrhun-
derts schriftlich iiberlieferten Regel der auf Lebenszeit gewédhlte Obere des
Deutschen Ordens!. Bereits hier miissen die ersten Einschrankungen ge-
macht werden, die in der Struktur des Amtes begriindet liegen, letztlich in
der Struktur eines jeden Leitungsamtes innerhalb des Ordens, vom Hoch-
meister angefangen bis hinab zum Komtur. Keines der Leitungsdmter
verfigte iiber absolute Gewalt, sie alle waren eingeschrankt durch die Rat-
spflicht, der sich jeder Amtstrdger zu unterwerfen hatte. So heifit es im
Ordensbuch in der Regel nach Aufzdhlung einiger wichtiger Punkte eindeu-
tig: so sal man alle die gegenwerdigen brudere samenen, unde swaz so daz
besser teil der gegenwertigen brudere geretet, daz sal der meister, oder die an
siner stat sint, volgen?. Und es geht, abgestuft in der Bedeutung der Proble-
me, weiter: Andere cleine rete mugen si mit den wizegesten bruderen, die bi in
sint, verenden. Zwar lie} die Vorschrift im Hinblick auf die ,weisesten
Brider” dem Amtstriager einen gewissen Spielraum — Welchez aber daz bez-
zer teil si, ... daz sal man zu dem urteile des meisteres oder der, die an siner
stat sint, verlazen —, doch grundsitzlich waren in der Ratspflicht alle
Amtstrager gleichgestellt. Das zeigt auch die folgende, allgemeinere Vor-
schrift der Gewohnheiten: Darumme gezimt ez wol dem meistere ... unde ouch
den commenduren, die under ime sint, daz si gerne unde vlizecliche rat su-
chen unde gutes rates geduldecliche volgen3. Jedenfalls galt fur alle, dass ihre
Amtsgewalt nicht absolut, sondern eingeschrankt war. Daran &nderte sich

1 Vgl. Die Statuten des Deutschen Ordens nach den dltesten Handschriften, hg. v. Max
Perlbach, Halle 1890.

2 Ebd. Regel 27, S. 49, auch die folgenden Zitate.

3 Ebd., Gewohnheiten 7, S. 96. Eine &hnliche Einschrinkung beispielsweise auch Ge-
wohnheiten 15, S. 101.



42 Udo Arnold

grundsatzlich nichts, wie ein Beispiel aus dem 16. Jahrhundert zeigt. Walter
von Cronberg (1527-1543), nach dem Abfall des Hochmeisters Albrecht von
Brandenburg-Ansbach vom Orden 1525 der erste Administrator des Hochme-
istertums in Preuflen und Meister Deutsch Ordens in deutschen und welschen
Landen, gibt seinen Visitatoren als Instruktion vor, die Briider in der Visita-
ton zu fragen, ob der landcomethure und ratsbrudere der balley obliegend
sachen miteinander und nach guttem ratte handeln oder ob der landcomethu-
re fure sich selbs volnfare*.

Wenn auch das Ordensbuch nicht fur jedes Amt genau definierte, wer zu
den Ratenden gehorte, so war das fur den Hochmeister doch von Anfang an
recht klar. Es handelte sich um die spater sogenannten GroBlgebietiger, die
urspringlich Inhaber von Hausdmtern in Montfort als Sitz des Hochmeisters
waren: GroBkomtur als Stellvertreter des Meisters, Marschall, Tressler, Spit-
tler, Trappier und Kastellan (also Hauskomtur). Die Regel des 13. Jahrhun-
derts definiert ihre Aufgaben recht eindeutig® und umschreibt damit unaus-
gesprochen auch den Kreis der hochmeisterlichen Réte.

Auch fur den Deutschmeister galt jene Ratspflicht, wenngleich erst in
der Mitte des 15. Jahrhunderts eindeutig definiert wurde, mit wem er Rat
zu pflegen hatte, indem ihm 1444 sogenannte Ratsgebietiger aus der Ballei
Franken beigegeben wurden® . Gerade am Ende des 15. und im 16. Jahrhun-
dert wird das aus der Uberlieferung erkennbar, weil viele solcher Kapitelge-
spriache des Deutschmeisters sogar protokollartig iiberliefert sind?. Ahnli-
ches muss ebenfalls fiir den livlandischen Landmeister gegolten haben, auch
wenn wir keine zum Deutschmeister parallelen Quellen kennen und nur aus
der Korrespondenz mit dem Hochmeister wissen, dass es solche Kapitelge-
spriache mit den Komturen gegeben hat®.

4 Instruktion fiir die Ballei Lothringen, 1528, Marz 30; Visitationen im Deutschen Orden im
Mittelalter. Teil III: 1528-1541 sowie Nachitrdge, Korrekturen und Ergdanzungen, Orts- und Perso-
nenverzeichnis, hg. v. Marian Biskup und Irena Janosz-Biskupowa, unter der Redaktion von Udo
Arnold (,Quellen und Studien zur Geschichte des Deutschen Ordens” 50/II1 = Versffentlichungen
der Internationalen Historischen Kommission zur Erforschung des Deutschen Ordens 10/111),
Marburg 2008, Nr. 248, S. 5. Alle spateren Instruktionen wiederholen diesen Passus.

5 Vgl. U. Arnold, Entstehung und Friihzeit des Deutschen Ordens. Zu Griindung und innerer
Struktur des Deutschen Hospitals von Akkon und des Ritterordens in der ersten Hilfte des 13.
Jahrhunderts, in: Die geistlichen Ritterorden Europas, hg. v. Josef Fleckenstein und Manfred
Hellmann (,,Vortrage und Forschungen” XXVI), Sigmaringen 1980, S. 81-107, hier S. 102-104.

6 Vgl. Bernhard Demel, Der Deutsche Orden und seine Besitzungen im siidwestdeutschen
Sprachraum vom 13. bis 19. Jahrhundert, ,Zeitschrift fiir Wiirttembergische Landesgeschichte”
31, 1972, S. 16-73, hier S. 33 f.

7 Vgl. Protokolle der Kapitel und Gespriche des Deutschen Ordens im Reich (1499-1525)
(,Quellen und Studien zur Geschichte des Deutschen Ordens” 41 = ,Veroffentlichungen der Inter-
nationalen Historischen Kommission zur Erforschung des Deutschen Ordens” 3), Marburg 1991.

8 Vgl. beispielsweise das Schreiben des livldndischen Marschalls Konrad v. Herzenrode und
des Komturs von Reval Johann Freitag v. Loringhoven an Hochmeister Martin Truchse3 1481,
September 1; Visitationen im Deutschen Orden im Mittelalter. Teil 1I: 1450-1519, hg. v. Marian
Biskup und Irena Janosz-Biskupowa, unter der Redaktion von Udo Arnold (,Quellen und Studien
zur Geschichte des Deutschen Ordens” 50/I1 = ,Veroffentlichungen der Internationalen Histori-
schen Kommission zur Erforschung des Deutschen Ordens” 10/II), Marburg 2004, Nr. 190, S. 176 f.
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Als oberstes Beschlussgremium des Ordens sehen wir das General- oder
GroBlkapitel, dessen Beschlussen alle Amtstrager zu folgen hatten, auch der
Hochmeister. Theoretisch sollte das Generalkapitel sich jahrlich am Fest
Kreuzerhéhung (14. September) im Haupthaus zusammenfinden®, doch
diirfte diese Regelvorschrift weitgehend Theorie geblieben sein, sowohl was
den Zeitpunkt als auch den Ort betrifft. Eine Quellenedition fir die General-
kapitel dhnlich wie die fir die Visitationen im Mittelalter fehlt noch. Die
Fortentwicklung der Neuzeit, vor allem die Geheime Konferenz am Sitz des
nicht in seiner Residenz Mergentheim lebenden Meisters sowie die Orden-
sregierung in Mergentheim konnen hier nur erwahnt, aber nicht intensiver
vorgestellt werden. Doch konnen wir die Parallele zu den Regelvorschriften
des 20. und 21. Jahrhunderts erkennen: Das Generalkapitel ist geblieben,
wenngleich ohne feste zeitliche Vorgabe, und das Gremium der Groligebieti-
ger als Ratsorgan fiir den Hochmeister wurde durch den Generalrat ersetzt.

Der erste wesentliche Punkt, den es festzuhalten gilt, ist also die Ratsp-
flicht fir alle Amtstréager, auch fiir den Hochmeister, der somit keineswegs
unumschrankter Regent der Ordensgemeinschaft war und ist. Das ist im
ibrigen kein Spezifikum des Deutschen Ordens, sondern gilt dhnlich auch
fur andere Orden wie Bistiimer, und im weltlichen Raum konnen wir dieses
Phanomen beispielsweise in der Entwicklung der Herrschaftseinschrankung
des Konigs durch die erstarkenden Stdnde verfolgen, die bis in Verfassung-
sentstehungen — z.B. in England bereits im 13. Jahrhundert — hineinreicht.

Eine weitere Aussage, die ich eingangs machte, gilt es zu relativieren:
das Amtieren des Hochmeisters auf Lebenszeit. Fiir die ersten drei Hochme-
ister — die Zahlung beginnt grundsitzlich erst mit der Umwandlung des
Hospitals von Akkon in eine Ritterkorporation 1198 und schlief3t die vorher-
gehenden Hospitalmeister nicht ein —, fur die ersten drei Hochmeister Hein-
rich Walpot (1198-1200?), Otto von Kerpen (1200?7—1209) und Hermann Bart
(1209) kennen wir kein Todesdatum, sie sind innerhalb ihrer insgesamt 11
Amtsjahre schlecht greifbarl®. Erst bei dem bedeutendsten Hochmeister des
13. Jahrhunderts, Hermann von Salza (1209-1239), kennen wir sein Sterbe-
datum, den 20. Méarz 1239. Bis zu diesem Tag lief auch seine Amtsfithrung.
Das gilt ebenfalls fur seinen Nachfolger, Landgraf Konrad von Thiiringen
(1239-1240), der allerdings bereits nach einjahriger Ordensleitung im Amt
unerwartet starb. Doch dessen Nachfolger Gerhard von Malberg (1240-1244)
uberwarf sich mit wesentlichen Teilen des Ordens und trat 1244 vom Amt
zuriick, trat sogar in einen anderen Ritterorden ein. Er brach also mit der
Amtsfithrung auf Lebenszeit, was zum einen den allgemeinpolitischen En-
twicklungen des zusammenbrechenden Reiches der Staufer unter Kaiser

9 Vgl. Statuten (wie Anm. 1), Gewohnheiten 18, S. 102.

10 Vgl., auch zum Folgenden, Die Hochmeister des Deutschen Ordens 1190-1994, hg. v.
Udo Arnold (,Quellen und Studien zur Geschichte des Deutschen Ordens” 40 = ,Veroffentli-
chungen der Internationalen Historischen Kommission zur Erforschung des Deutschen Ordens”
6), Marburg 1998.
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Friedrich II. entsprach, vor allem aber den dadurch heraufbeschworenen
Parteiungen innerhalb des Ordens zwischen kaiserlicher und pépstlicher
Ausrichtung!l.

Diese Parteiungen fithrten wenige Jahre spéter sogar zur Doppelwahl
im Amt des Hochmeisters, also zu einem Gegenhochmeister. Von dort war es
nicht mehr weit bis zur Absetzung eines amtierenden Hochmeisters, wie wir
sie am Ende des 13. Jahrhunderts in der Person Gottfrieds von Hohenlohe
sehen (1297-1303), der jedoch noch eine Zeitlang als Gegenhochmeister fun-
gierte. Solche Absetzungen finden wir noch im 2. Jahrzehnt des 14. Jahrhun-
derts bei Karl von Trier (1311-1324) sowie Anfang des 15. Jahrhunderts
nach der Schlacht von Tannenberg bei Heinrich von Plauen (1410-1413).
Erst nach ihm gelang die Konsolidierung des Amtes auf Lebenszeit bis zum
Ende des 19. Jahrhunderts. Anschlieend brachten die politischen
Umstédnde nach dem Ersten Weltkrieg nochmals einen freiwilligen Amt-
sverzicht durch Erzherzog Eugen (1894-1923), bis mit der neuen Regel von
1929 die Amtszeit eines Hochmeisters grundséatzlich auf 6 Jahre begrenzt
wurde, mit der Moglichkeit der Wiederwahl, analog beispielsweise zu den
Benediktinern!2,

Der zweite Punkt, den es also festzuhalten gilt, ist die zeitliche Ein-
schrankung des Hochmeisteramtes zwischen Lebenszeitamt, Resignation
oder gar Absetzung bis zu einer generellen zeitlichen Begrenzung auf
6 Jahre mit unbegrenzter Moglichkeit der Wiederwahl. Dabei geht die
Strukturfrage nach der Macht des Hochmeisteramtes einher mit allgemein-
politischen Entwicklungen, Problemen innerhalb des Ordens und allgemein-
kirchlichen Entwicklungen innerhalb des Ordenswesens. Eine Starkung des
Amtes war damit nicht verbunden, gestirkt wurden eher die Zentrifugalkrafte
innerhalb des Ordens — im Mittelalter der Gebiete des livldndischen Land-
meisters und des Deutschmeisters — sowie die Einwirkungsmoglichkeit der
Kurie und des Kaisers von auBlen. Nach einem Aufbdumen gegen diese En-
twicklung unter Walter von Cronberg im 16. Jahrhundert haben sich letz-
tlich auch seine hochadeligen Nachfolger des 17. bis 19. Jahrhunderts die-
sem Trend nicht widersetzen konnen, geschweige denn die aus dem Orden
selber hervorgegangenen Hochmeister biirgerlicher Herkunft im 20. Jahr-
hundert. Neben der Ratspflicht wurde also das Amt des Hochmeisters
aufgrund der strukturellen Entwicklung innerhalb der romischen Kirche, der

11 Vgl. U. Arnold, Der Deutsche Orden zwischen Kaiser und Papst im 13. Jahrhundert, in:
Die Ritterorden zwischen geistlicher und weltlicher Macht im Mittelalter, hg. v. Zenon Hubert
Nowak (,,Ordines militares. Colloquia Torunensia historica” V), Torun 1990, S. 57-70.

12 Fir die Entwicklung im 20. Jahrhundert vgl. 800 Jahre Deutscher Orden. Ausstellung
des Germanischen Nationalmuseums Niirnberg in Zusammenarbeit mit der Internationalen
Historischen Kommission zur Erforschung des Deutschen Ordens (Katalog), hg. v. Gerhard Bott
und Udo Arnold, Gutersloh/Minchen 1990; Marian Tumler / U. Arnold, Der Deutsche Orden.
Von seinem Ursprung bis zur Gegenwart, Bad Munstereifel 51992; U. Arnold, L’Ordine Teutoni-
co — una viva realta, Lana 2001.
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allgemein-politischen Entwicklungen und der Zentrifugalkrifte innerhalb
des Ordens selbst trotz gegenteiliger Bemithungen einem stédndigen
Schwichungsprozess unterworfen, der eine losgeloste, absolute Herrschafts-
form immer mehr unmoglich machte sowie mit der neuen Regel von 1929
und der Regelentwicklung nach dem 2. Vatikanum zu einer Demokratisie-
rung des Leitungsamtes fithrte.

Ein dritter Punkt, den es anzusprechen gilt, ist die stdndische Entwic-
klung des Hochmeisteramtes!3. Im 13. Jahrhundert, ja bis zu Werner von
Orseln in den 20er Jahren des 14. Jahrhunderts ist die stédndische Position
des Hochmeisters schwankend. Im allgemeinen kamen die Hochmeister aus
dem niederen Adel oder der ihm angen&herten Schicht der Ministerialen.
Doch mit Landgraf Konrad von Thiiringen haben wir nach dem Tod Her-
manns von Salza einen Angehorigen des Hochadels, mit Karl von Trier zu
Beginn des 14. Jahrhunderts einen Biirgerlichen. Gerade mit der Ubersie-
dlung des Hochmeisters nach Preuflen auf die Marienburg 1309 jedoch en-
twickelte sich eine Verfurstlichung des Amtes. In Preuf3en regierte nunmehr
das Ordensoberhaupt — nicht mehr ein Landmeister — als Herrscher eines
autonomen, nicht dem Verband des Heiligen Romischen Reiches angehérigen
Territoriums, eines den benachbarten polnischen Herzogtiimern oder dem
Konigreich Dadnemark rechtlich ebenbiirtigen Gebietes. Als dann mit Herzog
Luther von Braunschweig 1331 ein Hochadliger, Angehoriger eines regieren-
den Reichsfurstenhauses, das Hochmeisteramt iilbernahm, erfolgte endgultig
eine Verfurstlichung des Amtes, die sich in vielen Details, am sichtbarsten
wohl in der Baugeschichte der Marienburg ablesen lasst!4. Das entsprach
sowohl der Privilegierung des Ordens in der Goldbulle von Rimini durch
Kaiser Friedrich II. als auch der sich im 14. Jahrhundert entwickelnden
territorialpolitischen Bedeutung Preullens, unbeschadet der Tatsache, dass
bis auf Heinrich von Plauen und Heinrich Reull von Plauen (1469-1470) alle
ubrigen Hochmeister dem Niederadel entstammten. Das dnderte sich erneut
mit Friedrich von Sachsen (1498-1510) und ihm folgend Albrecht von Bran-
denburg-Ansbach (1511-1525), mit entsprechend harten Einschnitten fir
den Orden, die bis zum Verlust Preuflens fithrten.

Allerdings erfuhr auch der Deutschmeister Ende des 15. Jahrhunderts
und drei Jahrzehnte spéter ebenfalls der Landmeister von Livland den
Aufstieg zum Reichsfiirsten, doch war dies eher der allgemein-politischen
Lage geschuldet als einer Entwicklung innerhalb des Ordens. Seit dem Ende
des 16. Jahrhunderts war das Hochmeisteramt grundsétzlich fest in der
Hand des Hochadels; niederadelige Hochmeister fungierten allenfalls als
Platzhalter, wenn das Haus Habsburg oder ihm verschwigerte Hauser ke-

13 Vgl. Die Hochmeister (wie Anm. 10).

14 Vgl. Simon Helms, Luther von Braunschweig. Der Deutsche Orden in Preuflen zwischen
Krise und Stabilisierung und das Wirken eines Fiirsten in der ersten Hilfte des 14. Jahrhun-
derts (,Quellen und Studien zur Geschichte des Deutschen Ordens” 67), Marburg 2009.
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inen Anwirter prédsentieren konnten. Im 19. Jahrhundert schliefllich war
das Amt des Hochmeisters eine Sekundogenitur des Osterreichischen Kaiser-
hauses. Der Bruch erfolgte erst aufgrund der allgemein-politischen Entwicklun-
gen des Ersten Weltkrieges und den dadurch bedingten Rucktritt Erzherzog
Eugens als Hochmeister. Die gleichzeitige Regelreform griff jedoch tief in die
Ordensstruktur ein, indem sie den Ritterzweig abschaffte, den Orden nun-
mehr in eine priesterlich gefithrte Gemeinschaft umwandelte. Die Ara des
hochadelig gefithrten Ritterordens musste einer birgerlichen Fithrung
weichen. Das fuhrte soweit, dass der Deutsche Orden im Annuario Pontificio
zwischenzeitlich unter die Bettelorden eingereiht wurde, wogegen er sich
jedoch mit Blick auf seine Tradition erfolgreich zur Wehr setzte. Heute
besteht kein Zweifel daran, dass der Deutsche Orden kein Adelsinstitut
mehr ist, sondern im 20. Jahrhundert seine Verbiirgerlichung erfuhr. Das
gilt auch fir das Amt des Hochmeisters.

Halten wir also die bisherigen Ergebnisse fiir das Amt des Hochme-
isters fest: zum ersten die Ratspflicht, die sich zwar in ihrer Form gewandelt
hat, als wesentliches Strukturelement jedoch seit dem 13. Jahrhundert geb-
lieben ist. Zum zweiten die lebenslange Amtstatigkeit, die trotz erheblicher
Irritationen im 13., 14. und 15. Jahrhundert doch als Prinzip bis zu Beginn
des 20. Jahrhunderts erhalten blieb und erst mit der neuen Regel nach dem
Ersten Weltkrieg einer sechsjahrigen Amtszeit, mit unbegrenzter Moglichkeit
der Wiederwahl, Platz machen musste. Zum dritten die Verfurstlichung des
Amtes, die im 14. Jahrhundert in Preullen deutlich einsetzte, im 15. und 16.
Jahrhundert reichsrechtlich ihre Verankerung erfuhr und ihren Hohepunkt
unter den Habsburgern und den mit ihnen verwandten Pfalz-Neuburgern
und Wittelsbachern erfuhr. Auch hier erfolgte im 20. Jahrhundert ein Bruch,
strukturell gesehen vielleicht der stiarkste, indem mit dem Ende des Ritte-
rordens auch das Hochmeisteramt eine Verbiirgerlichung erfuhr.

* ok sk

Ich komme zum zweiten Teil der Uberlegungen, den Hochmeisterresi-
denzen und deren Rickwirkung auf die Position des Hochmeisters bis heute.
Akkon, Montfort, erneut Akkon, Venedig, Marienburg, Koénigsberg, Mergen-
theim und schliellich Wien - die Zahl ist grof3 mit in der Riickschau beeindruc-
kenden Namen. Jeder Ortswechsel bedeutete jedoch einen tiefen Einschnitt,
nicht zuletzt in struktureller Hinsicht fiir das Amt des Hochmeisters. Die
ersten knapp vier Jahrzehnte in Akkon waren gepragt durch das Grindung-
shospital und eine allméhliche Militarisierung des Ordens, besonders unter
Hochmeister Hermann von Salza ab 120915, Es war die Phase des schen-

15 Vgl. Klaus Militzer, Von Akkon zur Marienburg. Verfassung, Verwaltung und Sozial-
struktur des Deutschen Ordens 1190-1309 (,Quellen und Studien zur Geschichte des Deutschen
Ordens” 56 = ,Veroffentlichungen der Internationalen Historischen Kommission zur Erfor-
schung des Deutschen Ordens” 9), Marburg 1999.
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kungsbedingten Aufbaus und der allméhlichen Expansion in aulerpaléasti-
nensische Gebiete, nicht zuletzt auch innerhalb des Heiligen Romischen
Reiches. Dabei war die finanzielle Basis recht gering, sodass Hilfsgelder mit
Sicherheit aus dem Reich und den dortigen Besitzungen ins Heilige Land
transferiert wurden, auch wenn wir dafur keine direkten Quellen haben.
Neben dem fiir den aufstrebenden Orden wichtigen Streubesitz ist jedoch
schon sehr frith eine Tendenz festzustellen, die offenbar durch Hermann von
Salza intensiv verfolgt wurde, die Tendenz zum Aufbau eines geschlossenen
Territoriums. Das sehen wir erstmals im ungarischen Burzenland, aber auch
in Armenien, Spanien, Preuf3en, Livland und nicht zuletzt im Heiligen Land.
Das Vorgehen dabei war stets dasselbe: Der Orden liell sich ein Gebiet an
der Grenze innerhalb eines christlichen Landes schenken, mit der Option
des Ausgriffs in benachbartes Heidenland, um spéter beides zu einem eige-
nen Territorium zusammenziehen zu konnen!6. Dass Preuflen und Livland
aus der Reihe jener Optionen schliellich tragend werden wiirden, konnte
auch Hermann von Salza nicht voraussehen. Im Heiligen Land war es die
Ubertragung von Montfort und seinem Umland 1228, die dem Hochmeister
selbst eine deutlich bessere Basis schuf, als es zuvor in Akkon der Fall
gewesen war. Mit dem Zentrum Montfort liefen sich Einkiinfte erwirtschaften,
die den Orden im Heiligen Land, damit auch den Hochmeister finanziell
unabhéngiger machten von den Transfers aus anderen Niederlassungen.
Somit entstand dort ein Meistertum mit sich zu Balleien entwickelnden
AuBenstationen in anderen Gebieten. Daher bedeutete der Verlust Montforts
1271 — also etwa vier Jahrzehnte nach seinem Erwerb — auch einen herben
Ruckschlag nicht nur in militarisch-politischer Hinsicht, sondern vor allem
fir die Basis des Hochmeisteramtes. Jener Riickschlag wurde zum absoluten
Desaster durch den Verlust Akkons und damit des gesamten Heiligen Lan-
des 1291, dem sich der damalige Hochmeister Burchard von Schwanden
(1283-1290) durch Amtsniederlegung und Ubertritt zu den Johannitern in
eins ihrer Schweizer Hauser entzog.

Der neue Hochmeister Konrad von Feuchtwangen (1291-1296) stand
erst recht ohne eigene Basis da: Die Balleien waren inzwischen gefestigt, er
konnte keine Ballei einfach als neue Basis an sich ziehen. So wurde er Gast
im wichtigsten Haus der Ballei Lamparten/Lombardei, in Venedig. Diese
Gastrolle wurde von nun an ein Strukturelement des Hochmeisteramtes, bis
in unsere Gegenwart. Konrad von Feuchtwangen half sich anfangs, indem er
das vakante Amt des Deutschmeisters nicht besetzte, womit sicher auch
finanzielle Gesichtspunkte verbunden waren. Ansonsten sah er die Zukunft
des Ordens in Preuflen. Doch die mittelmeerische Partei innerhalb des Or-
dens, die auf einen neuen Kreuzzug hinarbeitete, verhinderte sowohl seine
Preullenplanung als auch die dauerhafte Verbindung des Deutschmeisteram-

16 Vgl. U. Arnold, Hermann von Salza, in: Die Hochmeister (wie Anm. 10), S. 12-16.
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tes und seiner Einkiinfte mit dem Amt des Hochmeisters!?. Somit wurde der
Hochmeister zum Gefangenen seines eigenen Ordens im Mittelmeerraum,
ohne eine dem Amt gebithrende Besitz- und Finanzbasis. Es sollte 17 Jahre
dauern und nicht zuletzt durch politische Umstdnde wie den seitens des
Papstes ausgerufenen Kreuzzug gegen Venedig und die Angriffe auf den
Templerorden bedingt sein, bis Hochmeister Siegfried von Feuchtwangen
(1303-1311) 1309 auf die Marienburg umzog!8.

Dieser erneute Residenzwechsel war eher eine Flucht aus Venedig als
die grofle staatsménnische Tat, als die er spater dargestellt wurde. Denn was
erwartete den Hochmeister in Preuflen? Der Landmeister Heinrich von
Plotzke war gerade dabei, dem Orden Pommerellen zu unterwerfen, na-
chdem er ein Jahr zuvor Danzig erobert hatte. Es war damals noch nicht
abzusehen, dass dieses Unternehmen gut auslaufen wiirde fiir den Orden.
Aullerdem war die Marienburg noch weit entfernt von der prachtvollen Anla-
ge, wie wir sie heute kennen. Sie bestand nur aus zwei Fligeln des Hoch-
schlosses mit einer Umfassungsmauer und einer unbedeutenden Vorburg, lag
an der Grenze des Ordenslandes und war damit nicht vergleichbar mit dem
Landmeistersitz Plotzkes in Elbing. Zusatzlich war das zugehorige Gebiet der
Marienburg noch keineswegs die spiatere Kornkammer, sondern ein teilweise
unter dem Meeresspiegel liegendes Wasser- und Sumpfgebiet, das es erst noch
urbar zu machen galt. Der starke Mann in Preuflen blieb nach wie vor Hein-
rich von Plotzke, keineswegs der Hochmeister Siegfried von Feuchtwangen,
aus dessen restlicher Amtszeit wir keine einzige Urkunde kennen.

Wiederum war der Hochmeister in einer Gastrolle, wiederum musste er
sich eine eigene Basis schaffen, wobei sich das bis in die 20er Jahre des 14.
Jahrhunderts hinein erstreckte und keineswegs reibungslos verlief. Plotzke
wurde GroB3komtur, das Amt des Landmeisters erlosch. Das war ein Wechsel
auf die Zukunft, denn Plotzke blieb der starke Mann. Der Kurs in Preuflen
gegen den Hochmeister fithrte schliellich dazu, dass der Nachfolger Sieg-
frieds von Feuchtwangen, Karl von Trier, in Preuflen selbst abgesetzt wurde
und sich nur noch im Reich und an der Kurie behaupten konntel®. Erst durch
die Verwaltungsreform unter Hochmeister Werner von Orseln (1324-1330) in
den 20er Jahren des 14. Jahrhunderts konnte sich der Hochmeister eine

17 Vgl. U. Arnold, Konrad von Feuchtwangen, ,Preuflenland” 13, 1975, S. 2-34; ders.,
Deutschmeister Konrad von Feuchtwangen und die ,preuflische Partei” im Deutschen Orden am
Ende des 13. und zu Beginn des 14. Jahrhunderts, in: Aspekte der Geschichte. Festschrift fiir
Peter Gerrit Thielen zum 65. Geburtstag am 12. Dezember 1989, hg. v. U. Arnold, Josef Schrioder
und Gunther Walzik, Gottingen 1990, S. 22-42; Wiederabdruck in: ders., Deutscher Orden und
Preuflenland. Ausgewdhlte Aufsdtze anliflich des 65. Geburtstages, hg. v. Bernhart Jahnig und
Georg Michels (,Einzelschriften der Historischen Kommission fiir ost- und westpreuBlische
Landesforschung” 26), Marburg 2005, S. 187-206.

18 Vgl. ders., Von Venedig nach Marienburg. Hochmeister und Deutscher Orden am Ende
des 13./Beginn des 14. Jahrhunderts, in: Kirche und Gesellschaft im Wandel der Zeiten. Fest-
schrift fiir Gabriel Adrianyi zum 75. Geburtstag, hg. v. Hermann-Josef Scheidgen, Sabine Pro-
rok und Helmut Ronz, Nordhausen 2012, S. 75-90.

19 Vgl. Ulrich NieB, Hochmeister Karl von Trier (1311-1324). Stationen einer Karriere im
Deutschen Orden (,,Quellen und Studien zur Geschichte des Deutschen Ordens” 47), Marburg 1992.
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tragende Existenzbasis in Preullen schaffen, auf der anschliefend auch die
Verfiirstlichung des Hochmeisteramtes stattfand.

Diese glianzendste Epoche des mittelalterlichen Hochmeistertums
wiéhrte jedoch nicht lange, nur bis in die Mitte des 15. Jahrhunderts. Im
13jahrigen Krieg des Ordens gegen die eigenen Stdnde und Stadte, die mit
dem polnischen Konig verbunden waren, musste Hochmeister Ludwig von
Erlichshausen (1450-1467) die den So6ldnern verpfindete Marienburg 1457
verlassen und nach Kénigsberg fliehen?0. Dort sa jedoch als Komtur der
Oberste Marschall des Ordens, die Ankunft des Hochmeisters entsprach
sicher nicht dem Wunschdenken des Marschalls. Erneut musste der Hoch-
meister aus einer Gastrolle als Vertriebener heraus sich seinen Platz als
oberster Reprasentant des Ordens schaffen. Das gelang zwar, doch fithrte es
funf Jahrzehnte spater zu einem Bruch der Ordensregel aus politischer
Motivation, wie Marian Tumler diese Vorgénge beurteilt hat?!.

Mit dem 2. Thorner Frieden 1466 war die Abhéngigkeit des Hoch-
meisters und des preuBlischen Ordenszweiges von Polen sehr driickend gewor-
den, so dass der Orden hoffte, durch die Wahl eines nicht dem Orden an-
gehorenden Hochmeisters aus dem Reichsfiirstenstand eine Positionsstarkung
zu erlangen. Das schob die endgiiltige Entscheidung des polnisch-preuflischen
Problems hinaus, fur gut zwei Jahrzehnte, 6ffnete jedoch die Tur fiir eine
weitere Verfiirstlichung des Hochmeisteramtes, die sich letztlich, anders als
im 14. Jahrhundert, gegen den Orden als geistliche Gemeinschaft richtete.
Hochmeister Albrecht von Brandenburg-Ansbach sah sich offenbar primér
als Territorialherr, dem der Orden eher Einschrankungen auferlegte. So
verstand er es, die bis dahin nach wie vor regelgemifl den engeren Berater-
kreis des Hochmeisters bildenden Grofigebietiger durch weltliche Réate zu
ersetzen, indem er ihre Amter entweder nicht neu besetzte oder sie als
Gesandter ins Reich bzw. als Landkomtur in die Ballei Osterreich schickte.
Das Ergebnis ist bekannt: Albrecht unterwarf sich 1525 dem polnischen
Konig als Lehnsmann und Herzog in Preuflen, wobei er natiirlich das Amt
des Hochmeisters aufgeben musste. Er tat dies, um sich als Person die dem
Orden verbliebene restliche Territorialherrschaft in Preulen zu sichern®2.

20 vgl. Marian Biskup, Der dreizehnjihrige Krieg (1454—1466) und die Umstinde der
Einnahme der Marienburg durch Konig Kazimierz Jagiellonczyk, in: Imagines Potestatis. Insi-
gnien und Herrschaftszeichen im Konigsreich Polen und im Deutschen Orden. Katalog der
Ausstellung im Schlossmuseum Marienburg 8. Juni — 30. September 2007, Redaktion Janusz
Trupinda, Malbork 2007, S. 23-30.

21 Es war ein schwerer Verstol gegen die altehrwiirdige Regel, den Wiirdigsten zu
wéahlen.” Marjan Tumler, Der Deutsche Orden im Werden, Wachsen und Wirken bis 1400 mit einem
Abrif3 der Geschichte des Ordens von 1400 bis zur neuesten Zeit, Montreal/Wien 1955, S. 558.

22 Vgl. U. Arnold, Hochmeister Albrecht von Brandenburg-Ansbach und Landmeister
Gotthard Kettler — Ordensritter und Territorialherren am Scheideweg in Preuflen und Livland, in:
The Military Orders and the Reformation. Choices, State building, and the Weight of Tradition.
Papers of the Utrecht Conferenz [der Internationalen Historischen Kommission zur Erforschung des
Deutschen Ordens], hg. v. Johannes A. Mol, Klaus Militzer und Helen Nicholson (Bijdragen tot de
Geschiedenis van de Ridderlijke Duitsche Orde, Balije van Utrecht 3), Hilversum 2006, S. 11-29.
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Hatte es eine Alternative gegeben? Theoretisch ja: Albrecht hatte
PreuBlen dem polnischen Konig uiberlassen und als Hochmeister ins Reich
gehen konnen. Doch was hétte er dort angetroffen? Einen wesentlich stéirke-
ren Deutschmeister, dem er bereits die Balleien Elsass und Koblenz
verpfiandet hatte. Seine Basis wiren die restlichen Kammerballeien Etsch
und Osterreich gewesen sowie in Livland die Gebiete von Harrien und Wier-
land, die jedoch unter der Verwaltung des livldndischen Landmeisters stan-
den. Der oberste Ordensreprédsentant hitte erneut in die Rolle des armen
Bittstellers schlupfen miissen, wiahrend die eigentlichen Machthaber der
livlandische Landmeister und vor allem der amtierende Deutschmeister ge-
wesen wéaren. Daher war Albrechts Vorgehen als das eines homo politicus
konsequent: Er iibertrug ein Vierteljahr vor dem Akt von Krakau gegen hohe
Geldzahlungen dem livldndischen Landmeister Harrien und Wierland und
verpfidndete dem Deutschmeister Dietrich von Cleen erneut die Balleien
Koblenz und Elsass, unterwarf sich als Lehnsmann dem polnischen Konig
und sicherte sich als personaler Landesherr Preuflen.

Nun stand der Orden ohne Oberhaupt da2?3. Wer auch immer der neue
Hochmeister wiirde, er hétte mit leeren Hénden dagestanden. Das Amt
erfuhr 1525 einen erneuten Bruch, wie 1291, 1309 und 1457, wobei inner-
halb des Reiches — und das schliefit die Kammerballei Etsch ein — die Bau-
ernkriege dem Orden deutliche Wunden schlugen, wie auch der Kammerbal-
lei Osterreich die Tiirkeneinfille — schlieBlich standen die Tiirken 1529 vor
Wien.

Das Amt des Hochmeisters war vakant und als Amt bis in den Grund
erschiittert, auch wenn um die zukiinftige Fithrung des Ordens eine Konkur-
renz zwischen Deutschmeister und livldandischem Landmeister entstand.
Noch der alte Deutschmeister Dietrich von Cleen entwickelte die entsche-
idende Vorstellung: Nicht Wahl zum Hochmeister strebte er an, sondern die
mit dem Deutschmeisteramt verbundene Administration des Hochmeiste-
ramtes in Preuflen. Damit blieb einerseits der Rechtsanspruch auf Preuflen
und spater Livland gewahrt — im tibrigen bis auf die Schlachtfelder von Jena
und Auerstedt zu Beginn des 19. Jahrhunderts —, zum anderen musste keine
neue Basis fiir das Hochmeisteramt erschaffen werden. Vielmehr erreichte
nach seinem Riicktritt Weihnachten 1526 sein Nachfolger als Deutschme-
ister Walter von Cronberg die Unterstellung der hochmeisterlichen Kammer-
balleien unter seine Person als Administrator des Hochmeistertums in
Preuflen - wenn auch bis zum Ende des alten Reiches ,nur” als Sondercorpus
innerhalb der Ordensstruktur. Erst mit dem grundsétzlichen Neuaufbau des

23 Zum Folgenden vgl. ders., Hochmeisterverlust, Bauernunruhen und Reformation
— Krisenbewdltigung unter den Deutschmeistern Dietrich von Cleen und Walter von Cronberg,
in: Die Ritterorden in Umbruchs- und Krisenzeiten. The Military Orders in Times of Change and
Crisis, hg. v. Roman Czaja und Jurgen Sarnowsky (,Ordines militares” XVI), Torun 2011,
S. 241-257.
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Ordens nach der napoleonischen Ara entstand daraus die offizielle Titelform
Hoch- und Deutschmeister?4.

Das Amt des Hochmeisters wurde durch das Vorgehen Cronbergs abge-
fangen und verschmolz mit dem des Deutschmeisters, auf der Ressourcenba-
sis des Deutschmeistertums, vermehrt um die sogenannten ,preullischen”
Balleien. Doch so glatt verlief auch das nicht. Denn den Deutschmeister
trafen 1525 ebenfalls die Bauernunruhen, sein Zentrum Horneck am Neckar
ging in Flammen auf, er stand ohne Sitz da. Nicht weit entfernt lag Mergen-
theim, das westliche Zentrum der Ballei Franken. Der Deutschmeister rang
der Ballei Burg und Stadt als vorlaufigen Sitz ab, doch es sollte noch ein
halbes Jahrhundert dauern, bis aus dem immer wieder verléangerten Provi-
sorium der endgiiltige Meistersitz wurde25. Wie scharf der Bauernkriegsein-
schnitt fiir den Deutschmeister war, zeigt z.B. der Verlust des grofiten Teils
des Hornecker Archivs?6. Ein Jahrzehnt spiter mussten beispielsweise die
Visitatoren der Ballei Westfalen dort nachpriifen, ob die Ritter wirklich alle
von Adel seien?? — der Orden hatte sein Gedéchtnis verloren, ein heftiger
Schlag fur das Amt des Ordensoberen. Die preuflischen Archivalien waren
seit 1525, die livlandischen seit 1561/62 mit dem Verlust der dortigen Terri-
torien eo ipso fiir den Orden verloren. Bezeichnenderweise war daher, als sich
Ende der 60er Jahre des 16. Jahrhunderts abzeichnete, dass Mergentheim
doch wohl endgiltig Meistersitz werden wiirde, die erste NeubaumafBnahme
unter Georg Hund von Wenckheim (1566—1572) dort ein Archivbau?8 — die
Kenntnis der Ordensvergangenheit bildete die zentrale Grundlage fur die
Gestaltung von Gegenwart und Zukunft des Ordens. Der nichste Eingriff in
die Struktur des Meisteramtes war stillerer Natur, jedoch trotzdem pragend
fur die Folgezeit. Hatte der Orden im Reich nach 1525 nur mithilfe des
habsburgischen Kaisers uberlebt und benotigte der Meister auch in den
folgenden Jahrzehnten immer wieder kaiserliche Hilfe, nicht zuletzt um sich
im eigenen Orden gegen die Zentrifugalkrafte der Balleien durchzusetzen, so

24 Vgl. ders., Deutschmeister, Administrator des Hochmeistertums in Preuffen, Hoch- und
Deutschmeister, in: Herrschaft, Netzwerk, Briider, hg. v. Klaus Militzer (,Quellen und Studien
zur Geschichte des Deutschen Ordens” = ,Veréffentlichungen der Internationalen Historischen
Kommission zur Erforschung des Deutschen Ordens”), 2012, (im Satz).

25 Vgl. Bernhard Demel, Mergentheim — Residenz des Deutschen Ordens (1525-1809),
HZeitschrift fiir Wirttembergische Landesgeschichte” 34/35, 1975/1976 (1978), S. 142-212.

26 Vgl. Alois Seiler, Horneck — Mergentheim — Ludwigsburg. Zur Uberlieferungsgeschichte
der Archive des Deutschen Ordens in Siidwestdeutschland, in: Horneck, Konigsberg, Mergentheim.
Zu Quellen und Ereignissen in Preuflen und im Reich vom 13. bis 19. Jahrhundert, hg. v. Udo
Arnold (,Schriftenreihe Nordost-Archiv” 19), Liineburg 1980, S. 53—-102, hier S. 58-61.

27 Vgl. Visitationen im Deutschen Orden im Mittelalter. Teil III: 1528-1541 sowie Na-
chtrége, Korrekturen und Ergdnzungen, Orts- und Personenverzeichnis, hg. v. M. Biskup und
Irena Janosz-Biskupowa, unter der Redaktion von Udo Arnold (,Quellen und Studien zur
Geschichte des Deutschen Ordens” 50/II1 = ,Veroffentlichungen der Internationalen Histori-
schen Kommission zur Erforschung des Deutschen Ordens” 10/11I), Marburg 2008, Nr. 260,
S. 94.

28 Vgl. Seiler (wie Anm. 26), S. 64.
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griff 1585 das Haus Habsburg selbst nach dem Meisteramt2?. Mit Erzherzog
Maximilian III. von Osterreich stand erstmals ein habsburgischer Re-
ichsfurst an der Spitze des Ordens. So hoch seine Verdienste um den Orden
auch anzusetzen sind — er ersetzte z.B. die Regel des 13. Jahrhunderts durch
eine zeitgeméalfle und starkte den Priesterzweig durch Griindung eines Prie-
sterseminars in Mergentheim39?, so deutlich wurde ab nun das Meisteramt
zu einer ? wenngleich ehrenvollen ? Nebenpfriinde. Denn residieren tat der
Meister von jetzt an gemall seinem wichtigeren und finanziell eintréagliche-
ren Hauptamt andernorts — sei es als Statthalter in Innsbruck, Bischof in
Breslau oder Erzbischof in Koéln. In der Residenz Mergentheim lebte nur
eine Ordensregierung3!, aber kein Meister. Das Schloss selber ist der beste
Beweis fiir diese untergeordnete Funktion des Meisteramtes: Wahrend im
Barock der frankische Landkomtur in Ellingen oder der Komtur auf der
Mainau ein prachtiges Schloss bauten, wéhrend in Wien die Landkommende
eine neue Fassade und ein neues Kircheninnere erhielt — bis hin zur Ausge-
staltung einer kleinen Sala Terrena —, wurden in Mergentheim erst im 18.
Jahrhundert nur ein paar Wohnrdume umgestaltet und fiir neue Reliquien
eine neue Kirche gebaut?2. Das Meistertum im Reich war trotz seiner Re-
ichs- und Kreisstandschaft letztlich nur eine Nebenpfriinde irgendeines ho-
chadeligen Amtsinhabers.

Betrachtet man die Entwicklung aus der Innenperspektive des Ordens,
so hatte das Amt des Ordensoberen in regelméfligen Abstéinden negative
Zasuren erfahren: 1291, 1309, 1457, 1525, 1585. Anschlieflend an diese Zisu-
ren kam es stets darauf an, aus der Situation des mittellosen Gastes von
Landkomturen oder Landmeistern erneut eine dem Amt an sich zustehende
Basis zu schaffen und die Fithrungsrolle erneut aufzubauen. Da ergab sich ein
Lichtblick im 30jihrigen Krieg: Der Meister, Erzherzog Karl von Osterreich
(1619-1624), erwarb 1621 als personliches Tafelgut die Herrschaft Freuden-
thal in Schlesien, die spater um die Herrschaften Busau und Eulenburg
erweitert werden konnte33. Damit hatte er fiir gut drei Jahrhunderte eine
profitable Basis neben dem Meistertum im frankischen Raum. Denn Freu-
denthal verblieb ihm auch nach dem néachsten Schlag zu Beginn des 19.
Jahrhunderts.

Durch einen Tagesbefehl Napoleons von 1809 und die Folgeereignisse bis
1815 verlor der Meister sein Meistertum im Reich und musste auch die

29 Vgl. Heinz Noflatscher, Glaube, Reich und Dynastie. Maximilian der Deutschmeister
(1558-1618) (,,Quellen und Studien zur Geschichte des Deutschen Ordens” 11), Marburg 1987.

30 Vgl. B. Demel, Das Priesterseminar des Deutschen Ordens zu Mergentheim (,Quellen
und Studien zur Geschichte des Deutschen Ordens” 12), Bonn-Bad Godesberg 1972.

31 Kurze Charakterisierung bei Seiler (wie Anm. 26), S. 62.

32 Vgl. Emil Raupp, Die Bautditigkeit des Deutschen Ordens in seiner ehemaligen Residenz-
stadt Mergentheim unter besonderer Beriicksichtigung des Ordensschlosses (,Mainfrankische
Studien” 9), Wiirzburg 1972.

33 Vgl. Winfried Irgang, Freudenthal als Herrschaft des Deutschen Ordens 1621-1725
(,Quellen und Studien zur Geschichte des Deutschen Ordens” 25), Bonn-Bad Godesberg 1971.
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Residenz Mergentheim aufgeben, die er sogar kurzfristig genutzt hatte,
wenn auch auf der Flucht vor den Franzosen®4. Nur zwei Balleien verblieben
dem Orden nach dem Wiener Kongress 1815, wenngleich teilweise reduziert:
Osterreich und Etsch. Das Meisteramt wurde endgiiltig eine Sekundogenitur
des Kaiserhauses ? dementsprechend war der Meister erneut Gast einer
Ballei, in der Landkommende Wien.

Das édnderte sich erst mit dem Bau des Deutschmeisterpalais an der
Winer Ringstralle, wohl nicht zuletzt aus Mitteln des schlesisch-méhrischen
Meistertums. Doch diese aufstrebende Position des Hochmeisteramtes, nach
der Wiederbelebung des Ritterordens im 19. Jahrhundert, der neue Impulse
durch die Wiederbegriindung des Schwesternzweiges3® und die Begriindung
der Konventspriester durch P. Rigler folgten3®, sollte im 20. Jahrhundert
erneute Tiefschldge erhalten.

Zum einen war das der grundlegende Wandel des Ordens von der ritter-
lichen zur priesterlichen Fithrung, der den ritterlichen Zweig zum Ausster-
ben verurteilte. Damit verlor der Orden und mit ihm das Hochmeisteramt
seinen hochadeligen und furstlichen Nimbus, es verburgerlichte. Als fur
Hochmeister Norbert Klein (1923-1933) auBlerdem der Verlust des Bistums
Briunn hinzukam — die neue tschechoslowakische Republik vermochte den
Vatikan dazu zu bringen, den deutschen Bischof abzuberufen —, litt er sehr
unter dem Bedeutungsverlust des Amtes. Immerhin gab es noch das Me-
istertum Freudenthal, in dem der Hochmeister weiterhin eine auch politisch
geachtete Personlichkeit darstellte. So blieb zwar Wien offizieller Hochme-
istersitz, doch das eigentliche Zentrum war Freudenthal. Das sehen wir
nicht zuletzt am Verkauf des Deutschmeisterpalais in Wien in der Zwischen-
kriegszeit.

k ok ok

Doch das schlesisch-méhrische Meistertum blieb nicht. Zum einen er-
fuhr es enorme Verluste durch die tschechoslowakische Bodenreform 1928,
zum andern ging es 11 Jahre spiter nach Besetzung der Resttschechoslowa-
kei durch das nationalsozialistische Deutschland dauerhaft verloren. Der
Hochmeister verlor nicht nur seine persénliche Freiheit durch Internierung,
sondern auch das Amt seine Lebensbasis.

34 Vgl. Klaus Oldenhage, Kurfiirst Erzherzog Maximilian Franz als Hoch- und Deutschme-
ister (1780-1801) (,,Quellen und Studien zur Geschichte des Deutschen Ordens” 34), Bad Godes-
berg 1969; Friedrich Taubl, Der Deutsche Orden im Zeitalter Napoleons (,Quellen und Studien
zur Geschichte des Deutschen Ordens” 4), Bonn 1966.

35 Vgl. Erentraud Gruber, Deutschordensschwestern im 19. und 20. Jahrhundert. Wieder-
belebung, Ausbreitung und Tetigkeit 1837-1971 (,Quellen und Studien zur Geschichte des
Deutschen Ordens” 14), Bonn-Bad Godesberg 1971.

36 Vgl. Ulrich Gasser, Die Priesterkonvente des Deutschen Ordens. Peter Rigler und ihre
Wiedererrichtung 1854-1897 (,,Quellen und Studien zur Geschichte des Deutschen Ordens” 28),
Bonn-Bad God Godesberg 1973.
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In der Ara des nationalsozialistischen Verbots und der Verfolgung des
gesamten Ordens ab 1938 spielte das keine entscheidende Rolle; nur die
Provinzen der Briider und Schwestern in Sudtirol konnten die politische
Entwicklung einigermaflen iiberdauern. Nach dem Krieg gelang zwar die
Restitution des Ordens in Osterreich, nicht jedoch in der tschechischen Re-
publik und in Jugoslawien. Damit war dem Hochmeisteramt jegliche eigene
Basis entzogen. Es hing am Tropf der einzelnen Briider- und Schwesterpro-
vinzen, seine Residenz war die eines Gastes in der ehemaligen Landkom-
mende, Eigentum der osterreichischen Briiderprovinz. Wie armselig diese
Hochmeisterexistenz in Wirklichkeit war, hat der vom Bergbauernhof stam-
mende, Entbehrungen gewohnte Hochmeister Marian Tumler seit 1948 nach
aullen stets zu verbergen gewusst. Doch noch 20 Jahre spéter, als ich zwi-
schenzeitlich das Archiv betreute, verfiigte der Hochmeister, bevor er zur
ersten Visitation nach Jugoslawien reisen durfte, nur iber minimale
personliche Kleidungsausstattung.

Gewiss, diese Situation hat sich in den letzten vier Jahrzehnten
gedndert, doch ist das strukturelle Problem dasselbe geblieben: Das Amt des
Hochmeisters hiangt am Tropf der einzelnen Briider- und Schwesternprovin-
zen, es spielt im Grunde nach wie vor eine Gastrolle. Bezeichnend soll nur
auf ein Faktum hingewiesen werden: Die Residenz des Hochmeisters hat
erstmals 2006 wieder geniigend Raum fiir ein Generalkapitel geboten, wenn-
gleich es geliehener Raum war. Die Briider- und Schwesternprovinzen sowie
die Familiaren schaffen durch ihre Beitrdge dem Hochmeisteramt seine Ba-
sis, eine eigene Basis existiert nicht. Diese Abhéangigkeit entspricht nicht der
eigentlichen Bedeutung des Amtes, als Repridsentanz eines international wir-
kenden Ordens, der zu Recht stolz sein kann auf seine grenziibergreifende
Tatigkeit und Bedeutung in der Gegenwart und — anders als beispielsweise
die Benediktiner — ganz wesentlich von der Zusammengehorigkeit seiner
Provinzen mit dem Sonderstatus eines Briider- und Schwesternzweiges
nebst einem affiliierten Familiareninstitut unter einer gemeinsamen, zentra-
len Leitung lebt. Diese Basisstarkung des Hochmeisteramtes hat nach dem
Zweiten Weltkrieg nicht in einem der Stdrkung der Provinzen vergleichba-
ren Malle stattgefunden. Abschlielend léasst sich feststellen, dass das Amt
des Hochmeisters vom 13. bis ins 20. Jahrhundert eine Vielzahl scharfer
Zasuren erlebt hat. Fast ist man geneigt, diese Zasuren als konstitutives
Element anzusehen. Es liegt heute wie im Mittelalter an den Ordensprovin-
zen, zugunsten des Gesamtordens und seiner Wirkungsmoglichkeiten nach
aullen dem zu steuern, unbeschadet der eingangs erwdhnten Demokratisie-
rung und Zeitbegrenzung des Hochmeisteramts. Gerade das Mittelalter zeigt
uns, wie sehr ein starkes Hochmeistertum von Nutzen fiir den Gesamtorden
in seiner gesamteuropdischen Verbreitung war. Geschichte wiederholt sich
zwar nicht im Detail, doch aus den historischen Strukturen, wie ich sie hier
aufzuzeigen versucht habe, kénnen wir durchaus Lehren ziehen — fiir Gegen-
wart und Zukunft.
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SUMMARY

The Rule and Statutes of the Teutonic Knights and other documents of the
Teutonic Order were analyzed to track the history of the Grand Master’s office. The
decisions and accomplishments of successive Grand Masters were examined to expound
their role and position in the Order in the analyzed period and their influence on the
power wielded by the Order in the Middle East, Prussia and European bailiwicks.
The author examines changes in the role of the Grand Master’s function, other
supreme offices in the Order and the shaping of relations within the Teutonic Order
throughout the centuries. The transformations observed in the Rule and Statutes of
the Teutonic Knights and in the Order’s activities until the 20th century throw light
on the specific nature of the Grand Master’s office, the Order’s condition, the impact
of external influences, internal trends (reforms), changes in the Grand Master’s
powers and the role of the Grand Master’s office in the Order.

The second part of the article discusses the Grand Master’s residences in Acre,
Montfort, Venice, Malbork, Konigsberg, Mergentheim and, lastly, Vienna. The Grand
Master’s role in each of those residences is analyzed in the light of formal require-
ments and historical events. The residence of the Grand Master of the Teutonic
Order was transformed into the official seat of the head of the state in Prussia,
whereas in the reformed Teutonic Order, the palaces in Mergentheim and Vienna
retained their function of the Grand Master’s residence. Changes in the Grand
Master’s role and position influenced the Order’s policies and the Teutonic Knights’
status and reputation in the international arena, in particular in Prussia.
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Trzy zachowane krzyzackie przywileje dla mieszkaricow Swietego Miko-
taja (Sanct Niclas), pdzniejszych Mikotajek (Nicolaiken), wprawdzie juz
w 1904 r. zostaly wydane drukiem przez Franza Kochal, ale jak dotychczas
blizej im sie nie przyjrzano?. A przeciez ich szczegétowa analiza moze nam
rzuci¢ wiecej Swiatla na powstanie i poczatki Mikotajek, tego dzis atrakcyjne-
go turystycznie mazurskiego miasteczka.

Powstanie Swietego Mikotaja (Sanct Niclas) nalezy niewatpliwie wigzac
z dzialalno$cig osadnicza Henryka von Richtenberg, ktéry wowczas byt jed-

1 Geheimes Staatsarchiv Preuflischer Kulturbesitz, XX. Hauptabteilung (dalej GStAPK),
Ordensfolianten (dalej OF), nr 97b, p. 122 i Ostpreussische Folianten, nr 333, p. 133, 135
i nr 334, p. 105-106; Nachtrag und Urkunden zur Geschichte der Stadt Nikolaiken, wyd.
F. Koch, ,Mitteilungen der Litterarischen Gesellschaft Masovia”, R. 10, z. 10, 1904, nr 1, 2, 3,
s. 224-227.

2 M. Toeppen, Historia Mazur. Przyczynek do dziejow krainy i kultury pruskiej, ttum.
M. Szymanska-Jasinska, Olsztyn 1995, s. 145; W. Ketrzynski, O ludnosci polskiej w Prusiech
niegdys krzyzackich, Lwow 1882, s. 472; F. Koch, Zur Geschichte der Stadt Nikolaiken, ,Mitte-
ilungen der Litterarischen Gesellschaft Masovia”, R. 9, z. 9, 1903, s. 43—44; F. Koch, Zur dlteren
Geschichte von Nikolaiken, w: Unsere masurische Heimat. Zum hundertjihrigen Bestehen des
Kreises Sensburg, pod red. K. Templina, Sensburg 1926, s. 211-212; H. von Wichdorff, Beitrdge
zur Geschichte des Ordensschlosses Rhein und der Stadt Rhein im Kreise Lotzen in Masuren,
,Mitteilungen der Literarischen Gesellschaft Masovia”, R. 31, z. 31, 1926, s. 129, 130-131;
O. Barkowski, Beitrdge zur Siedlungs- und Ortsgeschichte des Hauptamtes Rhein, ,Alt-
preuBische Forschungen”, t. 9, 1934, s. 207; L. Czubiel, T. Domagata, Zabytkowe osrodki miej-
skie Warmii i Mazur, Olsztyn 1969, s. 191; J. Judzinski, Z dziejow Mikotajek, w: Mrggowo.
Z dziejéw miasta i powiatu, pod red. A. Wakara, Olsztyn 1975, s. 113-114; H.A. Rygier, Mikotaj-
ki przez wieki, Mikotajki 1995, s. 12-13; G. Biatunski, Osadnictwo regionu Wielkich Jezior
Mazurskich od XIV do poczqtku XVIII wieku — starostwo leckie (gizyckie) i rynskie, Olsztyn
1996, s. 36, 75-76.
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noczeénie prokuratorem Rastenburga (Rastemborka, Ketrzyna) i Rynu3. On
to przeciez wykorzystal pobyt wielkiego mistrza Konrada von Erlichshausen
u siebie w Rastenburgu 18 lutego 1444 r. do wystawienia przywileju dla
Wawrzyrica Prusa (Galinda?), zapewne z zamku ryriskiego*. Owemu Waw-
rzyncowi Prusowi, dotychczas gorliwie i wiernie stuzqcemu Zakonowi®,
zwierzchnik Zakonu nadat wtedy 15 tanéw (czyli ok. 252 ha)® przy Swietym
Mikotaju w prokuratorii ryriskiej (bey Sancte Niclis im gebite Reyn gelegen)”.

Jak widaé juz nieco wczesniej krzyzaccy urzednicy z zamku rynskiego
musieli rozpoczaé kolonizacje potudniowego kranca jeziora Tatty od postawie-
nia tam kaplicy (zapewne niewielkiej drewnianej) pod wezwaniem §w. Miko-
laja, ktora obstugiwal — jak mozna sie domyslaé — krzyzacki kapelan (brat
kaptan) z kaplicy zamkowej §w. Wawrzynca w Rynie®. Wydaje sie, ze kaplica
$§w. Mikotaja musiata powstaé na krotko przed 18 lutym 1444 r. Moze byt to
6 grudnia 1443 r., stad wybor §w. Mikolaja na patrona nowej kaplicy. Takze
ze wzgledu na to, ze §w. Mikotaj z Miry jest patronem zeglarzy i rybakow
idealnie pasowat do tego miejsca. Usytuowanie kaplicy §w. Mikotaja na potu-
dniowym krancu jez. Talty tez chyba nie bylo przypadkowe?. Niewatpliwie

3 Henryk von Richtenberg byt prokuratorem Rastemborka i Rynu (Pfleger von Rasten-
burg und Rhein) od 13 XI 1442 do 29 I 1447 r. Zob. J. Voigt, Namen — Codex der Deutschen
Ordens — Beamten, Hochmeister, Landmeister, Grofigebietiger, Komthure, Viogte, Pfleger, Hoch-
meister — Kompane, Kreuzfahrer und Séldner — Hauptleute in Preussen. Der Ritter — Orden
S. Marid des Deutschen Hauses zu Jerusalem in Preussen, Krolewiec 1843, s. 101; M. Toeppen,
op. cit., s. 106; H. von Wichdorff, op. cit., s. 129.

4 By¢ moze 6w Wawrzyniec Prus byt ochrzczony przez kapelana z kaplicy zamkowej $w.
Wawrzynca w Rynie (stad jego imie).

5 7Zmudzini w skardze z 1402 r. tak oto wyrazali sie o wiernie stuzacych Zakonowi Pru-
sach: Gdybysmy przyjeli wiare, tenze los niewoli bytby nas spotkat co i Pruséw. Ilekroé¢ bracia
zakonni najezdzali cudze kraje, wysytali naprzéd Pruséw, aby krew ludzkq przelewali. Ci byli
w tym wzgledzie gorliwi, palili swigtynie, rabowali, nawet gorzej od Turkéw sie zachowywali,
a im okrutniej sie sprawili, tym gtosniej radowat sie Zakon. Zob. blizej M. Radoch, Walki
Zakonu Krzyzackiego o Zmudz od potowy XIIT wieku do 1411 roku, Olsztyn 2011, s. 187.

6 Fan lub widka (Hufen). Lan flamandzki lub chelminski byt miara powierzchni przyjeta
jako obowigzujaca w prawie chelminskim i w catym panstwie krzyzackim. Podobnie jak radto
byta poczatkowo jednostka wydajnosci i oznaczata obszar, ktory byt w stanie zaoraé chtop
postugujac sie ptugiem. Pézniej dopiero zaczeto prowadzi¢ doktadniejsze pomiary i 1 tan chet-
minski odpowiadatl powierzchni ok. 16,8 ha. Chlop (Prus, Polak) osadzony na prawie chetmin-
skim otrzymywal gospodarstwo o powierzchni 2 tanow, czyli ok. 33 ha. Zob. W. Odyniec,
Chetmiriski system miar i chetmiriska stopa mennicza w rozwoju historycznym, w: Studia cul-
mensia historico-juridica czyli Ksiega pamigtkowa 750-lecia prawa chetminskiego, t. 1, pod red.
7. Zdrojkowskiego, Torun 1990, s. 397 i n.

7 Nachtrag und Urkunden}zur Geschichte der Stadt Nikolaiken, nr 1, s. 224-225.

8 Kaplica $w. Mikotaja w Swietym Mikolaju (Sanct Niclas) przed reformacjg nie byta ujeta
w wykazie (pochodzacym z lat 1487-1528) parafii i kosciotow filialnych w archiprezbiteratach
warminskich. Jak wida¢ Krzyzacy zastrzegli sobie prawo patronatu nad kaplica §w. Mikotaja.
Zob. blizej Archiprezbyterales sedes dioecesis Warmiensis cum suis mansis et lastis decimarum, wyd.
J.M. Saage, C.P. Woelky, w: ,Scriptores rerum Warmiensium”, t. 1, Braniewo 1866, s. 402—407.

9 Usytuowanie tej kaplicy jakoby na wzgérzu wiatracznym nie ma potwierdzenia
w zrédtach i nalezy chyba traktowaé jako bezpodstawny domyst Franza Kocha, moze oparty na
tradycji ludowej. Zob. F. Koch, Zur Geschichte..., s. 44; idem, Zur dlteren Geschichte..., s. 211
i za nim J. Judzinski, op. cit., s. 113; H.A. Rygier, op. cit., s. 12-13.
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musiano tu bra¢ pod uwage dogodne wodne polaczenie komunikacyjne
z zamkiem w Rynie. Bowiem oprécz wowcezas (chyba nienajlepszej?) drogi
ladowej (przez puszcze) dotrzeé mozna bylo do tej kaplicy droga wodng (jezio-
rami Rynskim i Talty), a w zimie na saniach (po zamarznietej tafli jezior).

Zgodnie z wolg Rady i zezwoleniem naszych [zakonnych] dostojnikéw
— jak informuje nas takze pierwszy przywilej z 18 lutego 1444 r. — owe
15 tanow przy kaplicy $w. Mikotaja nadano Wawrzyncowi Prusowi i jego praw-
nym wszelkim spadkobiercom i nastepcom1® i oddawano je im w wieczyste
posiadanie. Granice tego 15-tanowego obszaru (wolnego do objecia w posiada-
nie) mialy by¢ wskazane przez braci krzyzackich, a miat on obejmowac: pola,
1aki, pastwiska, lasy, gestwiny, a nawet bagna i krzaki. Rowniez podkreslono,
ze nadawano ten obszar Wawrzyncowi Prusowi na prawie magdeburskim
z prawem dziedziczenia przez obydwoje dzieci (czu beiden kinden). Wawrzy-
niec Prus jako wlasciciel gruntowy otrzymat tez prawo powolywania tawy
sadowejl! do sadzenia spraw w obrebie swoich débr. Powotani przez niego
tawnicy mieli tworzy¢ dwa rodzaje sadow tawniczych: wielki (zbierajacy sie
zapewne trzy razy do roku) i maty (dla potrzeb biezacych, zbierajacy sie
zapewne co dwa tygodnie). Przy tym Zakon zastrzegal sobie zwierzchnictwo
nad tym sadownictwem. Wawrzyniec Prus, jako lennik Zakonu, siedzacy na
ziemiach krzyzackich na prawie rycerskim, zobowigzany byl z tego tytutu
(jak tez jego spadkobiercy) do jednej stuzby wojskowej w zbroi i na koniu
(sollen seyn czuthun eynen redlichen dinst mit hengist und harnisch). Miat
sie stawia¢ dla obrony ziemi przez siebie zamieszkiwanej, udawaé sie na
wyprawy (rejzy) w celu pobudowania nowych zamkoéw zakonnych albo dla
zburzenia starych, badz dla ulepszania (modernizacji) warowni krzyzackich,
ktore tego wymagaty. A miat stuzyé Zakonowi wtedy, kiedy tego bracia krzy-
zaccy od niego zazadaja i tak czesto, jak oni sobie zazycza, a takze udawacé
sie tam, dokad oni bedg chcieli. Ponadto zobowigzany byt corocznie na dzien
S§w. Marcina (11 listopada) sktada¢ danine panom zakonnym w postaci:
1 funta kramarskiego wosku i 1 chelminskiego feniga albo w to miejsce
5 pruskich fenigéw, jak réwniez dostarczaé (jako danine w naturze) 1 korzec
zyta od kazdego tana (czyli w sumie 15 korcow). Do tego wszystkiego Zakon
jeszcze dodawat (na koncu tego pierwszego przywileju) zezwolenie dla Waw-
rzynca Prusa i jego nastepcow na wolne rybotéwstwo (zapewne w pobliskich
jeziorach), jednak tylko na takie, w ktérym potowy ryb dokonywane beda
wylacznie linkami (niewatpliwie zakonczonymi haczykami i przymocowany-
mi do wedziska), czyli wedkami i wylacznie na wiasne stoty (czyli dla zaspo-
kojenia wtasnych potrzeb), ale nie na sprzedaz!2.

10 Cgzyli spadkobiercy Wawrzyrica Prusa nabywali prawo do dziedziczenia po nim jego débr.

11 Zob. H. Samsonowicz, Lawa sgdowa, w: Encyklopedia historii gospodarczej Polski do
1945 roku, t. 1, pod red. A. Maczaka, Warszawa 1981, s. 447.

12 Oprécz prokuratora Henryka von Richtenberg §wiadezyli takze na tym dokumencie: wielki
komtur Jan von Remchingen, kapelan wielkiego mistrza Sylwester, prokurator w Szakach Dytrych von
Northeym, kompan ,,wyzszy” wielkiego mistrza Helfrich von Selbold, kompan ,nizszy” wielkiego mistrza
Wilhelm von Hundenborn, pisarz wielkiego mistrza Jan i jeszcze wielu innych ludzi (nie wymienio-
nych z imienia). Zob. Nachtrag und Urkunden zur Geschichte der Stadt Nikolaiken, nr 1, s. 224-225.
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Wynikiem powyzszego nadania byto powstanie wsi stuzebnej (lokowanej
na prawie magdeburskim). Jak wida¢ wies Swiety Mikolaj (Sanct Niclas)
zajmowala niezagospodarowany przed 1444 r. fragment Puszczy Galindzkie;j.
Jednak zainicjowanemu przez urzednikéw krzyzackich okoto 1444 r. powsta-
niu Swigtego Mikotaja (Sanct Niclas) towarzyszyt pézniej — jak si¢ wydaje
— niewielki naptyw osadnikéw. Stad Swiety Mikotaj (Sanct Niclas) to naj-
pierw niewielka osada, a potem (do wybuchu wojny trzynastoletniej) malen-
ka wies, ktorej zrédla krzyzackie nie poswiecaja zadnej uwagil3. Ten i tak
zapewne mizerny rozwdj tej miejscowosci musiata przyhamowaé niewatpli-
wie wojna trzynastoletnia. )

Szczegolnie musiaty daé sie we znaki wsi Swiety Mikotaj dziatania zbroj-
ne z konca 1455 i poczatku 1456 r. Bowiem pdzna jesienig 1455 r. doszlo
nieoczekiwanie do uaktywnienia sie¢ miejscowej ludnosci, tj. wolnych, prze-
waznie pochodzenia mazurskiego, i chtopéw, w tym rowniez niemieckich,
w rejonie wielkich jezior i puszczyl4. Wolni i chlopi, ktérzy najpierw zajeli
Johannisburg (Pisz), obsadzili nastepnie przed 24 listopada 1455 r. zamki
Lyck (Etk) i Lotzen (Gizycko)l5. Bezczynnosé dowédeéw krzyzackich w Se-
ehesten (Szestnie) i Rynie spowodowata oblezenie tego ostatniego zamku (od
13 grudnia 1455 r.) przez okoto 900 ludzi. Wolni i chtopi otoczyli zamek
rynski przy pomocy san. 30 stycznia 1456 r. nastapil atak odsieczy krzyzac-
kiej (zorganizowanej przez dowodce Olsztyna Jerzego von Schlieben) na od-
dziaty wolnych i chtopéw pod Rynem. Mimo zacieklej obrony i walki przy
pomocy oszczepow i innej broni recznej zostaty one rozbite przez zacieznych
zakonnych. Polec mialo az 500 wolnych i chtopowl6. Wskutek kleski pod
Rynem zatamat sie dalszy ruch zbrojny wolnych i chlopow.

Niewatpliwie owi wolni i chtopi, poruszajacy si¢ na saniach, pod Ryn
mogli dotrze¢ po zamarznigtych taflach jezior. Jesli tak bylo to musieli poru-
szaé¢ sie — cho¢ o tym milcza Zrodta krzyzackie — przy Swietym Mikotaju
(Sanct Niclas). Moze takze wsrod tych wolnych i chtopéw byli mieszkarcy ze
Swietego Mikotaja. Choé takze co niektorzy (jesli zdotali?) mogli sie schronié
w zamku rynskim. Tak czy owak te dzialania militarne mialy negatywny
wplyw na ten rejon wielkich jezior i puszczy. Doprowadzily bowiem niechybnie

do zmniejszenia sie liczby ludnosci na tym terenie, a takze do jej zubozenial’.

13 Jak stusznie zauwazyt G. Biatuiiski (Osadnictwo..., s. 69) przed wojng trzynastoletniq
istniaty tutaj dobra stuzebne, o ktérych potem jednak Zrédta milczq.

14 Przyczyne zbrojnego wystapienia — jak ustalit M. Biskup (Trzynastoletnia wojna z Zako-
nem Krzyzackim 1454-1466, Warszawa 1967, s. 420) — stanowi¢ mogly naduzycia dowédeow
zacieznych i braci krzyzackich z Szestna lub Reszla, eksploatujacych puszczanskie okregi wokoét
Etku i Pisza. Mozliwe, ze inspiracja wyszta od dolnopruskich osrodkow zwiazkowych, z Rasten-
burgiem (Ketrzynem) na czele, cho¢ ruch zbrojny miat charakter zywiotowy.

15 W Etku oszczedzono tylko braci zakonnych; reszte zalogi wybito. Zameczek w Gizycku
zostat spalony. Ibidem.

16 Tylko 19 dostalo sie do niewoli, co §wiadczy o duzej zacietosci walki. Strona krzyzacka
obliczata straty wtasne na 20 ludzi. Ibidem, s. 420—-421.

17 GStAPK, Ordensbriefarchiv (dalej OBA), nr 14082, 14254, 14294; M. Biskup, Trzyna-
stoletnia..., s. 420-421.
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Nie moze wiec dziwi fakt, ze o Swietym Mikotaju (Sanct Niclas) przez
nastepne 50 lat zadne zZrédia krzyzackie nie wspominaja. Wydaje sie, ze
Swiety Mikotaj (Sanct Niclas) spadt wowezas do rangi niewielkiej osady.
Pobliski zamek w Rynie (wraz podzamczem), pod ktory podlegat Swiety Mi-
kotaj, choé po raz trzeci od 1477 r. stal sie siedzibg komtura ryrskiegol8,
w dalszym ciagu pozostawal niewielkim pod wzgledem liczby zamieszkujacej
go ludnosci krzyzackim osrodkiem urzedniczym. W dalszym ciggu mieszkan-
com, zamieszkujacym w zamku rynskim, jak i w jego okolicach, wystarczato
do sprawowania obrzedow religijnych jedno tylko miejsce — kaplica zamkowa
$w. Wawrzyncal9. Jak dowiadujemy sie z pisma komtura rynskiego Rudolfa
von Tippelskirchen do biskupa warminskiego Lukasza Watzenrodego z 17
marca 1493 r. panem kaptanem w kaplicy zamkowej §w. Wawrzynca w Rynie
zostal Jorge (Jerzy)20. Zapewne pod opiekq tego kaplana byla takze wéwczas

18 Ryn byt siedziba komturstwa najpierw w latach 1393-1397, a potem jeszcze w latach
1418-1422. Zob. B. Jahnig, Wykaz urzedoéw. Dostojnicy zakonu krzyzackiego w Prusach, w:
Paristwo zakonu krzyzackiego w Prusach. Podziaty administracyjne i koscielne w XIII-XVI wie-
ku, pod red. Z.H. Nowaka przy wspotpracy R. Czai, Torun 2000, s. 115, 126; S. Jozwiak,
Centralne i terytorialne organy wtadzy zakonu krzyzackiego w Prusach w latach 1228-1410.
Rozwdj — Przeksztatcenia - Kompetencje, Torun 2001, s. 141, 164.

19 Dopiero w poczatkach XVI w. (1507, 1524 r.) byta juz mowa o kosciele, a nie kaplicy
w Rynie. Zob. G. Biatunski, Osadnictwo..., s. 77.

20 TList ten zawiera bardzo ciekawe informacje o okolicznosciach powotania Jorgego na
kaptana w kaplicy zamkowej w Rynie, jak tez blizsze informacje o warunkach funkcjonowania
tej kaplicy. Stad warto przytoczy¢ ttumaczenie tego pisma w catosci: Temu czcigodnemu w Bogu
Ojcu i panu panu Lukaszowi [Watzenrodemul, biskupowi w Braniewie, mojemu taskawemu
panu. Moje przyjacielskie pozdrowienie ze stuzeniem gotowosciq statq na nowo. Czcigodny
w Bogu Ojcu i taskawy panie. Wedtug tego zdarzyé sie miato wasza swigtobliwosé poproszony ten
tego doradza i zarzqdza tego pana Jorgego (Jerzego) moim panem kaptanem w Rynie tej kaplicy
w sw. Wawrzyricu, tak przy tym budynku zamkowym, to mnie bardzo dziwi i mi nie ma wqgtpli-
wosci wasza Swigtobliwosé nieswiadomy jest kto jest jego [kto mu podlega, co jest w jego gestii?]
wszakze jednego drugim bratem tego zakonu [krzyzackiego]l mam do stawiania (do zastepowa-
nia) i prosze waszq swiqtobliwosé zeby takie jego postepowanie nie przytrafito sie wiecej. Kiedy ta
sama kaplica w sw. Wawrzyricu takze w mozliwosciach jest do utrzymania jednego kaptana, tak
Jemu jednemu komtur w Rynie takze te jedzenie daje, kto z nich wtasnego przynalezenia nie ma
Jednego tego miasta, tam oni na miejscu, i ten kaptan nie z jednej reki catq dziesiecine ma, jak on
wasza Swigtobliwosé ustnie chceiat zostanie powiadomiony, lecz okoto 15 albo 16 grzywien pru-
skich moze on na te Wielkanoc dostawaé. Takze nie ma on zZadnego wlasnego konia i waszej
sSwigtobliwosci chciato sie zobaczenia jak on pieszo jest, i to ja jemu caty czas konia i knechta
winienem sprawiaé, ja nie jestem przekonany tego czynié, kiedy ja mojego konia i stuzbe caly
czas sam potrzebuje. Takze taskawy panie tutaj jest ta kaplica w sw. Wawrzyricu nie tak zamoz-
na, to sie ten sakrament tam moze trzymac i oswietlenie (Swieczniki) i od dawna tutaj jest sie bez
proboszcza, lecz te sakramenty na zamku sie trzyma, tak to jedna sprawa nawzajem jest to
zamku i kaplicy z kielichami i sprzetami koscielnymi i ten [kazdy] pogrzeb w sw. Wawrzyricu
Jest. Co ja waszej swigtobliwosci do chcenia winien okazywaé, ja jestem caty czas sktonny do
czynienia. Dane w Rynie 17 marca 1493 r. Brat Rudolf von Tippelskirchen, niemieckiego zakonu
komtur w Rynie. Zob. Urkunden iiber kirchliche Orte und Geistliche in Masuren aus der Zeit vor
der Reformation, wyd. M. Liedtke, ,Mitteilungen der Litterarischen Gesellschaft Masovia”,
R. 6, z. 6, 1900, nr 3, s. 69-70; G. Biatunski, Osadnictwo..., s. 76-77. Patrz tez blizej na temat
stosunku biskupa warminskiego Lukasza Watzenrode do Zakonu Krzyzackiego K. Gorski, Lu-
kasz Watzenrode, zycie i dziatalnosé polityczna (1447—-1512), Wroctaw 1973, s. 52 i n.



62 Marek Radoch

kaplica $w. Mikotaja w Swietym Mikotaju (Sanct Niclas), do ktérej udawat
sie w niedziele i §wieta dla odprawiania mszy §wietych?2!.

Ponowne pojawienie sie Swietego Mikotaja (Sanct Niclas) w zZrédiach
(pod rokiem 1507) wigze sie z powstaniem tu drewnianego dworu krzyzackie-
g0%2, W 1507 r. odnotowano bowiem, ze w owym dworze w Swietym Mikotaju
(im hof zu Sanct Niclas) znajdowaly si¢ cztery konie i dwanascie wotow?3. Te
samg, liczbe koni (4) i wotéw (12) posiadat rowniez dwor w Swietym Mikotaju
w 1508 r. Pod tym rokiem zapisano takze, ze 6w dwor krzyzacki dysponowat
12 lasztami24 ziarna siewnego (zyta)25.

Niewatpliwie to wysitkowi osadniczemu komtura rynskiego Rudolfa von
Tippelskirchen (jednocze$nie wielkiego szatnego w Prusach Gérnych) Swiety
Mikotaj (Sanct Niclas) zawdzieczal wowczas naplyw nowych osadnikow?26.

23 kwietnia 1514 r.2” na zamku w Rynie wielki szatny i komtur rynski
Rudolf von Tippelskirchen nadat w wieczyste posiadanie Janowi Nogajowi,
karczmarzowi w Swietym Mikotaju (Hans Nogay, kruger zu Sanct Niclaus)
i jego spadkobiercom (matzenskim potomkom) karczme, na prawie chetmin-
skim. Karczma ta miata by¢ potozona w Swietym Mikotaju blisko przy mo-
Scie, okoto ogrodéw?8. Za te nadanie zobowiazany byl Jan Nogaj, jak i jego
spadkobiercy, rokrocznie na §w. Marcina (11 listopada), ptaci¢ Zakonowi
3 lekkie grzywny (drey marg gering)??, jak tez dostarczaé¢ 12 kur. Ponadto
owemu karczmarzowi Janowi Nogajowi, jak i jego prawnym spadkobiercom

21 J M. Saage, C.P. Woelky, IX. Sedes archipresbyterales diocesis Warmiensis, w: ,,Scripto-
res rerum Warmiensium”, t. 1, s. 388 i 389 (takze przypis 19 na tej stronie); Urkunden iiber
kirchliche ..., nr 3, s. 69-70.

22 W dworach krzyzackich koncentrowata sie dziatalnoéé gospodarcza: rolnictwo i hodow-
la. Zob. W. Dlugokecki, Zaginione dwory krzyzackie w okolicach Malborka. Uwagi do badari nad
osadnictwem Zutaw Wielkich w sredniowieczu, w: Krzyzowcy, kronikarze, dyplomaci, pod red.
B. Sliwiﬁskiego, Gdariskie studia z dziejow Sredniowiecza, nr 4, Gdansk-Koszalin 1997, s. 23.

23 Das grosse Amterbuch des Deutschen Ordens, wyd. W. Ziesemer, Gdanisk 1921 (dalej
GADO), s. 199: Im hof zu Sanct Niclas: 4 pferde, 12 ochssen; H. von Wichdorff, op. cit., s. 121.

24 W Prusach Krzyzackich postugiwano sie lasztem gdanskim, ktéry liczyt ok. 2915-3003
litra, czyli ok. 2107-2124 kg pszenicy. Zob. P. Pizunski, Krzyzacy od A do Z, Skarszewy 1999,
s. 131.

25 GADO, s. 200: Im hof zu sanct Niclas: 4 pferde, 12 ochssen. Sahet: [...] korn [...], 1 last
zu sanct Niclas; H. von Wichdorff, op. cit., s. 121.

26 Rudolf von Tippelskirchen byt komturem ryriskim od 10 IV 1491 r. do 13 V 1516 r.,
a wielkim szatnym od 1499 r. Zob. B. Jahnig, Wykaz urzedow, s. 115.

27 Jak trafnie udowodnit Otto Barkowski (op. cit., s. 207) wydany przez Franza Kocha
przywilej z data 30 III 1516 r. (Nachirag und Urkunden zur Geschichte der Stadt Nikolaiken,
nr 3, s. 226—227) nalezy jednak datowac na 1514 r.

28 Jak widaé juz w 1514 r. (a nie jak przyjmuje sie w literaturze od 1516 r.) istniat tu most
(niewatpliwie drewniany). Znajdowal si¢ on nad cieSning, ktora taczyta Jezioro Mikotajskie
z jez. Tatty. Zob. Nachtrag und Urkunden zur Geschichte der Stadt Nikolaiken, nr 3, s. 226;
F. Koch, Zur Geschichte, s. 44; idem, Zur dlteren Geschichte, s. 212; E. Biedrawina-Sukertowa,
Dzieri ,ogiera stynkowego” w Mikotajkach, ,Przeglad Zachodni”, R. 7, nr 3, 1951, s. 262;
J. Judzinski, op. cit., s. 114; H.A. Rygier, op. cit., s. 13.

29 Na 1 lekkg grzywne liczono 24 skojce, a 24 grzywny lekkie na 1 funt srebra (okoto 1526 .
grzywna ta spodlata i 30 grzywien zawierato zaledwie 1 funt srebra).
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nadano 2 morgi (ok. 1,12 ha)3? 1ak w Luknianskim Zakatku (auffm Luckne-
inischen Ort), polozonym niewatpliwie na zachdéd od dzisiejszego jez. Luknaj-
no (dawniej bedacego poétnocno-zachodnig zatoka jeziora Sniardwy, potaczong
z nim krétka struga) i obecnej Zatoki Luknajno3l. Na tych takach nie byto
zadnych szkéd i mogt 6w karczmarz wedlug swego zamystu je ulepszac
i potem wykorzystywaé. Rowniez winien byt Jan Nogaj, jak i jego spadko-
biercy (malzenscy), od tego rodzaju karczmy $wiadczy¢ szarwarki, jednakowe
jak inni karczmarze z obszaru komturstwa rynskiego. A mianowicie utrzymy-
waé w gotowosci dwa konie z jednym wozem. I wtedy i tak czesto jak bracia
zakonni, albo ich wystannicy zazadaja Jan Nogaj miat przewozié szaty (odzie-
nie) i zywnos¢ ze Swietego Mikotaja do Rynu, a takze z Rynu do Swietego
Mikotaja32.

~Jak mozemy si¢ domysla¢ to m.in. zywnos¢ z dworu krzyzackiego
w Swietym Mikotaju (hof zu Sanct Niclas) mogta trafia¢ za posrednictwem
karczmarza Jana Nogaja do zamku rynskiego. Rowniez szaty kaptana z ka-
plicy §w. Wawrzynca mogty byé wowczas przewozone do kaplicy §w. Mikotaja
na wozie tego karczmarza.

7 kolei 29 wrzesnia 1515 r. na zamku w Rynie wielki szatny i komtur
rynski Rudolf von Tippelskirchen nadat w wieczyste posiadanie Bartkowi,
karczmarzowi w Swietym Mikotaju (Barticke, kruger zu Sanct Niclaus) i jego
spadkobiercom (malzeniskim potomkom) karczme na prawie chelminskim.
Karczma ta miata by¢ polozona w Swietym Mikotaju tuz przy Nogaja karcz-
mie, powyzej nad tym jeziorem [Mikotajskim?]. Tak jak w poprzednim przywi-
leju za to nadanie karczmarz Bartek byt zobowigzany, jak i jego spadkobier-
cy, rokrocznie na §w. Marcina (11 listopada), ptaci¢ Zakonowi 3 lekkie
grzywny, jak tez dostarczaé¢ 12 kur. Ponadto owemu karczmarzowi Bartkowi,
jak i jego prawnym spadkobiercom nadano 2 morgi gk w Luknianskim
Zakatku, obok tgk karczmarza Nogaja (aufm Luckneinischen Ort, neben
Nogay, des krugers wiesen). Na tych takach nie byto zadnych szkdéd i maogt
6w karczmarz wedlug swego zamystu je ulepszaé i potem wykorzystywad.
Rowniez winien byl karczmarz Bartek, jak i jego spadkobiercy (matzenscy),
od tego rodzaju karczmy §wiadczy¢ szarwarki, jednakowe jak inni karczma-

30 Morga (takze morg, jutrzyna) — historyczna jednostka powierzchni uzywana w rolnic-
twie. Poczatkowo oznaczata obszar, jaki jeden cztowiek mégt zaoraé lub skosi¢ jednym zaprze-
giem w ciggu dnia roboczego (doktadnie od rana do potudnia), a jej wielko§¢é wynosita — zaleznie
od jakosci gleby, zaprzegu i narzedzi w Europie 0,33—1,07 ha. 1 morga chelminska to okoto 0,56 ha,
za$ 1 morga pruska duza réwnala sie 0,5673 ha, a 1 morga pruska mata (zwana tez morgg
magdeburska) liczyta 0,2553 ha. Zob. M. Kamler, Morga, w: Encyklopedia historii gospodarczej
Polski do 1945 roku, t. 1, pod red. A. Maczaka, Warszawa 1981, s. 568.

31 Zatoka Luknajno to dzi§ strefa ciszy i dziczy na jez. Sniardwy, polaczona bezposrednio
kanatem z jez. Luknajno.

32 Na tym przywileju $wiadczyli: Hieronim von Péllnigen, zwierzchnik piwnicy (kellerme-
ister) w Rynie, Veitt Ramuch von Ramegh, kompan komtura ryriskiego, Kacper Platener, pisarz
komtura rynskiego i inni niewymienieni z imienia. Zob. Nachirag und Urkunden zur Geschichte
der Stadt Nikolaiken, nr 3, s. 226-227.
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rze we wsi. A mianowicie utrzymywac¢ w gotowosci dwa konie z jednym
wozem. I wtedy 1 tak czesto jak bracia zakonni albo ich wystannicy zazadaja,
6w Bartek miat przewozi¢ szaty (odzienie) i zywnos$¢ ze Swietego Mikotaja do
Rynu, a takze z Rynu do Swietego Mikotaja33.

W 1516 r. sieci rybackie na jeziorze Betdany obstugiwaly dwa statki
rybackie, zapewne stacjonujace w Swietym Mikotaju34. Réwniez w 1516 r. na
zasianie pol podlegtych pod dwor w Swigtym Mikotaju przygotowano 2 taszty
zyta i pot laszta jeczmienia®®. W 1516 r. w dworze w Swietym Mikotaju
znajdowalo sie tez: 6 wotow do orania, 3 klacze (kobyly) nadajace sie na
matki, 3 pewne plugi z zelaza, 1 szpadel, 1 éwier¢ (naczynie) do ziarna,
1 potkorzec do ziarna, 3 litewskie drewniane wozy36.

W 1517 r. wie§ Swiety Mikotaj (Sant Niclaus) wzmiankowana jest jako
czynszowa3’. Miata ona wéwezas 50 tanéw (z tego 47 byto obsadzonych) i trzy
karczmy (czyli jeszcze jedna pojawié sie musiata w 1516 albo 1517 r.). Miesz-
kalo w niej 39 gospodarzy, czterech ogrodnikéw i trzech bartnikéw. Pewni
chlopi mieli zajmowac nowe tany, a jeden miat zbiec. Czyli ta wie§ nie miata
woéwezas soltysa, ani takze proboszcza3S. ;

Wedlug popisu wojskowego z 1519 r., przed ,wojna pruska” w Swietym
Mikotaju (Sant Nicklas) do stuzby wojskowej zobowigzanych bylo takich oto
41 os6b: Henssell, Gernmeiser, Jan, Kryger, Startkko (Stanicko), Grzegorz
Niziosz (Gregor Nisiorss), Giezto (Gysli), Bogdan Piernik (Piernk Pogdon),
Wasik (Vonsk), Ryszard Weks (Wexx Risirt), Darek (Dorrc), Marcin Janusz
(Mrtn Jonhusz), Czesiek (Czessiec), Francisz (Francys), Stefan (Steffan), Sta-
nik (Stanick), Wagner, Kazisz (Xasys), Kloc, Jan Nolok (Jan Noloct), Wiklak
(Vicklac), Jerogtel (Jrogtl), Marcin (Martzin), Niklak (Nicklac), Marjasz
(Marjas), Jan, Neffren, Dominik (Domnk), Krzywonosek (Xvnsc), Piotr Preis
(Peter Breiss), Jan, Piotr (Peter), czterej ogrodnicy (IIII gertner), czterej
karczmarze (IIII kruger) i Stefan (Stfnus)3°.

12 czerwca 1520 r. oddziaty z Ksiestwa Mazowieckiego dokonaty wypa-
déw na wsie w rejonie Rynu. Wowcezas — jak dowiadujemy sie listu Krzyszto-
fa Groebena do namiestnika zamku rynskiego Adriana von Waiblingen
— istniala realna grozba spalenia Swigtego Mikotaja (Sant Nickles). Jednak
do tego nie doszto0.

33 Przy tym przywileju nie mamy listy §wiadkéw. Zob. Nachtrag und Urkunden zur
Geschichte der Stadt Nikolaiken, nr 2, s. 225-226.

34 GADO, s. 202: Vischgezoeug: [...] 2 schiffe Baldeynischgarn.

35 Tbidem: Auffs felt gesehet zcu sant Niclaus: 2 leste korn, % last gerste.

36 Tbidem: Im hofe daselbst gelassen: 6 ochszen zcun pfflugen, 3 mutterpherde zcun eigen,
3 pffluge etlich mit eyszen, 1 spaten, 1 virtil zcum korn, 1 halben kornscheffel, 3 littausche
holtzwegen; H. von Wichdorff, op. cit., s. 123, 125.

37 0. Barkowski, op. cit., s. 207; G. Biatunski, Osadnictwo..., s. 69.

38 GStAPK, OF, nr 184; O. Barkowski, op. cit., s. 207.

39 GStAPK, OBA, nr 22935, p. 177.

40 GStAPK, OBA, nr 23817 — Ryn, 14 VI 1520 r.; M. Biskup, , Wojna pruska” czyli wojna
Polski z zakonem krzyzackim z lat 1519-1521, Olsztyn 1991, s. 250.
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Natomiast ostatni inwentarz krzyzacki z czerwca 1524 r. wymienia, ze
w dworze krzyzackim w Swietym Mikotaju (im hoeff zu sant Nyklas) znajdo-
walo sie: siedem starych dzikich klaczy, jeden mitody ogier z ubieglego roku,
trzy mltode ogiery z tego roku, jeden ogier rozptodowy tak dobry tutaj jest,
dwanascie wotéw pociggowych, cztery krowy, jeden byczek z ubieglego roku,
Jedno ciele po pokryciu z tego roku, 55 i pot korca zZyta na zimowy obsiew,
44 korce owsa wybranego, 16 korcéw jeczmienia wybranego, 12 kop zaptaco-
nych gontéw*!. Réwniez w inwentarzu z 1524 r. wspomina sie o przechowy-
wanych w Swietym Mikotaju (zcu sant Nyklas) dwoch statkach rybackich
i dwéch kotwicach do obstugi sieci na jeziorze Betdany*2.

W sumie w czasach krzyzackich Mikotajki, zwane w tym czasie Swietym
Mikotajem (Sanct Niclas), to zaledwie niewielka wies, ktérej rozwadj od 1444 r.
jako wsi stuzebnej niewatpliwie zahamowata wojna trzynastoletnia. Dopiero
od poczatku XVI w. mozemy zaobserwowacé nieco bardziej dynamiczny rozwdj
Swietego Mikotaja, juz jako wsi czynszowej. A to dzieki dzialaniom wielkiego
szatnego i jednocze$nie komtura rynskiego Rudolfa von Tippelskirchen na-
ptywaja coraz liczniejsi osadnicy do komturstwa rynskiego, w tym takze do
Swietego Mikotaja. Od 1507 r. powstaje dwor krzyzacki w Swietym Mikolaju,
ktorego inwentarz z biegiem lat (do 1525 r.) stale ro$nie. W tej wsi w tym
czasie pojawiajg sie tez karczmy, ich liczba dochodzi do trzech (w 1517 r.),
a moze nawet czterech (w 1519 r.). Powstaje tez most, niewatpliwie drewnia-
ny (w 1514 r., a moze wczesniej). Wies ta od samego poczatku posiadata tez
kaplice §w. Mikotaja (niewielkg drewniang) — od ktorej to przeciez przyjeta
swojg nazwe. Niewatpliwie opiekowal sie nig kaptan, ktory przyjezdzat
z Rynu. Nie doszto tu wiec jeszcze w czasach krzyzackich — wbhrew niektorym
bezzasadnym opiniom w literaturze — do budowy kosSciota pod wezwaniem
$§w. Mikotaja i powstania samodzielnej parafii. Swiety Mikotaj (Sanct Niclas)
nigdy zatem do 1525 r. nie miat proboszcza, a takze nawet sottysa. Zamiesz-
kiwali te niewielka wies jedynie gospodarze, ogrodnicy, karczmarze, bartnicy
i rybacy.

41 GADO, s. 205: Im hoeff zcu sant Nyklas: 7alte straentzen, 1 haengstfohlen von zcuior,
3 haengstfohlen von disem ior, 1 schaelgaew zo gut her ist, 12 zcugoxen, 4 kuhe, 1 staerck von
zcuior, 1 kalb von disem ior zcugelegt, 552 scheffel korn uber winther geseet, 44 scheffel hafer
awsgesehet, 16 scheffel gersten awsgesehet, 12 schock bezcalter splyssz.

42 Tbidem: Beym Boldeyn seynd 2 schyff, 2 ancker vorwart zcu sant Nyklas; H. von Wichdorff,
op. cit., s. 126; G. Biatunski, Rybotéwstwo w Krainie Wielkich Jezior Mazurskich (XIV-XVII w.)
ze szczegolnym uwzglednieniem starostwa ryriskiego, ,;Komunikaty Mazursko-Warminskie”, nr 1
(227), 2000, s. 40.
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Aneks Zrodlowy

1.
Rastenburg [Ketrzyn], 18 II 1444
Wielki mistrz Konrad von Erlichshausen nadaje Wawrzyricowi Prusowi
i jego potomkom 15 tanéw przy Swietym Mikotaju na prawie magdeburskim

Or.: Nie znany

Kop.: Geheimes Staatsarchiv Preussischer Kulturbesitz w Berlin-Dahlem,
Ordensfolianten, nr 97b, p. 122.

Druk: Nachtrag und Urkunden zur Geschichte der Stadt Nikolaiken, wyd.
F. Koch, ,Mitteilungen der Litterarischen Gesellschaft Masovia“, R. 10, z. 10,
1904, nr 1, s. 224-225.

Lit.: W. Ketrzynski, O [udnosci polskiej w Prusiech niegdys krzyzackich,
Lwow 1882, s. 472; F. Koch, Zur Geschichte der Stadt Nikolaiken, ,Mitteilun-
gen der Litterarischen Gesellschaft Masovia“, R. 9, z. 9, 1903, s. 43; F. Koch,
Zur dlteren Geschichte von Nikolaiken, w: Unsere masurische Heimat. Zum
hundertjihrigen Bestehen des Kreises Sensburg, pod red. K. Templina, Sens-
burg 1926, s. 211; H. von Wichdorff, Beitrdage zur Geschichte des Ordensschlos-
ses Rhein und der Stadt Rhein im Kreise Lotzen in Masuren, ,Mitteilungen der
Literarischen Gesellschaft Masovia“, R. 31, z. 31, 1926, s. 129; L. Czubiel,
T. Domagata, Zabytkowe osrodki miejskie Warmii i Mazur, Olsztyn 1969,
s. 191; J. Judzinski, Z dziejow Mikotajek, w: Mrggowo. Z dziejow miasta
I powiatu, pod red. A. Wakara, Olsztyn 1975, s. 113; H.A. Rygier, Mikotajki
przez wieki, Mikotajki 1995, s. 12; G. Bialunski, Osadnictwo regionu Wielkich
Jezior Mazurskich od XIV do poczqtku XVIII wieku — starostwo leckie (gizyckie)
i ryniskie, Olsztyn 1996, s. 36.

Wir bruder Konrad von Erlichshowsen homeister des ordens thun kunt und
offenbar bekenen allen, den disse schriffte werden vorbracht, das umb der
fleyszigen und getrouwen dinste willen, die unser lieber und getrouwer Lo-
renz Preusse uns und unserm orden gethan hat und noch thun sol in czuko-
menden czeithen, wir mit rathe wille und volbort unsir gebittiger vorleyen
und geben dem selben Llorentz Prewsse, seynen rechten eclichen erben und
nachkomlingen 15 huben bey Sancte Nicklis im gebite Reyn gelegen an
acker, wesen, weiden, welden, puschen, bruchen und streuchen bynen den
grenitzen als em die von unsern brudern seyn beweiset frey erblich und
ewicklich czu magdeborgischem rechte czu beiden kinden czu besitzen, dar-
czu vorleyen und geben wir en die gerichte beyde gros und cleyne bynen
derselben 15 huben grenitzen alleyne obir ire lewte strassengerichte usge-
nommen, das wir uns herlichkeit czu richten behalden, umb welcher unser
belehenunge willen der vorgenante Llorentz seyne erben und nachkomelinge
uns und unserm orden pflichtig sollen seyn czuthun eynen redlichen dinst
mit hengist und harnisch nach disses landes gewonheit czu allen geschreen
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landweren, herfarten und reisen, nuwe hewser czu bowen, alde czu brechen
adir czu bessern, wenn wie dicke und wohin sie von uns und unsern brudern
geheissen werden. Dotzu sullen sie uns eyn crompfunt wachs und eynen
colmischen pfennig adir indes stad ffunff preusche pfenige czu bekentnisse
der herschaft und von itzlichen [nieczytelne] scheffel rocken vor das pfluc-
korn [nieczytelne] des heiligen bischoffstag pflichtig, [nieczytelne] geben wir
en frey ffischerey [nieczytelne] lleinem geczew usgenomen die [nieczytelne]
tisches und nicht czuvorkauffen. Des czu merer ficherheit und ewigem ge-
dechtnisse haben wir unser ingesigel lassen anhangen dissen briff, der gege-
ben ist off unsirm howse Rastenborg am dinstage nach [nieczytelne] Valenti-
ni des heiligen marterers nach Cristi gebort tausent vierhundert und dor
nach im 44 jare. Geczenge seyn die ersamen und geistlichen unsir lieben in
Got bruder: Hans von Remchingen groskomthur, Siluester unser caplan,
Heinrich von Richtenberg czu Rastenburg Ditterich von Northeym czu Scho-
ken pflegere, Helffrich von Selbold Wilhelm von Handenborn unser compan
martinus, Johannes unser schreiber und vil ander trewirdige lewte.

My brat Konrad von Erlichshausen wielki mistrz tego Zakonu czynimy wiado-
mym I publicznie znanym wszystkim tym ktérym to pismo zostanie zaniesione
(przedtozone), to z powodu tych gorliwych i wiernych stuzb chcemy, te nasz
drogi i wierny Wawrzyniec Prus nam i naszemu Zakonowi czynil i jeszcze
czynié winien w nadchodzqgcych czasach, my [zgodnie] z Rady wolg i zezwole-
niem naszych dostojnikéow nadajemy i dajemy (przekazujemy) temu samemu
Wawrzyricowi Prusowi, jego prawnym wszelkim dziedzicom i nastepcom
15 tanéw przy Swietym Mikotaju w prokuratorii ryriskiej, potozone w polach,
tqkach, pastwiskach, lasach, gestwinach, bagnach i krzakach, w tych grani-
cach jak jemu te od naszych braci by¢ wskazane (wykazane) wolne, dziedzicz-
ne i wieczyste na magdeburskim prawie przez obydwoje dzieci do posiadania,
do tego nadajemy i przekazujemy im te sqdy oba wielkie i mate w tych samych
granicach 15 tanéw wytqcznie przez ich ludzi droge sqdowqg podejmowad, przy
tym my nasze zwierzchnictwo do sqgdownictwa zachowujemy, za ktérq naszq
inwestyture temu wyzej wymienionemu Wawrzyricowi jego dziedzicom i na-
stepcom chcemy nam i naszemu Zakonowi aby powinnosci winny byé czynio-
ne, jedng stosownq (nalezng) stuzbq z ogierem i zbrojg, do tych ziem zamiesz-
kiwanych, do wszystkich zwotanych ziem obrony [winno by¢l przyjezdzanie
I wyprawianie sie, do nowych zamkow zbudowania, starych do burzenia albo
do polepszania, kiedy jak czesto i dokqd (gdzie) oni - od nas i naszych braci
polecone zostanie. Przy tym winni oni nam jeden funt kramarski (handlowy)
wosku i jednego chetmiriskiego feniga albo w to miejsce 5 pruskich fenigéw
Jjako uznanie tej [naszej] zwierzchnosci i od kazdego [tana] jeden korzec zyta
Jjako danine w naturze [na Marcina] tego swietego biskupa dzieri powinnosci,
[oprécz tego wszystkiegol dajemy my im wolne rybotéwstwo [ale tylko na
rybyl linkami wyciggane, potawiane te [tylko na wtasne] stoty i nie do sprze-
dawania. Do wigkszego tego zabezpieczenia i wieczystej pamieci my naszq
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pieczeé dalismy przywieszong do tego pisma, te wystawione jest na naszym
zamku Rastenburg we wtorek po sw. Walentym 1444 r. Swiadkami byli ci
zacni Swigtobliwi nasi drodzy w Bogu bracia: wielki komtur Jan von Rem-
chingen, kapelan wielkiego mistrza Sylwester, prokurator w Rastenburgu
Henryk von Richtenberg, prokurator w Szakach Dytrych von Northeym, kom-
pan ,wyzszy” wielkiego mistrza Helfrich von Selbold, kompan ,nizszy” wielkie-
go mistrza Wilhelm von Hundenborn, pisarz wielkiego mistrza Jan i wielu
innych wiernych ludzi.

2.
Ryn, 23 IV 1514
Wielki szatny i komtur ryiiski Rudolf von Tippelskirchen nadaje
Janowi Nogajowi karczmarzowi w Swietym Mikotaju karczme
na prawie chelminskim

Oryg.: Nie znany

Kop.: Geheimes Staatsarchiv Preussischer Kulturbesitz w Berlin-Dahlem,
Ostpreussische Folianten, nr 333, p. 133 i nr 334, p. 106.

Druk: Nachtrag und Urkunden zur Geschichte der Stadt Nikolaiken, wyd.
F. Koch, ,Mitteilungen der Litterarischen Gesellschaft Masovia“, R. 10, z. 10,
1904, nr 3, s. 226-227.

Lit.: M. Toeppen, Historia Mazur. Przyczynek do dziejéw krainy i kultury
pruskiej, thum. M. Szymanska-Jasinska, Olsztyn 1995, s. 145; W. Ketrzynski,
O ludnosci polskiej w Prusiech niegdys krzyzackich, Lwow 1882, s. 472;
H. von Wichdorff, Beitrdge zur Geschichte des Ordensschlosses Rhein und der
Stadt Rhein im Kreise Lotzen in Masuren, ,Mitteilungen der Literarischen
Gesellschaft Masovia“, R. 31, z. 31, 1926, s. 131; O. Barkowski, Beitrdge zur
Siedlungs- und Ortsgeschichte des Hauptamtes Rhein, ,Altpreullische For-
schungen®, t. 9, 1934, s. 207; G. Biatunski, Osadnictwo regionu Wielkich
Jezior Mazurskich od XIV do poczqtku XVIII wieku — starostwo leckie (gizyc-
kie) i ryriskie, Olsztyn 1996, s. 75-76.

Wir Rudolf von Diepoltzkirchen, oberster trapierer und comptor zum Reinn,
deudsches ordens, bekennen unnd thun kundt vor jedermenniglichen, das
wir auf seinn mannigfaltige bitte unnd ansinnen, den bescheiden Hans No-
gay, kruger zu Sanct Niclaus, gegeben unnd vorlihen haben, geben, vorleihen
und vorschreiben in krafft dis briffs, ihm unnd seinen ehelichen erben und
nachkoemlingen, den krug gemelts Dorffs, negst bey der brucke auf garten
gelegen zu colmischen rechte, erblich und ewiglich zu besitzen, davon soll er,
seine eheliche nachkomlinge unnd erben geben uns und unserm orden, jar
jerlich, auff Martini, drey marg gering unnd zwoelf huner. Wir geben unnd
vorleihen ihm auch unnd seinen rechten erben, zwey morgen wiesen, auffm
Luckneinischen Ort gelegen, dieselben ohn schaden unserer wiesen, daselbst
nach seim besten wie er weis zu genissen unnd zugebrauchen, auch soll er
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und sein ehelich erben, uns unnd unserm Orden, von solchem kruge schar-
werken gleich andern krugern, im gebiett und nemlich zwey pferde, mit
sambt eim wagen zu halten, denselben wagen unnd pferde, wan und wie oft
sie von uns oder unsern bruedern oder geschickten gefordert werden, unser
kleider unnd vitalie ab und zu kegen Rein zu furen vorpflicht seinn, zu
urkund haben wir unsers ampts ingesiegellunten an diesen brieff hengen
lassen, der gegeben ist, auff unsers ordens haus Reinn sontags quasimodoge-
niti im funfzehnhundersten unnd vierzehenden jare3, dabeey seindt gewe-
sen die erbare unnd geistlichen unser lieben bruder, herr Hieronimus von
Poellnigen unser kellermeister zum Renn, herr Veitt Ramuch von Ramegh
unser compan, Casper Platener unser schreiber und sonst vieltreuwirdiger
leute dieser sachen gezeugenn.

My Rudolf von Tippelskirchen, wielki szatny i komtur ryriski Niemieckiego
Zakonu oznajmiamy i czynimy wiadomym dla wszystkich, to my na jego roz-
maite prosby i pretensje (zgdania) temu skromnemu Janowi Nogajowi, karcz-
marzowi w Swietym Mikotaju, dalismy i przyznalismy, nadanie nadalismy
i zapisaliSmy na mocy tego pisma, jemu i jego matzeriskim spadkobiercom
i potomkom, te karczme w wymienionej wsi, blisko przy tym moscie, okoto
ogrodéw potozong, na chetmiriskim prawie, dziedzicznie i wieczyscie do posia-
dania, od tego [nadania] winien on, jego matzeriscy potomkowie i spadkobier-
¢y, dawaé nam i naszemu Zakonowi, rokrocznie na sw. Marcina, 3 lekkie
grzywny i 12 kur. My dajemy i nadajemy jemu takze i jego prawnym spadko-
biercom 2 morgi tqk w tym Lukniariskim Zakqgtku potozone, te same bez szkéd
[sal] nasze tqki, [dajemy je jemu] do korzystania i do uzywania, tak samo po
ich ulepszeniu, jak on wskaze. Takze winien on i jego matzeriscy spadkobiercy,
nam i naszemu Zakonowi od tego rodzaju karczmy szarwarki, jednakowe jak
inni karczmarze z obszaru [komturstwa rynskiegol, a mianowicie 2 konie
wraz z jednym wozem do trzymania, te sam woz i konie, kiedy i jak czesto, oni
od nas, naszych braci albo wystannikéw zazqdane zostanie, nasze szaty
(odziez) i zywnosé, z i do Rynu, przewiezienie powinnosciq bedzie. Do dokumen-
tu my naszego urzedu pieczeé na dole do tego pisma przywiesié polecilismy. To
[pismo] wystawione jest w Rynie, w zamku naszego Zakonu, w pierwszq niedzie-
le po Wielkanocy 1514 roku. Przy tym byli obecni ci zacni i Swigtobliwi nasi
drodzy bracia, pan Hieronim von Pollnigen nasz zwierzchnik piwnicy w Ry-
nie, pan Veitt Ramuch von Ramegh nasz kompan, Kacper Platener nasz pisarz
I poza tym wielu wiernych i dostojnych ludzi, tej sprawie swiadczyli.

43 W Hausbuchu w tym przypadku — jak zauwazyt Otto Barkowski (op. cit., s. 207) — data
roczna zostata poprawiona z 1514 na 1516.
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3.
Ryn, 29 IX 1515
Wielki szatny i komtur rynski Rudolf von Tippelskirchen nadaje Bartkowi
karczmarzowi w Swietym Mikotaju karczme na prawie chelminskim

Oryg.: Nie znany

Kop.: Geheimes Staatsarchiv Preussischer Kulturbesitz w Berlin-Dahlem,
Ostpreussische Folianten, nr 333, p. 135 i nr 334, p. 105.

Druk: Nachtrag und Urkunden zur Geschichte der Stadt Nikolaiken, wyd.
F. Koch, ,Mitteilungen der Litterarischen Gesellschaft Masovia“, R. 10, z. 10,
1904, nr 2, s. 225-226.

Lit.: M. Toeppen, Historia Mazur. Przyczynek do dziejéw krainy i kultury
pruskiej, thum. M. Szymanska-Jasinska, Olsztyn 1995, s. 145; H. von Wich-
dorff, Beitrdge zur Geschichte des Ordensschlosses Rhein und der Stadt Rhein
im Kreise Lotzen in Masuren, ,Mitteilungen der Literarischen Gesellschaft
Masovia“, R. 31, z. 31, 1926, s. 130-131; O. Barkowski, Beitrige zur Sie-
dlungs- und Ortsgeschichte des Hauptamtes Rhein, ,Altpreullische Forschun-
gen“, t. 9, 1934, s. 207; G. Biatunski, Osadnictwo regionu Wielkich Jezior
Mazurskich od XIV do poczqtku XVIII wieku — starostwo leckie (gizyckie)
I ryriskie, Olsztyn 1996, s. 36, 75.

Wir Rudloff von Diepoltskirchen, oberster trapierer unnd comptor zum Rein,
deudsches ordens bekennen und thun kundt, vor ierdermenniglichen, das
wir auf sein mannigfaldige bitte und ansinnem dem bescheiden Barticke,
kruger zu Sanct Niclaus, gegeben unnd vorlihen haben, geben, vorleihen
unnd vorschreiben in krafft fis briefes, im unnd seinen ehelichen erben unnd
nachkoemlingen, den krug gemelts dorffs, negst bey des Nogai kruge hie-
nauff nachm sehe gelegen, zu colmischem rechte, erblich unnd ewiglich zu-
besitzen, davon soll er seine eheliche nachkoemlinge und erben geben uns
unnd unserm orden, jar jarlich drei marg gering unnd zwoelf huner auff
Martini, des heiligen bischoffs tag, wir geben unnd vorleihen ihm auch und
seinen rechten erben, zwei morgen wiesen aufm Luckneinischen Ort, neben
Nogay, des krugers wiesen, gelegen dieselbigen ohn schaden, unsere wiesen,
daselbest nach seinem besten, wie er mag, zu genissen, unnd zugebrauchenn,
auch soll er unnd sein eheliche erben, uns unnd unserm ordenn von solchern
kruge, scharwerken, gleich andern krugern im dorffe, als nemlich zwey pfer-
de, mit sambt einem wagen zu halten, denselben wagen unnd pferde, wan
unnd wie oft, sie von uns, unsere brueder oder geschckten gefordert werden,
unser kleider unnd vitalie, ab unnd zu kegem Reinn, zu furen, zu gebrauchen,
vor pflicht sein, zu urkundt haben wir unsers ampts ingesiegell unten an
diesen brieff hengen lassen, der gegeben ist uff unsers ordens hause Reinn,
am tage Michaelis, in funfzehnhundersten und funfzehnden jare.
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My Rudolf von Tippelskirchen, wielki szatny i komtur ryriski Niemieckiego
Zakonu oznajmiamy i czynimy wiadomym dla wszystkich, to my na jego roz-
maite prosby i pretensje (zqdania) temu skromnemu Bartkowi, karczmarzowi
w Swietym Mikotaju, dalismy i przyznalismy, nadanie nadalismy i zapisali-
smy na mocy tego pisma, jemu i jego matzeriskim spadkobiercom i potomkom,
te karczme w wymienionej wsi, tuz przy tego Nogaja karczmie, powyzej nad
tym jeziorem [Mikotajskim?] pofozonq, na chetmiriskim prawie, dziedzicznie
I wieczyscie do posiadania, od tego [nadanial] winien on, jego matzeriscy po-
tomkowie i spadkobiercy, dawaé nam i naszemu Zakonowi, rokrocznie 3 lekkie
grzywny i 12 kur na sw. Marcina, tego dnia swietego biskupa. My dajemy
i nadajemy jemu takze i jego prawnym spadkobiercom 2 morgi gk w tym
Lukniariskim Zakgtku, obok Nogaja, tego karczmarza tqk potozone, te same
bez szkdd [sal nasze tqki, [dajemy je jemu] do uzytkowania i do uzywania, tak
samo po ich ulepszeniu, jak on wskaze; takze winien on i jego matzeriscy
spadkobiercy, nam i naszemu Zakonowi od tego rodzaju karczmy szarwarki,
Jednakowe jak inni karczmarze we wsi, tak mianowicie 2 konie wraz z jednym
wozem do trzymania, te sam woz i konie, kiedy i jak czesto, oni od nas, naszych
braci albo wystannikéw zazqdane zostanie, nasze szaty (odziez) i Zywnosé, z i do
Rynu, do przewiezienia, do stosowania za powinnosé bedzie, do dokumentu my
naszego urzedu pieczeé na dole do tego pisma przywiesicé polecilismy, to [pismo]
wystawione w Rynie w zamku naszego Zakonu, w dniu sw. Michala 1515 roku.

SUMMARY

During the reign of the Teutonic Knights, the development of Mikotajki, a small
feudal village incorporated in 1444 under the name of Sanct Niclas, was thwarted by
the Thirteen Years’ War. An economic revival began only at the beginning of the 16th
century when Sanct Niclas became a rent-paying village. The efforts of Keeper of the
Wardrobe and Ryn Komtur Rudolf von Tippelskirchen contributed to increased set-
tlement in the Teutonic Kommende of Ryn, including in Sanct Niclas. In 1507,
a Teutonic court was created in the village, and it accumulated extensive holdings by
1525. Sanct Niclas had three inns by 1517, and their number probably increased to
four by 1519. A wooden bridge was built in 1514 or earlier. The village was named
after St. Nicolas’ chapel, a small wooden shrine which had been erected upon its
incorporation. It remained in the care of a visiting chaplain from Ryn. Despite
unfounded claims made by some historians, the St. Nicolas’ church was not built and
an independent parish was not created in Sanct Niclas during the reign of the
Teutonic Order. The village did not have a parish priest or an administrator before
1525. Sanct Niclas was inhabited only by farmers, gardeners, inn keepers, bee
keepers and fishermen.
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Dobra i folwarki prywatne — wprowadzenie

W odroéznieniu od débr krzyzackich potozonych na terenie domen, folwar-
ki prywatne czesto byly czescia wiekszych skupisk osrodkow gospodarczych
niz tylko pojedynczy folwark, karczma, mtyn czy tez nawet taki osrodek jak
wie$. To co ich laczylo to przede wszystkim fakt, ze pochodzily najczesciej
z bytych terytorialno-infrastrukturalnych zasobéw krzyzackich.

Powstajace osrodki prywatne, czeSciowo jako nadane przez Krzyzakow
(na terenach nie dziatajacych gospodarczo i nie zasiedlonych, typu: wufte
Hube) lub tez powstajace w wyniku przywileju lokacyjnego, wystawionego
przez urzednikow krzyzackich jako wtadze feudalng, nie jakby ,,od nowa”,
miaty najczesciej dogodne warunki do rozwoju gospodarczo-ekonomicznego.
Stosowane bardzo czesto dla tego typu nadan tzw. pruskie prawo magdebur-
skie, bylo niewatpliwie o wiele bardziej korzystne dla oséb, ktére rozwijaty
swoja dzialalno$¢ gospodarcza, niz te stosowane np. jeszcze przed 1440 r.
Wielkosci nadan w obrebie folwarkéw oscylowaly najczesciej pomiedzy 10
a 40 tanami ziemi uprawnej z malym i duzym prawem do sadzenia chtopow
oraz z wolnizna.
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Rozwdj zespolu débr i zespolu débr z folwarkiem w domenach
i innych posiadlosciach w panstwie zakonnym
po II pokoju torunskim

W wielu sytuacjach spoteczno-prawnych w okresie po drugim pokoju
torunskim rozwijaly sie na terytorium panstwa zakonu krzyzackiego w Pru-
sach dobra zlozone, mieszane, bedace w istocie ztozeniem kilku osrodkéw
gospodarczych, ktére istniaty, dziataty i w jakiej$ czesSci wspotdziataty ze soba
pod wzgledem gospodarczym na tym samym terytorium. Nalezaly one
w zdecydowanej wiekszosci do jednego wiasciciela, ktory widziat w nich roz-
szerzenie i uzupelnienie stanu posiadania, ale réwniez wzmocnienie swojej
dziatalnosci gospodarczej. Czesto taka sytuacja miata miejsce w przypadku
dobr i folwarkéw, gdzie te drugie stawaly sie czesScig rolniczej produkcji
gospodarczej dobra lub zespotu débr w jednej wlasnosci majatkowe;.

Za czas6w sprawowania urzedu wielkomistrzowskiego przez Martina
Truschsses von Wetzhausen zostato wydanych wiele podobnych przywilejow.
Jednak nie tylko owe akty nadania wraz z przywilejami informuja nas
o takich i podobnych dzierzawach, nabyciach czy tez wynikajacych z nich
powinnosciach, gdyz podobnego rodzaju informacji dostarczaja nam réwniez
listy zastawne, ktore sg dostepne dzisiaj dla badacza tych dziejow wtasnie
w pozostatosciach zrédlowych z czaséw urzedowania wymienionego wyzej
wielkiego mistrzal.

7 takim wtasnie listem zastawnym mamy do czynienia w przypadku
dokumentu wystawionego dla Jorge Pesschina, najprawdopodobniej na po-
czatku lat osiemdziesigtych XV stulecia. Dokument zostal wystawiony jako
dokument testamentarny, przeznaczony do identyfikacji, przekazania i zaje-
cia okreslonych w nim débr2. List ten poza okresleniem testatoréw oraz
otrzymujacego dobra po ich §mierci, a takze nadawcy tych débr, w ktorego do
posiadaniu byly one wczesniej, zawiera caly spis miejscowosci, bedacych
przedmiotem zapisu. Tak na przyktad pojawia sie tu kilka wsi wymienionych
z nazw wlasnych, ale réwniez niejako dodatkowo — tak przynajmniej wynika
z treSci analizowanego dokumentu — pewne elementy infrastruktury gospo-
darczej. Przyktadowo, pojawia sie tu zapis o wsi Jerwken wraz z karczma
z rozwinietym zapleczem gospodarczym, bedacymi w jakims sensie elementa-
mi owczesnej infrastruktury gospodarczej, w zapisie zastawnym pojawia sie
w tej wsi rowniez mtyn zbozowy, co moze wskazywac, ze niektore wsie oprocz
tradycyjnej struktury posiadaly pewne wydzielone urzgdzenia i elementy
oddzielnie dziatajacej struktury gospodarczej, najprawdopodobniej o charak-
terze przetworczym czy tez wytworczym, przechowalnicznym badz tez prze-

1 Szczegélnie obfituja w nie zespoty: Pergament Urkunden oraz Ordensfolianten, bedace
czeScig XX Hauptabteilung Geheimes Staatsarchiv Preussischer Kulturbesitz Berlin-Dahlem.

2 Ordens Folianten, XX Hauptabteilung Geheimes Staatsarchiv Preussischer Kulturbesitz
Berlin-Dahlem (dalej: OF) 92, k. 44v.
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chowalniczo-handlowym, co moze Swiadczy¢ o tym, ze — poza oSrodkami
osadnictwa — istniala réwniez oddzielna struktura gospodarcza3. Pojawia sie
réwniez tutaj zapis o wsi Krzemity (Kremitten, Cramytten)* i potozonego
najprawdopodobniej niedaleko niej miyna. Stad tez mozemy zauwazy¢, ze
zapisy majatkow (w tym takze mtynow i folwarkow) oraz poszczegdlnych ich
czesci, jako infrastruktury gospodarczej, mogty i czesto szty w parze z innymi
zapisami, np. wsi, tworzac razem czesc dobra.

Innym razem ten sam wielki mistrz wystawia akt nadania dla Hannsa
Clausenca; w zapisie tym otrzymuje on dobro Wikrowo (Wickerau, Wycke-
raw), lezace w komturstwie pokarminskim i komornictwie barcianskim wraz
z siedemnastoma tanami ziemi uprawnej. Uzyty w dokumencie zwrot: das
gut Wyckeraw moze $wiadczyé, ze mamy tu do czynienia nie tylko ze wsig
1 ziemig przeznaczong w jej obrebie do uprawy, ale rowniez z pewnego rodza-
ju infrastruktura pozawiejska tworzaca owe dobro®. Rozpatrujac ten zapis
od tej strony mozemy doj$¢ do wniosku, ze byta to wie§ z dworem typu
mieszkalnego (rezydencjonalnego) dla jej wtasciciela, a zatem mogt on stuzyé
w pozZniejszym czasie, biorgac pod uwage ewentualny jego rozwdj gospodarczy,
rowniez jako dwor hodowlany (po zakupieniu zwierzat hodowlanych) lub tez
dwor gromadzacy i przetwarzajacy zboze, zebrane z okolicznych pél, naleza-
cych do tego ,,dobra” i jednoczesnie wsi.

Innym zapisem, wydanym najprawdopodobniej dla Krzysztofa (Cristoffa)
Magnusa w 1476 r. (lub 1477 r.), jest podobny w brzmieniu przywilej nadaja-
¢y mu wie$ i najprawdopodobniej réwniez folwark w Kajnach (?) (Kainen,
Cayn(m)en) z duzym i malym prawem sadzenia na wyznaczonym terytorium
wsi i najprawdopodobniej zarazem folwarku®.

Podobnie brzmi zapis z 1476 r. dla Niklasa Keisersa, ktory otrzymat od
wielkiego mistrza Heinricha von Richtenberg 7 tanéw w miejscowosci
FloBkaym (Flofhaym?). Ziemia ta zostata nadana Niklasowi na prawie pru-
skim” . Posiadlosci 7-tanowe, co wiemy juz z wczeéniejszej analizy, byly cze-
sto przeznaczane na zatozenie i prowadzenie folwarku, ewentualnie na kon-
tynuowanie hodowli i uprawy ziemi w folwarkach juz istniejacych, ktore

3 OF 92, k. 44v: [...] vnnd ouch das dorff Jerwken mit dem kruge Im Gebitte Brandemburg
gelegen [...]; [...] Im dieselbigyn dorffer mole und krug in Krafft und macht dief} brreiffs [...];
Por. J. Gancewski, Rola zamkéw krzyzackich w ziemi chetmiriskiej od potowy XIV wieku do 1454
roku, Rozprawy i Materiaty Osrodka Badan Naukowych im. Wojciecha Ketrzynskiego. Edycja
wspolna Towarzystwa Naukowego i Osrodka Badan Naukowych im. Wojciecha Ketrzynskiego
w Olsztynie, nr 201, Olsztyn 2001, szczegolnie tabele nr 7, 8, 11, 12, 13 oraz diagram 2 na s. 48.

4 Obie wsie i inne opisywane obiekty gospodarcze znajdowaly sie w komturstwie pokar-
minskim (brandenburskim).

5 OF 92, k. 44.

6 OF 92, k. 3, 3v. Nie mamy bezposredniego odniesienia w zrédle do folwarku, ale mamy
zapis o prawach, ktore zostaly mu nadane, a sg one takie same, jak nadawane dla witascicieli
folwarkow.

7 OF 92, k. 18v. Prawo pruskie bylo wéwczas rzadko stosowane, raczej powracano do
prawa magdeburskiego, co jest widoczne w dokumentach.
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zostaty wczeéniej zalozone przez posiadacza feudalnego jakim byl zakon
krzyzacki, a p6zniej odsprzedane lub wydzierzawione dla nowego uzytkowni-
ka lub posiadacza i zarazem uzytkownika. W takim razie w tej ostatniej
posiadiosci wspomniany Niklas mogt prowadzié prywatny folwark. Wynika
z tego, ze w odniesieniu do éwczesnych posiadtosci ziemskich i istniejacej na
ich obszarze infrastruktury z urzgdzeniami typu folwarcznego — niekoniecz-
nie byly to obiekty li tylko typu folwarcznego, ale zdarzaly sie réwniez takie,
ktore taczyly w sobie kilka form prowadzenia dziatalnosci gospodarczej. Do
takich nalezaly np. folwark i zarazem karczma (Krug) w Kobylej Budzie
(Kobellbude), nadane 15 lipca 1843 r. na prawie chelminskim Balcerowi Ri-
mikem3 przez Hansa von Tieffen, 6wczesnego wielkiego szpitalnika Zakonu i
jednoczesnie komtura pokarminskiego?, czy tez wie§ i jednoczesnie dobra
Lemkiny (Lehmkiihnen)l? wraz z 4 innymi dobrami, lezacymi w komturstwie
batgijskim oraz komornictwie Zinten, znane z dokumentu zastawczego wy-
stawionego w dniu 17 sierpnia 1521 r. dla Hansa Witicha z Krélewcall.
Innym razem spotykamy w dokumencie nadawczym najprawdopodobniej dla
Hansa Colnaul? z dnia 6 czerwca 1469 r., wystawionym przez wielkiego
mistrza Heinricha Reul3 von Plauen, mtyn i zarazem — lezacy najprawdopo-
dobniej obok — folwark w miejscowoséci Juchowo (Hanswelde)l3. Podobna
sytuacja miata miejsce w przypadku miejscowosci Merklaucken, ktora zostata
wymieniona w dokumencie z 7 stycznia 1468 r. Byta ona z kolei przedmiotem
nadania przez wielkiego mistrza Heinricha Reufl von Plauen, zaréwno jako
wie$ i zarazem jako istniejace tam dobrol4.

Dobro (Gut) - rozwéj formy i znaczenie gospodarcze.
Dobro i zespoly débr. Zespoly débr polaczonych (mieszanych)

Istnieje wiele wzmianek na temat débr (Gut) w badanym okresie. Mia-
nem ,dobro” sg najczesciej okreslane w dokumentach posiadiosci o wielo-
funkcyjnej strukturze. W sktad dobra mogly wchodzi¢ i zapewne czesto tak
bylto, zarowno wsie, jak i ziemie uprawne nalezace do nich, folwarki z ziemia-
mi i Igkami, inne o$rodki i obiekty gospodarcze o strukturze bardziej rozbu-
dowanej zaréwno pod wzgledem strukturalnym, jak i wielkoSci zajmowanego
obszaru. Czesto byly to formy mieszane, ztozone z oS§rodkéw o réznej struktu-
rze i o réznym przeznaczeniu, a takze wieloSci i zréznicowaniu poszczegol-
nych obiektow o charakterze stricte gospodarczym, tak jak np. wystepujace

8 Badz tez Rimiken.

9 Ostpreussische Folianten, XX Hauptabteilung Geheimes Staatsarchiv Preussischer
Kulturbesitz Berlin-Dahlem (dalej: Ost. Fol.), 116, k. 155—-155v.

10 Ost. Fol. 116, k. 683: dorffere und giittere als nemlich Lemgkyn.

11 QOst. Fol. 116, k. 683.

12 Collnaw.

13 Ost. Fol. 308, k. 73-74.

14 QOst. Fol. 323, k. 155-158: [...] Dorff Mergklackes [...] und gutt [...].
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czesto w nich miyny zbozowe. Spotykamy zatem polgczenia na obszarze
jednego dobra folwarku i mtyna zbozowego, ktore egzystowaly np. przy pry-
watnej wsi. Widzimy rowniez czesto potaczenia wsi czynszowej i folwarku
prywatnego, badz tez innych osrodkéw i znajdujacych sie na ich terenie
obiektow. Wystepowaty tez formy zblizone do siebie jak np. rozwiniety
w formie karczmy z zapleczem gospodarczym, ziemig uprawng i np. przywi-
lejem rzeznickim protofolwark i typowy folwark. Szczegélnie przy sprzyjaja-
cych warunkach gospodarczo-terytorialnych spotykamy potaczenie powyz-
szych form organizacji gospodarczejl®. Tak byto w przypadku osrodka
gospodarczego w miejscowosci Siedlisko w okregu braniewskim (Einsiedel)6.
Juz w XIV w. widaé tu duze zamierzenia budowlane, ktore z jednej strony
miaty powigkszy¢ folwark krzyzacki, a z drugiej sprostaé, pod wzgledem
miejsca, ciagle rosnacemu zapotrzebowaniu przejezdzajacych i zatrzymuja-
cych sie tam gosci-kupcow!?. Swoja dychotomiczna role ten gospodarczy osro-
dek odgrywat réwniez po zakonczeniu wojny trzynastoletniej. Tak wiec
11 wrzeénia 1470 r. miejscowy posiadacz ziemski Michael Marquardt otrzy-
muje nadaniem od komtura balgijskiego Siegfrieda Flacha von Schwarzburg
dodatkowo ponad 1 tan ziemi uprawnej na klasycznych warunkach prawa
magdeburskiego. Tym samym przywilejem komtur zezwala Michaelowi na
wystawienie (odnowienie przywileju posiadania?) karczmy z rozwinietym za-
pleczem gospodarczym (ze wzgledu na otrzymana w nim ziemie), najprawdo-
podobniej w miejscu dawnego granicznego goscinca krzyzackiego. w celu
prowadzenia w nim réwniez sprzedazy: ,czego by tam tylko chciat”18, czyli
takze wtasnych produktéw, pochodzacych np. z hodowli w swoim folwarku.
Widaé zatem, iz owe karczmy (przynajmniej niektore), byly takze oSrodkami
gospodarczymi i handlowymi w potaczonych zespotach débr.

Czesto zespoly znajdowaly sie w posiadaniu tego samego wtasciciela.
Czasami tez widzimy proces przechodzenia od osrodka monokulturowego
(jednego typu) do posiadtosci o cechach kompleksu gospodarczego typu ,dobro”
(Gut). Tak byto np. z osrodkami gospodarczymi w miejscowosci Lehimkiihnen.
Jest tam widoczny folwark, potwierdzony w zrédtach 3 marca 1493 .19, oraz

15 E. J. Guttzeit, Der Ordenshof und Grenzkrug Einsiedel, ,Beihefte zum Jahrbuch der
Albertus Universitdt zu Konigsberg”, Bd. 4, 1967, s. 189-201. Autor w sposéb klarowny pokazu-
je, ze jeden i ten sam osrodek gospodarczy byt zaréwno folwarkiem, jak i nadgranicznym
goscincem krzyzackim; por. Anna Marciniak-Kajzer, Nieznany prywatny zamek na pograniczu
krzyzacko-mazowieckim, [w:] XV Sesja Pomorzoznawcza. Materiaty z konferencji 30 listopada
— 2 grudnia 2005 roku, pod red. Grazyny Nawrolskiej, Elblag 2007, s. 320, gdzie autorka
zaktada, jak sie wydaje stusznie, teze o nie tylko obronnym i rezydencjonalnym przeznaczeniu
prywatnego zamku w Narzymiu (Wildenau). Jego umiejscowienie w rejonie bardzo waznym pod
wzgledem gospodarczym ze wzgledu na biegnace tedy szlaki handlowe, pozwala uwazac¢ owa
budowle rowniez jako oSrodek centralny (zarzadzajacy) dla dziatajacych w poblizu folwarkow.

16 Ibidem.

17 Das Marienburger Tresslerbuch der Jahre 1399-1409, hrsg. v. F. Joachim, Konigsberg
1896 (dalej: MTYB), s. 245.

18 A. Rogge, Das Amt Balga, ,Altpreulische Monatsschrift”, Bd. 6, 1869, s. 489.

19 Qst. Fol., nr 116, k. 482v.
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8 i 13 lipca 1515 .20, a takze 12 lipca 1520 r.21 i 17 sierpnia 1521 r. W tym
ostatnim przypadku mamy juz jednak do czynienia zaréwno ze wsig pod
powyzsza nazwa, jak i z funkcjonujacym na jej terenie dobrem, z folwarkiem
w jego obrebie?2. Hans zu Witting otrzymal od wielkiego mistrza Albrechta
Hohenzollerna von Ansbach posiadto$é Lehmkiihnen, a wraz z jej otrzyma-
niem zostaly mu zapisane inne wsie i dobra23, w tym takze dobro Leum-
bergk, wszystkie w komturstwie balgijskim. W ten sposéb posiadto$é mono-
kulturowa w postaci folwarku z bogatym zapleczem ziemskim i by¢ moze
rozwijajacym sie wokol osadnictwem chlopskim (co dalo pdzniej poczatek
wsi) z poczatkiem lat 90. XV stulecia przeksztatca sie w zespot osrodkow
gospodarczych (débr), skupionych w rekach jednego wtasciciela.

Podobna sytuacja miata miejsce w przypadku dobra Dirka Greuenrade
w okregu Weckenrade. Wczeéniej, bo 17 czerwca 1520 r. oraz 7 wrzesnia 1521 r.
mozemy stwierdzi¢ istnienie posiadiosci monokulturowej o charakterze fol-
warku, zeby pozniej w 1523 r. zaobserwowacé na tym samym obszarze wyste-
powanie szeregu oérodkéw gospodarczych w postaci potaczonego dobra?4.

Wielokrotnie spotykamy tez pojedyncze dobra, ktore juz od poczatku
swojego istnienia miaty charakter bardziej osrodka scentralizowanego, niz
kompleksu réznych osrodkow gospodarczych. Tu mozna wspomnieé o takich
dobrach jak: Barciany (Barten)2®, Laczno (Wiese)26, Stolno (Stollen)??, Zotedno
(Gillwalde)?8, Mojtyny (Moythienen)2, Mtynowo30(?) (Miihling)3l, Dagwit-
ten32, Sportyny (Sportehnen)33, Dzierzatnik (Hartels)>*, Rodele (Rodehlen)3®.

Nastepowat tez rownolegle i sukcesywnie proces rozwoju juz istniejacych
i bedacych w rekach prywatnych débr jako kompleksow gospodarczych,
w tym przypadku ziemsko-produkcyjnych, czyli w duzej mierze réwniez fol-
warcznych. Najczesciej byly to dobra, ktére funkcjonowaty juz na prawie
chelminskim, a dalsze nadania byly badZz na tym prawie, badZz na prawie
magdeburskim. W tym pierwszym przypadku (a wiec kontynuacji nadan na
prawie chetminskim) istnieje zapis o nadaniu przez wielkiego mistrza Marti-

20 QOst. Fol., nr 116, k. 482v, 483v.

21 QOgt. Fol., nr 141, k. 426-427.

22 QOst. Fol., nr 116, k. 683.

23 Qst. Fol., nr 116, k. 683: dorffere und guttere.

24 QOgt. Fol., nr 348, k. 63v, 64v—65.

25 QOst. Fol., nr 122, k. 230-230v. Wzmianka z 01.02.1467 r.

26 Qst. Fol., nr 122, k. 83—84. Wzmianka pochodzi z 11.06.1495 r.

27 QOst. Fol., nr 122, k. 143-143v. Wzmianka pochodzi z 07.07.1521 r.

28 Qst. Fol., nr 123, k. 26v—27. Wzmianka pochodzi z 13.12.1476 .

29 Qst. Fol., nr 126, k. 16v. Wzmianka pochodzi najprawdopodobniej z 1468 .

30 W okregu mragowskim (ewentualnie Wélka Mtynowska).

31 Qst. Fol., nr 178/1, k. 86-88. Wzmianka pochodzi z 19.01.1477 .

32 Qst. Fol., nr 156, k. 263v—264. Wzmianka pochodzi z 10.08.1498 r.

33 QOst. Fol., nr 298, k. 204—204v (nowa numeracja 232—-232v). Wzmianka pochodzi z korica
1471 r., najprawdopodobniej z listopada.

34 QOst. Fol., nr 322 , k. 198-199; 441-444. Wzmianka pochodzi z 29.09.1518 r.

35 Ost. Fol., nr 395 , k. 99-99v. Wzmianka pochodzi z 04.11.1504 r.
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na Truchsses von Wetzhausen w 1482 r. Hansowi Bircksen w miejscowos$ci
Marienfelde, w komturstwie ostréodzkim, jak mozna przypuszczaé, nastep-
nych 60 tanéw ziemi na wspomnianym prawie, do juz posiadanego przez
niego wczesniej dobra3®. Dla tych, ktére byly zmieniane, wraz z nowymi
nadaniami, na prawo magdeburskie, nalezalo m.in. nadanie 15 listopada
1471 r. przez Witha von Giech, wielkiego szpitalnika i jednocze$nie komtura
pokarminskiego dobra w miejscowosci Schollen w komturstwie pokarmin-
skim, komornictwie gizyckim, dla Litwina Stenzla. Dobro miato 15 tanow
wielko$ci??. Innym razem With von Giech wydzierzawia w dniu 25 lipca 1473 r.
Nicklowi Luplitzowi 10, 5 radet ziemi w miejscowosci Glabothin w komtur-
stwie pokarminskim na prawie magdeburskim w celu dalszego prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej38. Natomiast 30 stycznia 1474 r. wielki mistrz He-
inrich Reffle von Richtenberg zapisuje na zamku w Krolewcu niejakiemu
Hansowi dobro Deutsch Kemmerer z 13 tanami ziemi na prawie magdebur-
skim39. 11 grudnia 1493 r. wielki szpitalnik i zarazem komtur pokarminski
Melchior von Schwansdorf nadaje w wieczne posiadanie Hansowi Bremsero-
wi 7 radet*? ziemi z polowa karczmy w miejscowosci Kriicken, a ponadto
7 dalszych radet potozonych przy miejscowosci Lebain w komturstwie pokar-
minskim#!l. Jest to kolejny dowdd, §wiadczacy o do$é czestym wystepowaniu
dziatalnosci gospodarczej taczonej (mieszanej). Uprawa roli i hodowla zwie-
rzat gospodarskich umozliwiala sprzedaz wtasnych dan miesnych w karcz-
mie, lub tez stluzyta — za posrednictwem miejsca (w jakim znajdowata sie
karczma), dalszemu obrotowi handlowemu (sprzedaz zboza lub innych pro-
duktow wytworzonych w miejscowym folwarku). Wreszcie wielki mistrz Al-
brecht Hohenzollern nadaje 3 maja 1520 r. na wieczne posiadanie Casparowi
Nenningerowi dobro Gorgehen z areatem 12 tanow ziemi uprawnej oraz do
tego jeszcze dobro Merten.

Podstawy prawne nadan i funkcjonowania folwarkow
w zespolach dobr i obiektow gospodarczych na ich terenie

W dniu 29 czerwca 1433 r. wielki mistrz Paul von Rusdorf zapisat na
wlasnosé¢ Mathiasowi von Wendekeym ponad 21 tanéw ziemi na miejscu
zwanym Feldmark nieopodal miejscowosci Podewitten w okregu welawskim.
Jest to jeden z pierwszych przypadkow zastosowania transakcji sprzedazy-
kupna w odniesieniu do tego typu posiadlosSci, lezacych na terytorium pan-
stwa zakonu krzyzackiego w Prusach. W tym dokumencie doskonale wida¢

36 Archiwum Parstwowe w Olsztynie (dalej: APO), Etats Ministerium (dalej: EM) VIII,
nr 45, k. 8.

37 APO, EM VII/ I/ 12, nr 22.

38 APO, EM VII/ I/ 13, nr 28-30, k. 1.

39 APO, EM VII/ I/ 18, nr 2.

40 1 Hack(e) = 12,531 ha (wedtug miary stosowanej w komturstwie krélewieckim).

41 APO, EM VII/ I/ 19, nr 16, k. 1.
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mechanizm stosowanych pézniej w panstwie krzyzackim zasad prawnych
uzytkowania ziem i débr nadanych przez zakon, ktore wezesniej nalezaty do
Krzyzakow. Otéz byly to nadania na prawie magdeburskim. Przewidywato
ono zazwyczaj dla osoby, ktora otrzymywata nadanie, zezwolenie na wykony-
wanie duzego i matego prawa sadowego (Gerichtsbarkeit) na otrzymanych
ziemiach. W przypadku omawianego dokumentu z 1433 r. oprécz tzw.
Straflengericht otrzymujacy nadanie byl zobowiazany do stuzby konnej
w zbroi (Dienst mit Pferd und Harnisch) oraz do uiszczania corocznego czyn-
szu w dniu $w. Marcina (11 listopada), najczeSciej w niezmiennej wysokosci
1 feniga chetminskiego (a raczej kolonskiego) lub zamiennie 5 fenigéw pru-
skich. Do tego czesto stosowano réwniez jako dodatkowe zobowigzanie danine
w naturze w okreslonej wysoko$ci, najczesciej 1 potkorca pszenicy i 1 pétkorea
zyta, jako oplaty pluznej*2. Powyzszy model prawny funkcjonowania débr
(w tym tez folwarkow i tzw. protofolwarkow) byt stosowany przez Krzyzakow
rowniez po zakonczeniu wojny trzynastoletnie;j.

W dniu 5 sierpnia 1471 r. wielki mistrz Heinrich Reffle von Richtenberg
nadaje Heinzowi Mentalerowi folwark Huntenau wraz z 6 lanami ziemi oraz
cze$¢ karczmy wraz z wsig Tharaw z 7 lanami ziemi na prawie magdebur-
skim. W ten sposéb owemu Hansowi stworzono podstawy do posiadania
ziemi i jej uprawy jak i prowadzenia dochodowego interesu w postaci dziatal-
nosci gospodarczej, a mianowicie karczmy (z ziemia w tzw. protofolwarku)*3.
Na tym samym prawie nadano rowniez folwarki, dobra i inne majatki m.in.
dla Otto Starwffena — 7 tanéw w Kynnewange w 1477 r.**, Anzelma von
Tettau?® — 14 tanéw w dniu 26 stycznia 1481 r. w Worczykeym6. Nastepny
wielki mistrz Martin Truchsses von Wetzhausen zastawia dalsze dobra An-
zelmowi i Hansowi von Tettau w miejscowosci Pobitten w dniu 5 lipca 1480 r.47
Natomiast Fridrich i Hans Lyndenaw w 1478 r. otrzymuja 6 tanow ziemi
i 11an lasu w 1478 r. w Fucholz*8 i wiele innych jeszcze nadan — wszystko to
na prawie magdeburskim. Wielokrotnie dochodzito réwniez do odnowienia
przez kolejnych wielkich mistrzéw przywileju nadania ziemi i nieruchomosci
dokumentem, w zmieniajacym zapis z prawa chelminskiego na prawo mag-

42 Pergament Urkunden, XX Hauptabteilung Geheimes Staatsarchiv Preussischer Kultur-
besitz Berlin-Dahlem (dalej: Perg. Urk.)., XXXIV, nr 166, k. 1: Der HM Paul von Rusdorf
verschreibt dem Matthes von Wendekeym erblich 21 Hufen und 12 Morgen auf der Feldmark von
Podewitten (Kr. Wehlau) zu magdeburgischem Recht, dazu die hohe und niedere Gerichtsbarkeit
aufSer dem Straflengericht, 60 Mark gewdhnlicher preuflischer Miinze Wergeld gegen die Verp-
flichtung zu 1 Dienst mit Pferd und Harnisch, 1 Krampfund Wachs, 1 kulmischem Pfennig oder
anstatt dessen 5 preuflischen Pfennigen, 1 Scheffel Weizen und 1 Scheffel Rogen fiir Pflugkorn zu
Martini.

43 OF 92, k. 20, 20v; na temat protofolwarku zob. J. Gancewski, Folwarki parstwa zakonu
krzyzackiego w Prusach, Olsztyn 2012, passim.

44 OF 92, k. 38.

45 Tettaw.

46 OF 92, k. 39, 39v.

47 OF 92, k. 41.

48 OF 92, k. 62v, 63.
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deburskie. Z taka sytuacja mamy do czynienia w przypadku Zygmunta von
Eylaw??, ktéremu w 1481 r. odnowiono dokument nadania dobra z karczma
i folwarkiem, obejmujacym 40 tanéw ziemi w miejscowosci Triatugkheim.
Wezeéniej ten kompleks débr dziatat na prawie chetminskim®©.

Jednak omawiane nadania odbywatly sie nie tylko na prawie magdebur-
skim®1. Spotykamy réwniez, chociaz rzadko, nadania na prawie pruskim.
Przyktadowo, 28 marca 1473 r. With von Giech, wielki szpitalnik i komtur
pokarminski, wydzierzawit Austynowi Ratmanowi 5 radet ziemi w wieczyste
uzytkowanie w miejscowosci Globotin, wlasnie na prawie pruskim, najpraw-
dopodobniej w celu powiekszenia jego dobra®2. W okresie sprawowania urze-
du wielkomistrzowskiego przez Martina Truchsess von Wetzhausen spotyka-
my kilka nadar na tym prawie. I tak Greger®® Sleycher otrzymal dwa lany
ziemi (najprawdopodobniej w latach 1477-1489) w obrebie dobra Ayssel
w komturstwie krélewieckim, na obszarze komornictwa rudawskiego, wta-
$nie na prawie pruskim®%. Podobnie dobro Pomaudau z 4 lanami ziemi,
przekazane do uzytkowania Paulowi Hermanowi — wedlug zapisu w doku-
mencie — miato byé zagospodarowywane na zasadach prawa pruskiego®®.

Karczmy z rozwini¢tym zapleczem gospodarczym w postaci hodowli
i ziem uprawnych. Rozwéj formy i znaczenie gospodarcze.
»Protofolwark” jako karczma z rozwinietym zapleczem gospodarczym
- forma przejsciowa czy tez koncowa i przeksztalcona?

Doktadnie rzecz ujmujac mamy do czynienia z formg prowadzenia dzia-
lalnosci gospodarczej w postaci karczmy®6. Centralnym miejscem takiego
o$rodka, okreslanego w dokumentach stowem Krug, pozostawata — nie tylko
w badanym okresie — karczma, jako miejsce zaréwno spozywania positkow,
wowczas przede wszystkim przez cztonkéw karawan kupieckich, ale tez miej-
sce ich odpoczynku i wymiany koni. PoSrednio karczma stawata sie rowniez
miejscem wymiany towarowej miedzy kupcami, ktorzy nierzadko ptacili jej
wtascicielowi towarem za jego ustugi. Tak wygladata pierwotnie rola karcz-
my w znacznie szerszym zastosowaniu, niz mogloby si¢ nam wydawac wspot-
cze$nie. Zastanowmy sie teraz, jak wygladat problem zaopatrzenia owych

49 Eylano?

50 OF 92, k. 90v: [...] er sich vorendert habe alle seine kolmische guttere also [?] Triatug-
kheim mit dem hoff vnnd dem krug das de innhelt xI huben vnd vi huben zu Thomefidorf, [...] ine
sollche colmische gutt zu magdeburgisschem rechte vnd zu beyd[en] konnen und sschreibn |[...].

51 Por. G. Biatuniski, Kolonizacja , Wielkiej Puszczy” (do 1568 roku) — starostwapiskie, etckie,
stradurniskie, zelkowskie i wegoborskie (wegorzewskie), Rozprawy i Materiaty Osrodka Badan
Naukowych im. Wojciecha Ketrzynskiego w Olsztynie, nr 204, Olsztyn 2002, np. s. 47 i nn.

52 APO, EM., sygn. VII/ II/ 13, nr 31.

53 Greg?

54 OF 92, k. 70v: [...] zu prewsschem rechte [...].

55 OF 92, k. 70v:

56 W doktadnym tlumaczeniu na jezyk polski.
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karczm w artykuly spozywcze, a jeszcze bardziej — systematyczno$é tego
dziatania. O ile mozemy sobie wyobrazi¢ drobna hodowle zwierzat ,przyza-
grodowych”, to trzeba jednak mie¢ Swiadomos¢, ze nie zawsze byta to hodow-
la w pelni wystarczajaca. State i duze zapotrzebowanie w karczmach zaréw-
no na produkty pochodzenia zwierzecego, jak i na produkty roslinne rodzito
problemy natury technicznej — skad bra¢ owe produkty w sposéb zgodny
z zapotrzebowaniem, systematyczny, ale réwniez optacalny dla posiadacza
karczmy, a wiec nie przysparzajacy problemoéw odlegtosci od miejsca docelo-
wego, jakim byt 6w Krug. Rodzilo to potrzebe doprowadzenia do takiego
stanu rzeczy, aby wtasciciel karczmy byt z jednej strony producentem, a z dru-
giej — sprzedawea wtasnych produktow. W zwigzku z tym wiasciciele karczm
otrzymywali w wielu wypadkach zezwolenia od urzednikéw krzyzackich na
ub6j hodowanego przez siebie bydla czy tez $win®?, za co Zakon pobieral
— najczesciej dodatkowe — optaty w wysokosci okreslanej kazdorazowo
w przywilejach i zezwoleniach, wydawanych specjalnie w tym celu®8. Stawa-
lo sie to takze coraz bardziej optacalne dla samego zakonu krzyzackiego,
ktory coraz czesSciej musial, szczegolnie w opisywanym okresie, liczyé sie ze
stabymi wptywami do kasy centralnej, a takze mogl, a po wojnie trzynasto-
letniej rowniez chcial, wykorzystywac jednocze$nie karczmarzy rowniez pod
wzgledem wojskowym, na zasadach przede wszystkim okreslonych w prawie
chelminskim®®. Z drugiej zas strony dowodzi to réwniez istnienia w tamtym
czasie rozbudowanej dziatalnoSci gospodarczej wsrod tej grupy spotecznej
i wskazuje, ze czesto karczmy byly nie tylko miejscem wyszynku piwa
i serwowania dan, ale takze (w ich posiadloSciach ziemskich) prowadzity
dziatalnos¢ typu folwarcznego.

Przyktadowo Hans z komornictwa pruskoitawskiego otrzymat w 1473 r.
prawo do prowadzenia karczmy z wynikajacymi z tego obowigzkami na zasa-
dach prawa chelminskiego®?, podobnie Simon z miejscowosci Underwan-
gen®l. Takze inni karczmarze stuzyli — podobnie jak posiadacze débr, lokowa-
nych lub odnawianych woéwczas na prawie magdeburskim — w zbroi
i konno®2. Coraz wiecej karczmarzy zaczelo zatem koncentrowaé w swoich
rekach — oprécz karczmy lub tez wielu karczm — rowniez posiadto$ci ziem-
skie, dobra, w tym folwarki oraz inne nieruchomosci, ktéore mogty, po pierw-
sze, by¢ zrédtem dodatkowego dochodu, ale umozliwiaty takze powigzanie ich

57 QOst. Fol., nr 119, k. 22; G. Biaturiski, Przemiany..., s. 182.

58 G. Biatunski, Przemiany spoteczno-ludnosciowe potudniowo-wschodnich obszaréw Prus
Krzyzackich i Ksigzecych (do 1568 roku), Rozprawy i Materialy Osrodka Badan Naukowych im.
Wojciecha Ketrzynskiego w Olsztynie, nr 195, Olsztyn 2001, s. 182.

59 Zob. G. Bialuniski, Przemiany..., s. 179-184.

60 QOst. Fol., nr 116, k. 149.

61 QOst. Fol., nr 116, k. 153, 157v—158.

62 Qst. Fol., nr 120, k. 116: Wzmianka dotyczy Hansa Falkenheyna, ktéry otrzymat wéw-
czas od zakonu dwie wsie i stuzyt z tych posiadtosci: uff richtige plathe dienst mith hengst und
harnisch.



Zespoty débr, dobra ztozone, mtyny i karczmy oraz folwarki prywatne... 83

z glownag dziatalnoécia, jaka byto prowadzenie karczmy. Tak bylo np. w przy-
padku Hansa, karczmarza z miejscowosci Siebenbrucken w komturstwie kro-
lewieckim, komornictwie Waldau®3. Nabyl on w dniu 10 marca 1466 r. od
Hansa Rebecke 3 tany lasu®4. Prawdopodobnie uczynit to z zamiarem zatoze-
nia tam m.in. pasieki. Byt to jednak tylko poczatek procesu, ktory szczegol-
nie rozwinat sie w latach 80. i 90. XV w.

Szczegélnie w okresie po zakoriczeniu wojny trzynastoletniej z Polska,
zakon — o czym byla juz mowa — musial i potrzebowat dokonywaé licznych
zmian natury cywilno-prawnej, organizacyjnej i finansowej, ze wzgledu na
ogélne zmiany w swoim panstwie, a takze na istniejace tendencje w gospo-
darce nie tylko tego regionu, ale takze w innych cze$ciach 6wczesnej Europy.
7 jednej strony byt to wyraz ogélnego dazenia do przeprowadzania prywaty-
zacji majatkow oraz zwiekszenia dzieki temu sprawnosci zarzadzania nimi,
a z drugiej — zapewnienia sobie statych, okreslonych wptywow do kasy cen-
tralnej. Bylo to zwigzane takze z konieczno$cig zasiedlenia pustek, ktore
pojawily sie wraz z wyniszczajacymi dziataniami wojennymi.

W zwigzku z tym starano sie pozyskiwac osoby chetne do wydzierzawie-
nia lub do kupna majatkow. Mialy to by¢ takie osoby, ktore mogly z jednej
strony sprosta¢ stawianym im zobowigzaniom administracyjno-finansowym,
a z drugiej strony, osoby, ktére moglty zagwarantowaé rozwdj otrzymanych
majatkow i istniejacej w nich infrastruktury gospodarczej.

W takiej sytuacji zaczety powstawaé dobra o mieszanej i tym samym
niejednoznacznej strukturze organizacyjno-gospodarczej. Dla naszych potrzeb
formy te bedziemy nazywac protofolwarkami, czyli takimi zatozeniami gospo-
darczymi, ktore nie sa do konca zorganizowane w folwark, a z drugiej strony
sg bardziej rozwiniete, zaré6wno pod wzgledem struktury jak i organizacji,
przede wszystkim gospodarczej, niz to miato miejsce w organizacyjnych for-
mach monotypowych, takich jak mtyny, karczmy, stawy hodowlane, barcie itp.

Mieszane struktury organizacyjno-gospodarcze powstawaty w dwojaki
sposob. Po pierwsze, poprzez ,dobieranie” (dokupowanie) przez wiasciciela
juz jednego monotypowego obiektu innego, o podobnej lub innej dziatalnosci
gospodarczej i taczenie ich w kompleksy débr®®, lub tez dzierzawe lub doku-

63 Obecnie Nizowe w obwodzie kaliningradzkim Federacji Rosyjskiej.

64 Perg. Urk., XXXIV, nr 92.

65 Np. Perg. Urk., XXVIII, Nr 50, k. 1 z 10.09.1472 r. kiedy to na podstawie przywileju
karczmarz Paul z Grebieten otrzymuje 2 tany ziemi, najprawdopodobniej do rozszerzenia juz
prowadzonej wezesniej dziatalnosci gospodarczej w oparciu o nieokreslong blizej infrastrukture
i wlasng hodowle swin; Perg. Urk., 93 [XCIII], Nr 58, k. 1 z 12.06.1486 r. Wielki mistrz Martin
Truchsess von Wetzhausen zapisuje wowczas Guntherowi von Hohendorff 10 tanéw ziemi
w miejscowosci Klein-Poetlawken oraz dalsze 2 tany ziemi z posiadlosci swojego folwarku
w Kloschenen, tym samym rozszerzajac jego dziatalno$¢ gospodarcza na inne terytoria; Perg.
Urk., XXXI, Nr 80, k. 1 z 18.01.1487 r. kiedy to wspomniany wielki mistrz wydzierzawia
Michaelowi Kolerowi oprocz karczmy, ogrodu chmielowego i tgk, takze 3 czes¢ z dobra Zewmen,
tym samym umozliwiajac powstanie podstaw kompleksu gospodarczego w postaci rzeczo-
nej karczmy i wymienionego dobra, lub tez: Perg. Urk., XXXIV, Nr 122, k. 1 z 13.12.1497 r.
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pienie innej czesci infrastruktury gospodarczej na terenie panstwa krzyzac-
kiego w Prusach®6. Rozwéj débr wymagal od administracji krzyzackiej odpo-
wiedniego, lecz zmienionego podejscia do spraw majatku nieruchomego,
a przede wszystkim wtasnos$ci ziemi. Coraz czesciej majatki ziemskie, w tym
ich infrastruktura w postaci dobr, folwarkéow i innych jej sktadnikéw, prze-
ksztalcata sie w kompleksy ziemsko-gospodarcze. Na przyktad w 1494 r.
Andreas Hermann kupit folwark, ktory weczesniej nalezat do niejakiego Ulri-
cha. W tym samym czasie zakupit cze$¢ wsi Diisterwalde oraz nieco pozniej
jeszcze karczme z zapleczem gospodarczym wraz z dzialajacym nieopodal
browarem. Uzyskal przy tym zezwolenie na wyszynk piwa®’. W ten sposéb
nie tylko powiekszyl swéj majatek, ale réowniez zréznicowat produkcje
i zwiekszyl mozliwo$¢ uzyskania dochodu. Niejaki Brosius Kalnein z kolei
posiadat dwie wsie, ale nie posiadat przy tym zadnego folwarku. PéZniej
nabyl jeszcze jedng wie$, a kilkanascie lat pozniej lezacy przy niej folwark
Luxneinen®8.

Zatem takim najprostszym i najprawdopodobniej najczesciej spotykanym
sposobem swoistego rozwoju swojej dziatalno$ci gospodarczej oraz zarazem
powiekszenia majatku, byto nabywanie (ré6znymi drogami prawno-cywilnymi)
ziemi i dotaczanie jej do posiadanego juz dobra lub prowadzonej dziatalnosSci
gospodarczej. Tak czesto bywato wsréd karczmarzy. Jak stlusznie zauwaza
G. Biatunski, karczmarze bardzo czesto posiadali dodatkowe dobra w postaci
ziemi uprawnej i 1ak®. Stosowali przy tym prosty mechanizm utatwieri go-
spodarczych i kompensaty zobowigzan’?. W zamian za zezwolenie na sprze-
daz wtasnych produktow, np. miodu czy tez chleba jak réwniez wyszynk piwa

Tego dnia Wilhelm graf von Isenburg, wielki komtur i namiestnik wielkiego mistrza na zamku
w Schaaken, wydzierzawia Niclasowi i Peterowi von Sassen folwark w Sproden (Sprittlaucken)
z 7 lanami ziemi i jeszcze 4 tanami (dodatkowymi ponad miare), ktory graniczy m.in. z folwar-
kiem Sperlings. Zostat tu rowniez wymieniony folwark Tatters z 7 tanami ziemi. Jest to dosko-
naty przyktad ilustrujacy mozliwos¢ powstania i istnienia (biorgc pod uwage chociazby dwa
pierwsze folwarki) podstaw do istnienia zlozonego dobra.

66 Perg. Urk., XXXVII, Nr 39, k. 1, z 21.04.1488 r. kiedy to wielki mistrz Martin Truch-
sess von Wetzhausen odnawia na prosbe Hansa von Weyher dokument, wystawiony uprzednio
przez namiestnika wielkiego mistrza Heinricha Reull von Plauen w dniu 16.08.1468 r., dotycza-
cy przedtuzenia dzierzawy folwarku Wohnsdorf z wsiami (folwarcznymi?) Herrendorf
i Schénwalde na prawie magdeburskim, ktory byl wcze$niej wydzierzawiony na prawie chet-
minskim; Perg. Urk., 93, Nr 72. k.1, z 1.03.1522 r. Tym przywilejem wielki mistrz Albrecht
Hohenzollern von Ansbach wydzierzawia Stefanowi Hobberer folwark Nowy Dwoér z 4 tanami
i do tego 13 radtami ziemi na polu Kaynkaymen w komornictwie Waldau.

67 QOst. Fol., nr 141, k. 167-168.

68 QOst. Fol., nr 157, k. 39.

69 G. Biatunski, Przemiany..., s. 179.

70 Mechanizm ten byl znany wczeéniej, chociaz w innej uproszczonej formie, np. zezwolen
na wywoz zboza lub produkcje i sprzedaz maki i stosowany w panstwie zakonnym juz od
poczatku XV w.. Pisal o tym Z. H. Nowak, omawiajac zezwolenia wielkiego mistrza na wywoz
zboza z Prus. Wowczas jednak bylo o wiele trudniej otrzymac takie zezwolenie. Byto one
udzielane raczej poplecznikom Zakonu i jego bliskim wspétpracownikom, nie zas§ na zasadzie
optacalnosci gospodarczej i liczenia na ewentualny zysk z jego wydania.
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musieli ptaci¢ czynsz. Karczmarze, a czasami i mlynarze (prowadzili wow-
czas w Prusach czesto spotykane monotypowe o$rodki gospodarcze) otrzymy-
wali rowniez dodatkowo ziemie. Mogli zatem prowadzié — oprécz podstawowe;j
— rowniez dodatkowa lub rownolegta dziatalnosé gospodarcza, zwiekszajaca ich
dochody, a przede wszystkim wlasne mozliwosci produkcyjne, a poprzez to
rowniez tzw. samowystarczalno$é jesli chodzi o produkty pochodzenia rolni-
czego (zaréwno roslinnego, jak i zwierzecego).

Obserwujemy zatem po wojnie trzynastoletniej dwa réwnolegte procesy.
7 jednej strony widoczny jest proces tworzenia débr taczonych w postaci
kompleksow gospodarczych z wykorzystaniem juz istniejacych folwarkow,
a z drugiej strony proces zwiekszania mozliwosci gospodarczych poszczegol-
nych wilascicieli i dzierzawcow poprzez tworzenie typow wielofunkcyjnych,
takich jak karczmy z ziemig i samowystarczalnym zapleczem gospodarczym
(folwarcznym).

Jak widaé, czesto prywatni witasciciele posiadali nadane folwarki jako
czes$¢ wiekszych dobr, zarowno w uktadzie z wsig, mtynem czy tez formami
posrednimi, takimi jak np. karczmy z ziemia i wlasng hodowla zwierzat
gospodarskich, ktore stanowity o$rodki samowystarczalne. Nie chodzi przy
tym o wskazywanie ,poSredniego” elementu w ewolucji i dochodzeniu takich
karczm z rozwinietym zapleczem gospodarczym do formy folwarku, gdyz
osrodki te nie stanowity formy ewolucyjnej, a jedynie organizacyjna. Niewat-
pliwie byty jednak czyms$ wiecej niz zwykla karczma, gdyz w obrebie swojego
organizacyjno-wlasnos$ciowego terytorium posiadaty dodatkowo istniejacy
osrodek gospodarczy, ktéry najczesciej spelniat role oSrodka hodowlanego,
dostarczajacego produktow do ,swojej” karczmy.

Na tej zasadzie zaczety najprawdopodobniej funkcjonowac, poczawszy od
przetomu lat 60. i 70. XV w., m.in. nastepujace karczmy oraz kompleksy
gospodarcze zlozone z karczmy i folwarku: Wangitt'!, Siedlisko (Einsiedel)’2,
Uderwangen’, Stary Dwor’* (Althof)’®, Leysuhnen®, Piniewo (Pinnau)’?, Ab-
schwangen®, Kruki”™ (Kruecken)8®, Godrienen®!, Pokarmin (Brandenburg)®2,

71 Qst. Fol., nr 116, k. 146. W takiej roli (protofolwarku) pojawia sie w dokumentach
w 1469 r.

72 QOst. Fol., nr 116, k. 584v. Zapis dokumentalny z 1470 r.; E. J. Guttzeit, Der Ordenshof
und Grenzkrug Einsiedel, ,Beihefte zum Jahrbuch der Albertus Universitat zu Konigsberg”,
Bd. 4, 1967, s. 189-201.

73 Qst. Fol., nr 116, k. 152v. Zapis dokumentalny z 1471 r.

74 W okregu braniewskim lub pasteckim.

75 Qst. Fol., nr 116, k. 149. Zapis dokumentalny z 1473 r.

76 Ost. Fol., nr 116, k. 583v. Zapis dokumentalny z 1476 r.

77 Qst. Fol., nr 116, k. 145v. Zapis dokumentalny z 1483 r.

78 Qst. Fol., nr 116, k. 147. Zapis dokumentalny z 1490 r.

W okregu wegorzewskim.

80 Qst. Fol., nr 116, k. 29. Zapis dokumentalny prawdopodobnie z 1504 r.
81 QOst. Fol., nr 116, k. 143v. Zapis dokumentalny z 1506 r.

82 Qst. Fol., nr 116, k. 142. Zapis dokumentalny z 1513 r.
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Bladiau83, Kobyla Buda (Kobbelbude)8*, Lehmkiihnen®?, Lodygi®® (Ludwig-
swalde)8”, Dollstaedt5®, Pisz (Johannesburg)®® i wiele innych.

Rozwdj ,wolnych” folwarkow i w zespole dobr w domenach,
w panstwie zakonu krzyzackiego w Prusach po II pokoju torunskim

Przywileje (nadania ziemi i inne sprzyjajace rozwojowi istniejacych tam
o$rodkéw gospodarczych, w tym folwarkéw) uzyskiwali osadnicy niemieccy,
wolni Prusowie, a takze inne osoby w osadach i o§rodkach gospodarczych juz
dziatajacych. Akcja ta objeta cate Prusy Krzyzackie po zawarciu z Polskg
IT pokoju torunskiego, szczegdlnie od konca lat 60., juz bardzo wyraznie od
lat 1465-1468%0, w latach 70. i pézniej pod koniec XV w., a takze przez caly
czas istnienia okrojonych tzw. Prus Krzyzackich az do 1525 r.91 Zakon krzy-
zacki postanowit wowczas jak najwiecej majatkéw przekazaé¢ prywatnym

83 Qst. Fol., nr 116, k. 587. Zapis dokumentalny z 11 lipca 1480 r.

84 QOst. Fol., nr 116, k. 155—155v. Zapis dokumentalny z 15 lipca 1483 r. Przyklad istnienia
typowego kompleksu gospodarczego w postaci karczmy i oddzielnego folwarku w posiadaniu
jednego uzytkownika.

85 Qst. Fol., nr 116, k. 438v, 482v, 483v, 683. Zapisy dokumentalne z kilku lat. W kolejno-
$ci zapisu zrodlowego z: 3 marca 1493, 29 lipca 1498, 8 i 13 lipca 1515 oraz 17 sierpnia 1521 r.
W ostatnim z wymienionych zapiséw oprocz wsi i folwarku pojawia sie caly kompleks gospodar-
czy nazwany ,dobrem” — Gut.

86 W okregu oleckim.

87 QOst. Fol., nr 116, k. 158. Zapis dokumentalny z 21 wrzesnia 1487 r.

88 Qst. Fol., nr 171, k. 18/ fol. 1. Zapis dokumentalny z 1470 r.

89 QOst. Fol., nr 207, k. 44. Zapis dokumentalny z 1471 r.

90 Qczywiste jest przy tym, ze proces ten nie rozpoczal sie po wojnie trzynastoletniej
z Polska. Jego korzeni nalezy szuka¢ juz w zmianach, ktore zaszty w organizacji i ekonomii
panstwa krzyzackiego przede wszystkim po 1411 r. Jedne z takich zapiséw débr ziemskich
(najprawdopodobniej z folwarkiem) w panstwie zakonnym, a nie ich dozywotniej lub ograniczo-
nej dzierzawy (jak to zwykle wowczas praktykowano) zostal dokonany przez wielkiego mistrza
zakonu Pawta von Rusdorf dla Matiasa von Wendekeym 29 czerwca 1433 r., OBA, nr 2356:
[...] Marienburg. Der HM Paul von Rusdorf verschreibt dem Matthes von Wendekeym erblich
21 Hufen und 12 Morgen auf der Feldmark von Podewitten (Kr. Wehlau) zu magdeburgischem
Recht, dazu die hohe und niedere Gerichtsbarkeit aufler dem Straflengericht, 60 Mark gewdohnli-
cher preufischer Miinze Wergeld gegen die Verpflichtung zu 1 Dienst mit Pferd und Harnisch,
1 Krampfund Wachs, 1 kulmischem Pfennig oder anstatt dessen 5 preuflischen Pfennigen,
1 Scheffel Weizen und 1 Scheffel Rogen fiir Pflugkorn zu Martini [...].

91 Np.: Ost. Fol., nr 14 403, k. 4v: jest tu m. in. mowa o dzialalnosci urzednikéw krzyzac-
kich z Barcian i Ketrzyna, ktorzy wydzierzawia posiadtosci (w tym prawdopodobnie o charakte-
rze gospodarczym) dla innych oséb, np. z obszaru prokuratorstwa wystruckiego; Ost. Fol.,
nr 14 396, k. 1: wzmianka na temat najprawdopodobniej prokuratora z Nidzicy Adama von
Halle, zapisujacego ziemie osadnikom na terytorium, ktore podlegalo mu administracyjnie, k. 4.
Ten sam urzednik krzyzacki w 1503 r. dokonat m.in. zapisu ziem lezacych pomiedzy Moragiem
a Ostroda osadnikom spoza zakonu; Ost. Fol., nr 14 381, k. 10v: zrédlo zawiera m.in. informa-
cje o prokuratorze w Tylzy wspotpracujacym z piwnicznym w Ragnecie. Wzmianki dotycza
najczesciej zapisow ziemi przez urzednikéw krzyzackich dla osob, zwigzanych z zakonem; k. 4v:
k. 4v: wielki marszaltek zakonu w 1505 r. zapisuje pewne posiadtosci ze wsig Mulkendorff.

92 0 tym w dalszej czeéci artykutu.



Zespoty débr, dobra ztozone, mtyny i karczmy oraz folwarki prywatne... 87

wtascicielom?2. Takie rozwiazanie bylo wyjsciem logicznym w éwezesnej, dosé
trudnej pod wzgledem ekonomicznym, sytuacji zakonu. Topniejace kadry za-
rzadzajace, postepujacy proces, jak sie okazalo, nieuchronnej sekularyzacji,
dos¢ szybki proces odejscia od modelu zycia zakonnego, pojawiajace sie coraz
czesciej poszukiwanie w zakonie 2fatwego zycia” lub tez ,zaopatrzenia emery-
talnego”?? nie sprzyjaly utrzymywaniu zdyscyplinowanego i scentralizowane-
go organizmu korporacyjnego. Pozwala to wysnué hipoteze o ponadgospodar-
czych czynnikach przyspieszenia rozwoju, wczesniej juz istniejacej na
terytorium panstwa zakonnego w Prusach prywatnej gospodarki folwarczne;j.
Dzigki temu mozna bylo, przy zmniejszonym naktadzie pracy wtasnej, czer-
pacé korzysci, wynikajace z powinno$ci czynszowych oséb dzierzawiacych fol-
warki lub — rzadziej — od tych, ktérzy otrzymali owe osrodki gospodarcze od
Zakonu w formie zastawu.

W latach 1470-1477 6wczesni wielcy mistrzowie zakonu: Heinnrich Reul
von Plauen, a szczegélnie Heinrich Reffle von Richtenberg (gdyz ten pierw-
szy tuz na poczatku tego okresu przestal pelnié urzad wielkomistrzowski)
wystawili wiele przywilejow dla ,nowych” wtascicieli ziemskich, w tym row-
niez wlascicieli obiektow gospodarczych, takich jak m.in. folwarki. Na przy-
ktad 6 pazdziernika 1470 r. Peter Pobersch. w ramach takiego przywileju
otrzymal folwark w Pobitten®*. 5 sierpnia 1471 r. Heinzzowi Mentalersowi
zostal zapisany folwark w Huntenau wraz z ziemig%. Nastepnie otrzymat go
(lub je, gdyz mogto by¢ ich wiecej niz jeden w ciagu lat 1470-1477) Wenzel
Rosynhayn?6. Tenze Wenzel Rosynhayn otrzymat od wielkiego mistrza Hein-
richa von Richtenberg folwark Wordyty (Worditten) z arealem 9 tanéw?’
ziemi uprawnej na wieczne posiadanie dla siebie i swoich nastepcéw?®. Fol-
wark ten otrzymat na zasadach prawa magdeburskiego, ,z jego wszystkimi
prawami i udogodnieniami”®® oraz dodatkowo z tzw. duzym prawem sadze-
nia poddanych. Raz w roku powinien byl ponosi¢ optate ptacong w wosku
oraz w fenigach100,

W 1473 r. na mocy przywileju wystawionego przez wielkiego mistrza
Heinricha Reuss von Plauen Daniel von Kunheym otrzymat folwark w Sckal-
teteyl01, W podobnym czasie, tj. w latach 1470-1473 wielki mistrz Heinrich
Reffle von Richtenberg zapisat Cristofferowi von Padangen 8 tanéw ziemi.

93 Zob. Z. H. Nowak, Sprawa zaopatrzenia ,emerytalnego” w zakonie krzyzackim w pierw-
szej potowie XV wieku, [w:] Zakon krzyzacki a spoleczeristwo paristwa w Prusach, pod red.
Z. H. Nowaka, Roczniki TNT, R.86, 1995, s. 83—101.

94 OF 92, k. 19-19v, 31v-32.

9% OF 92, k. 20-20v.

9% OF 92, k. 2, 3.

97 1 1an, tzw. pruski = ~16, 5-17, 5 hektaréw.

98 OF 92, k. 3: vschreiben [...] seinen rechten erben unnd nochkomlungen den hoff wordit-
ten der do innholt ix huben mit allen vnd iglichen [...].

99 OF 92, k. 3.

100 Thidem.
101 OF 94, k. 101-102.
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Zapis obejmowat réwniez folwark w Karwitach (Karwithen)!92. W 1475 r.
wielki mistrz wydat przywilej dla Hansa Fanlera, zapisujac mu w posiadanie
7 tanéw ziemi w Oppeln (?)193. Przywilej ten zezwalal jego odbiorcy na
zatozenie i prowadzenie karczmy oraz najprawdopodobniej rowniez folwarku,
z wykorzystaniem przekazanej ziemi pod uprawe i czesciowo hodowle zwie-
rzat gospodarskich. Jest to przyktad godny uwagi, mimo ze nie méwi on
bezposrednio o wydzierzawieniu lub nadaniu folwarku, z tego powodu gdyz
niektore przywileje wigzaty sie z nadaniami potgczonymi. Osoba, ktéra otrzy-
mywata taki przywilej mogta prowadzié nie tylko karczme, ale réwniez roz-
winiete pod wzgledem gospodarczym zaplecze w postaci hodowli, przypomi-
najace forme gospodarcza zblizong do zalozen folwarku. Z taka sytuacja
mamy do czynienia juz wczesniej, kiedy to w 1471 lub 1472 r. Thomasowi
Rosenau zostat wydany przywilej nadania folwarku Sparwyn (Sparwin) wraz
z karczma o tacznej powierzchni 20 tanéw pruskich na prawie magdebur-
skim, z wszystkimi prawami do sadzenia ludnosci osiadlej na tej ziemil04.
W 1471 r. wielki mistrz Heinrich Reffle von Richtenberg nadat folwark Hun-
tenau (Himtenaw) oraz karczme i ziemie we wsi Tharaw Heinzowi Mentale-
rowil%, Przywilej obejmowal przekazanie w jego rece urzedu sotectwa
W wymienionej wyzej wsi i w zwigzku z tym sprawowanie urzedu soltysa.
7 tej racji otrzymat od wielkiego mistrza dodatkowych 7 tanéw ziemi. Jedno-
czes$nie otr:zyma1106 124 tany oraz folwark z 6 tanami i 7 radtami (Hacken)
ziemil0?. Ow Heinz Mentaler zostal zobowiazany do stawienia sie w lekkiej
zbroi lecz konno na kazde wezwanie swojego pana (czyli zakonu krzyzackie-
go) na wyprawy zarowno zaczepne, jak i obronne. Ponadto w dzien
$§w. Marcina zostal zobowigzany do uiszczenia optaty w naturze w wielkos$ci
funta wosku oraz jednego kolonskiego (chelminskiego) feniga albo pigciu
pruskich fenigéw108.

25 stycznia 1474 r. wielki mistrz zapisal Peterowi Kobersehe — wraz
z urzedem soltysa — trzy wsie: Pilmenhausen (Filmenhusen, Pihmenhusen?)
z areatem 51 tanow, Pokmiden (Pokmidey, Pobunden?) — z arealem 29 tanéw
oraz Pockenheym (?) z arealem 20 tanéw ziemi. Lacznie Peter Kobersehe
otrzymat zatem 100 tanéw ziemi, z ktorych wigkszos¢ miata by¢ przeznaczo-
na dla przysztych osadnikéw. Ow Peter otrzymatl dodatkowo folwark Pobyt-
ten o powierzchni 12 lanéw ziemil®®. Byt to najprawdopodobniej folwark
typu hodowlanego, jako czes¢ dobra ztozonego. Wszystkie wymienione posia-

102 OF 94, k. 392-393.

103 OF 92, k. 3v.

104 OF 92, k. 17.

105 OF 92, k. 20v.

106 Przeznaczone m.in. do podziatu na dziatki dla nowych osadnikéw?

107 OF 92, k. 20v.

108 Thidem.

109 OF 92, k. 31v: [...] Derzu den hoff Pobytten der zwolff huben Innhalt [...]. To wskazuje,
ze folwark ten byl przekazany dodatkowo, do juz posiadanych weczes$niej ziem, w istniejacym
zespole dobr.
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dtoéci — wedtug zapisu w akcie nadania — byly polozone w obrebie 6wczesne-
go komturstwa pokarminskiego oraz prokuratorstwa przezmarskiego!10. Po-
siadlosci zostaly nadane na prawie magdeburskim z matym i duzym prawem
sadzenia. Peter 1 jego nastepcy aktem nadania zostali zobowigzani do $wiad-
czen podatkowych w takiej samej wielkosSci i specyfikacji jak inni osadnicy
(np. Heinz Mentaler). Ponadto ze wsi Pobunden z kazdego pruskiego pluga
(radta) musiata by¢ odprowadzana danina w wielkos$ci jednego potkorca zyta
oraz dwéch poétkorcow pszenicy.

Podobna polityke, zwiazana z nadawaniem posiadtosci folwarcznych,
prowadzit kolejny wielki mistrz Martin Truschsess von Wetzhausen. Tak byto
w przypadku zapisu folwarku w Kinwagach dla niejakiego Otto Strawssa
(Straussa?) w 1477 r. [Ki(y)nnewange]!1. Folwark ten, jako czesé dobra zlo-
zonego, juz wczesniej nadal mu wielki mistrz Heinrich Reffle von Richten-
berg. Najprawdopodobniej zamierzal mu réwniez zapisaé go podzZniej
w ,wieczne posiadanie”, ale nie zdazyl. Jego nastepca wyraznie odwotuje sie
do tego faktu niejako konczac rozpoczete wezesniej dzieto swojego poprzedni-
ka na urzedzie. Tak jak w przypadku poprzednio cytowanych zapisow, tak
i ten zawiera formute przyznajaca te same prawa dla nastepcow rzeczonego
Ottona. Nadanie nastgpito na prawie magdeburskim. Do tego Otto otrzymat
prawo wolnego polowu w jeziorze Inolruch (?) niedaleko miejscowosci
Beislaucken12. Tenze Otto miat odtad obowigzek stawania konno i w zbroi na
kazde wezwanie do walkill3. Powinien réwniez na obszarze wyznaczonym
przez akt nadania stuzyé pracg na rzecz zakonu krzyzackiego, m.in.: braé
udzial przy wznoszeniu nowych zamkow, jak rowniez w renowacji lub tez
rozbiérce starych zabudowan obronnych!l4. Na éw. Marcina powinien zawsze
uiszczaé¢ podatek, wynoszacy z jednego ptuga potkorzec pszenicy oraz korzec
zyta jako oplate rekognicyjnall®. Inaczej jednak niz inni w podobnych przypad-
kach, nie musial jednak dawacé funta wosku ani placié pieciu pruskich fenigéw.

Bardzo interesujacych informacji dostarcza nastepny akt nadania, tym
razem z 1481 r116, Wéwezas to wielki mistrz Zakonu Martin Truchsess von
Wetzhausen przywilejem z 26 stycznia tego roku nadat niejakiemu Anselmo-
wi (Lusshelme) von Tettaw folwark wraz z wolnymi Prusami, mieszkajacymi
na przedfolwarczu, wies, mtyn i staw mtynskill”’. Tym folwarkiem byt dwér

110 OF 92, k. 31v.

11 OF 92, k. 38: [...] das wir mit rath willen vnnd wissen vnsers ordens mitgebitgiern
vnsers ordens heben Betrauwen Otto Strauwfl den hoff Kznnewange der do Innhelt VII huben
den [...] welchen habenn verschreiben vnnd vorleihen dem obgnanten Otto Strawf3 semen rechten
erben vnnd nachkomlungen. Im Krafft vnnd macht dief8 brieffs den obgemelten hoff mit allen
vnnd iglichen semen gerechtigkeite |...] zu Magdeburgisschem rechte [...].

12 Thidem.

13 OF 92, k. 38: [...Jtuchtigen dienst mit hengst und harnisch.

114 OF 92, k. 38: [....] newe hewpfer bawen alde helffen bessern adder brechen [...].

115 OF 92, k. 38: [...] vff martinn das heiligen bisschofs tag verpflichtetsem zugebnis vom
pflug eyn scheffe[l] weyf3 vnnd eynen scheffe[l] rocken zubekenntnis der herschafft.

16 QF 92, k. 39.

17 Tbidem.
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hodowlany w miejscowosci Wotzykeim, natomiast wies lezata nieopodal tego
folwarku i w zwigzku z tym mogta mie¢ taka samag lub podobng nazwe
wlasng. Mlyn wedlug analizowanego zapisu byl usytuowany w miejscowosci
Krzeczewo (Sonnenburg). Zaréwno folwark jak i wzmiankowana wies przyfol-
warczna zostaty nadane owemu Lusshelme wraz z ziemia w iloSci 14 tandw,
przy czym folwark wielki mistrz nadat prawnie z wszelkimi przystugujacymi
prawami, jak rowniez nalezacymi do folwarku dodatkowymi urzadzeniami
gospodarczymi. Trzeba sobie bowiem zdawac sprawe, ze nie tylko sama zie-
mia stanowita wartos¢ tego i innych nadawanych wowczas przez zakon krzy-
zacki folwarkow, ale rowniez ich urzadzenia i zabudowania gospodarcze.
Posiadtosci zostaly nadane na prawie magdeburskim. Ponadto Anselm otrzy-
mal prawo do wolnego polowu ryb w jeziorze, ktore znajdowalo sie w miejsco-
wosci Lauditten. Omawiany przywilej zezwalal mu réwniez na potéw ryb
w stawie nalezacym do wspomnianego juz wczesniej mtyna zbozowego; 6w
miyn ze stawem znajdowaly sie w miejscowosci Beislaucken. Wszystkie te
potowy miaty by¢ dokonywane przy pomocy malej sieci na potrzeby ,wlasne-
go stotu”, a nie na sprzedaz!18. Widzimy zatem, zreszta juz nie po raz pierw-
szy, ze niektore nadania oSrodkéw gospodarczych typu folwarcznego wraz
z ziemia byly laczone z nadaniami innego typu, chociazby takimi, ktoére
obejmowaty rowniez wsie i wiekszg iloS¢ ziemi uprawnej, a takze pobliskie
mlyny, stawy rybne oraz karczmyl19. Mozna przyjaé zatem, ze byl to raczej
staty zwyczaj, spotykany w wielu dokumentach, co pozwala przypuszczac, ze
zakon chciat, poczawszy od lat siedemdziesigtych XV w. przekazaé jak naj-
wigcej majatku w prywatne rece i to zaré6wno pod wzgledem areatu ziemskie-
go, jak i istniejacej juz wowcezas infrastruktury gospodarczejl29. Ow Anselm

18 Thidem.

119 Por. G. Biaturiski, Przemiany..., s. 179—184. Autor stusznie wskazuje na wielorakie
mechanizmy spoteczno-gospodarcze, ktore zachodzity wsrod wiascicieli karczm i posiadtosciach
do nich nalezacych w II potowie XV w. Autor réwniez slusznie zauwaza, ze karczmy czesto nie
byty samodzielnymi (pojedynczymi) osrodkami gospodarczymi, ale rowniez posiadaly ziemie,
z ktérej musiat by¢ odprowadzany czynsz. Dowodzi to naszej tezy, ze ,karczmy” ze swoim zaple-
czem gospodarczym stanowily niekiedy rowniez spozywcze oSrodki produkcyjne, gdyz ich wtasci-
ciele prowadzili mniejsza lub wigksza hodowle zwierzat gospodarskich, najczesciej na wlasne
potrzeby, zwigzane z prowadzeniem karczmy. Wydaje sie rowniez w pelni uzasadnione twierdze-
nie, ze w zwiazku z prowadzong przez karczmarzy dziatalnos$cig gospodarcza otrzymywali oni
czesto w nadaniach — obok karczmy — réwniez ziemie uprawng i tgki dla wypasu bydta i swin.

120 Por. W. Guddat, Die Enstehung und Entwicklung der privaten Grundherrschaften in
den Amtern Brandenburg und Balga, ,Wissenschaftliche Beitrige zur Geschichte und Lande-
skunde Ost- Mittelauropa”, hrsg. v. Jurgen Karp, Nr 96, Marburg/Lahn 1975, s. 183 n., 208-210;
L. Dralle, Der Staat des Deutschen Ordens in Preussen nach dem II. Thorner Frieden. Untersu-
chungen zur okonomischen und stindepolitischen Geschichte Altpreuflens zwischen 1466 und
1497, Frankfurter Historische Abhandlungen, hrsg. v. Werner Gembruch, Peter Herde, Paul
Kluke, Walther Lammers, Friedrich Hermann Schubert, Klaus Zernack, Wiesbaden 1975, s. 39
inn: M. Biskup Plany reform zakonu krzyzackiego w Prusach z 1492 roku, w: Prusy — Polska
— Europa. Studia z dziejow Sredniowiecza i czaséw wczesnonowozytnych. Prace ofiarowane Pro-
fesorowi Zenonowi Hubertowi Nowakowi w szesédziesiqtq piqtq rocznice urodzin i czterdziestole-
cie pracy naukowej, pod red. A. Radziminskiego i J. Tandeckiego, Torun 1999, s. 278-279.



Zespoty débr, dobra ztozone, mtyny i karczmy oraz folwarki prywatne... 91

powinien stawia¢ sie¢ na wezwanie zakonu krzyzackiego w lekkiej zbroi
i konno w ziemi, na ktorej zamieszkuje. Podobnie jak i winnych tego typu
przypadkach, powinien byl uisci¢ corocznie na §w. Marcina podatek w wyso-
kosci funta wosku oraz jednego kolonskiego lub zamiast niego pie¢ pruskich
fenigéw. Z lat 1506-1508 pochodzi nadanie ziemi dla niejakiego Steffana
Achthubena. Jest w nim mowa o lezagcym w tej posiadtosci folwarku o nazwie
Achthuben!21,

Zatem zapisy dotyczace nadania folwarku w dzierzawe lub na wtasnosé,
jego sprzedazy dla uzytkownika pozazakonnego (prywatnego), badz tez prze-
kazania w réznych formach darowizny, najczesciej spadkowej nalezaty do
najczestszych form, wystepujacych w dokumentach wystawianych po zakon-
czeniu wojny trzynastoletniej.

W okoto 15-20% zbadanych sytuacji prawnych w przypadku nadan ziemi
i zarazem obiektéow o charakterze gospodarczym w dzierzawe lub na wta-
snos¢, badz tez sprzedazy posiadtosci przez zakon krzyzacki, mamy do czy-
nienia z tzw. kompleksami réznych obiektow o charakterze gospodarczym,
typu folwark wtasciwy, karczma z samowystarczalnym zapleczem hodowla-
nym, miyn z innymi obiektami gospodarczymi lub wolno stojacy, czy tez inne
dobro pozawiejskie, okreslane w dokumentach jako Gut, wystepujacych
w posiadtosci nalezacej do jednego witasciciela. W takich wypadkach w doku-
mentach nadawczych obok okreslenia Gut, wystepuja rowniez inne okresle-
nia (dla tej samej nazwy odmiejscowej, w tym samym osrodku), takie jak
Hoff, Dorfl?2 czy tez Krug'?3. Tak bylo chociazby w przypadku posiadtosci
w takich miejscowosciach jak: Barciany (Barten)'24, Stolnol?5 (Stollen)126,
Lacznol2? (Wiese)'28, Zotednol?? (Gillwalde)'3°, Mojtyny!3l (Moithienen,

121 OF 122, k. 23-23v.

122 OF 122, k. 19-19v, gdzie znajduje sie zapis o umiejscowieniu we wsi Nawiady (Awey-
den), dziatajgcego tam rowniez folwarku.

123 J. Gancewski, Methodological remarks concerning historical researching upon the Mo-
nastic State of the Theutonic Knights, contained in the source: XX Hauptabteilung [in] Geheimes
Staatsarchiv Preussischer Kulturbesitz Berlin-Dahlem, paricularly in: Ordensbriefarchiv, Or-
dens Foliaten as well as in Pergament Urkunden and Ostpreusische Folianten [w:] History-
Archive Studies-Information Science, ed. K. Narojczyk, M. Swigoﬁ, M. Wolny, Olsztyn 2010,
s. 41, poz. 3e w tab., gdzie jest wymieniona karczma w starym folwarku (Krug in Althof), Ost.
Fol. 116, k. 149; s. 42, poz. 3ac w tab., gdzie jest wymieniona karczma i folwark (jako jeden
obiekt gospodarczy) w Kobylej Budzie, Ost. Fol. 116, k. 384-385; s. 50, poz. 63a w tab., gdzie
jest wymieniona wie$ i jednocze$nie folwark, ktore to tworza zespot gospodarczy, Ost. Fol. 126,
k. 42v—44yv.

124 QOgt. Fol. 122, k. 230-230v. Dokument z dnia 1 lutego 1467 r.

125 W okregu moraskim.

126 QOst. Fol. 122, k. 143-143v. Dokument z dnia 7 lipca 1521 r.

127 Najprawdopodobniej w okregu moraskim lub Burzyna w pasteckim.

128 (Ogt. Fol. 122, k. 83—84. Dokument z dnia 11 czerwca 1495 .

129 W okregu moraskim.

130 QOst. Fol. 123, k. 26v—27. Dokument z dnia 13 grudnia 1476 r.

131 W okregu mragowskim.
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Moythienen)132, Miihling33, Dagwitten134, Sportyny!35 (Sportehnen)!36,
Dzierzaznik!37 (Hartels)138 czy tez Rodelel39 (Rodehlen)!40. Tu dominujacym
elementem struktury gospodarczej bylo wymieniane juz ,dobro” (Gut)
z mniej lub — czeSciej — bardziej rozlegtym zapleczem gospodarczym na jego
obszarze.

Zdarza sie tez, ze jedna i ta sama posiadlo§¢ immanentnie speiniata
funkcje kilku wyzej wymienionych obiektéw gospodarczych, najczesciej fol-
warku i karczmy lub folwarku i mityna lub tez wszystkich tych obiektéw
gospodarczych razem wzietych!4l. Tak byto np. w przypadku takich miejsco-
wosci, jak wspomniana juz wezeéniej Kobyla Budal4?, gdzie wraz z folwar-
kiem wystepuje réwniez karczmal43, czy tez Lemkiny, gdzie najprawdopo-
dobniej na terytorium wsi wystepuje, wedtug informacji zawartych
w dokumencie z 17 sierpnia 1521 r. blizej nieokreslone dobro (Gut), z podob-
nymi zobowigzaniami natury prawno-ekonomicznej, jakie wystepowaly wow-
czas w panstwie krzyzackim w Prusachl44. Do kolejnych nalezaty Lodygil4®
(Ludwigswalde), gdzie wystepowaly w jednej posiadlo$ci karczma i fol-
wark146. Piniewol4” (Pinnau)*8, Uderwangen4?, Krasnolipiel®® (Schonlin-
de)1%1, W Nawiadach%2 (Aweyden) istnial rozlegty i ztozony z wielu obiektéw
gospodarczych folwark na terenie tej samej posiadtosci, jaka byla wie§!?3.

132 QOst. Fol. 126, k.16 v. Dokument najprawdopodobniej z 1468 r.

133 Qst. Fol. 178/1, k. 86-88. Dokument z dnia 19 stycznia 1477 .

134 Qst. Fol. 156, k. 263 v—264. Dokument z dnia 10 sierpnia 1498 r.

135 W okregu moraskim.

136 Qst. Fol. 298, k. (stara numeracja) 204-204v. Dokument z listopada 1471 r.

137 W okregu ketrzyniskim.

138 Qst. Fol. 322, k. 198-199 i 441-444. Dokument z dnia 29 wrzeénia 1518 r.

139 W okregu ketrzyniskim.

140 Qst. Fol. 395, k. 99-99v. Dokument z dnia 4 listopada 1504 r.

141 Np.: Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie (dalej: AGAD), Akta Ekonomii
Malborskiej, 1510-1766, sygn.: 711-690-10/ 271, k. 14v: Karczma Statcka. To tylko chatupa
z matq stodolq i z matym ogrodem. Wniosek, ze do tej karczmy wcze$niej musialy nalezeé (byc
moze juz w czasach krzyzackich) rowniez pola uprawne, z ktorych zbiory (przynajmniej czescio-
wo) byly gromadzone w nalezacej do karczmy stodole. Czyli obiekt ten prowadzit rowniez
dziatalno$¢ typowo folwarczna; sygn.: 711-690-10/ 238, k.2-22, gdzie przy kazdym folwarku
w dawnym komturstwie malborskim zostata wymieniona karczma: Villa + Taberna (fol-
wark+karczma).

142 W okregu itawskim (niemieckoitawskim = Deutsche Eylaw).

143 Qst. Fol. 116, k. 155-155v.

144 QOst. Fol. 116, k. 683.

145 W okregu oleckim.

146 Qgt. Fol. 116, k. 158. Dokument z 21 wrzeénia 1487 r.

147 W okregu pasteckim.

148 Ost. Fol. 116, k. 145v—146. Dokument z 13 kwietnia 1483 r.

149 QOst. Fol. 116, k. 152v—154. Dokument z 15/22 stycznia 1471 r.

150 W okregu braniewskim (na jego granicach).

151 QOst. Fol. 141, k. 203—203v. Dokument z 21 marca 1490 r.

152 W okregu mragowskim.

153 Qst. Fol. 126, k. 42v—44v. Dokument z 20 sierpnia 1506 r.
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W przypadku miejscowosci Kinwagil®* (Kinnwangen) mamy do czynienia

z istnieniem po 1470 r. folwarku oraz innych obiektow gospodarczych poza
granicg tegoz folwarku, ktore jednak nalezaty do wspdlnego dobra i jednego
wlasciciela, ktérym byt Hannis Ramburg!5.

7 przeanalizowanych przez nas dokumentéw wynika, iz ta dzialalno$é
byta — z malymi réznicami — kontynuowana rowniez po sekularyzacji Prus
Krzyzackich w Prusach Ksiazecych, a wiec po 1525 r.156 W osadach, ktére
juz weczesniej istniaty oraz takich, ktore nie byly wcze$niej zwigzane pod
wzgledem administracyjno-prawnym z zakonem krzyzackim, nastepowata re-
organizacja i albo wtorny przydziat ziemi (z débr zakonnych dla nowych
0s6b) lub nowy przydziat na zasadach lennych, co wynika z rozwoju miejsco-
wego osadnictwa.

Takg akcje prowadzit m. in. komtur pokarminski i jednocze$nie w pewnym
okresie wielki szpitalnik Bernhard von Balzhofen, poczawszy od okoto 1475 r.157
W zamian za przywilej uzytkowania ziemi nowi osadnicy, czesto pochodzenia
pruskiego, byli zobowigzani do nalezytej uprawy ziemi, dbania o istniejace
dobra oraz wystawienia — z reguty — jednej stuzby zbrojnej, rowniez konno.

Taki sposob zapewnienia ziemi uprawy, a zakonowi stuzby zbrojnej oraz
dochodu byt stosowany réowniez pézniej, do konca istnienia panstwa krzyzac-
kiego w Prusach. Byty to najczesciej nadania na prawie magdeburskim, cho-
ciaz zdarzaty sie rowniez nadania na prawie chetminskim.

W ten sam sposéb, chociaz prawdopodobnie rzadziej, postepowali Krzy-
zacy, jezeli chodzi o przekazywanie juz istniejacych obiektow gospodarczych
lub folwarkow i ich poszczegdlnych czesci, czego dowodza zapisy Zrodtowe
z ostatniej ¢wierci XV w.

Podstawy prawne nabywania folwarkéw wolno stojacych
i w zespolach débr oraz innych obiektéw gospodarczych
na ich terenie oraz ich przeobrazenia

Podstawy prawne a zarazem zwyczajowe nabywania nieruchomosci na
terenie panstwa krzyzackiego regulowaly przepisy prawne zgromadzone
m.in. w poszczegélnych Landesordnungen jeszcze w okresie przed wojng
trzynastoletnia, a szczegolnie te z drugiego i trzeciego dziesieciolecia XV w.
Podejmowane decyzje w sprawach obrotu ziemig i innymi nieruchomosciami
nalezaty w zasadzie do wielkiego mistrza. Taka zasada jest widoczna zaréw-

154 W okregu bartoszyckim.

155 Byé moze Jannis, Ost. Fol. 322, k. 143—144v. Dokument z 18 kwietnia 1471 r.

156 Por. G. Biatunski, Przemiany, s. 97-115, szczegélnie poszczegdlne kategorie ludnosci
oraz s. 234, 236-237 w odniesieniu do pracownikow (Lehnmenner) najemnych w dobrach pry-
watnych. Ich liczba oraz pojawianie sie w réznych okresach czasu swiadczy réwniez o podob-
nych potrzebach w prowadzonych gospodarstwach przez prywatnych posiadaczy dobr., np. do
wojny trzyasntoletniej i p6zniej od okoto potowy XVI wieku.

157 G. Biatuniski, Kolonizacja..., s. 117.
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no w zapisach prawa krajowego, jak i w praktyce. Dopiero w ostatniej ¢wierci
XV stulecia, jak i w wieku XVI widoczne jest obnizenie rangi wielkiego
mistrza w podejmowaniu tego typu decyzji, na rzecz wielkiego szpitalnika,
marszatkal®® oraz komturéw!9,

7 pewnoscig do pierwotnych zasad w tej dziedzinie nalezaty te, ktore
precyzowaly kwestie obrotu ziemig oraz istniejaca na niej infrastrukturg
gospodarcza i zawezaty je do osadnikéw pochodzenia niemieckiego oraz osob
zaufanych réwniez innej nacji, ale Scisle wspoélpracujacych z zakonem krzy-
zackim. By¢ moze odbywalo sie to na podobnych zasadach jak zezwolenia na
wywoz niektorych produktéow rolnych z panstwa krzyzackiego, czyli na zasa-
dach akceptowalnosci partnera i jego stosunku do zakonul60.

W drugiej potowie XV w., po zakonczeniu wojny trzynastoletniej, zakon
widziat powyzsze kwestie w nieco innym $wietle, a poprzez to réwniez zmie-
nit sie sposob, po pierwsze nadania (zdobycia przez druga strone) samego
aktu (przywileju) oraz prawa, na jakim akt nadania sie dokonywatl. Zasada
stosowang w takich sprawach bylo w przewazajacej mierze prawo magdebur-
skie. 1 sierpnia 1487 r. nastapito podpisanie uzgodnien pomiedzy wielkim
mistrzem, wielkimi dostojnikami zakonnymi oraz biskupem sambijskim
a stanami pruskimi wtasnie w sprawie dobr na prawie magdeburskim, poto-
zonych przede wszystkim na terenie Sambiil6l. Méwily one m.in., ze dobra
lenne, ktore sa lub beda dzierzawione od zakonu, od momentu wydania
dokumentu dzierzawy beda traktowane jak dobra na prawie magdeburskim.
Ziemia w takich dobrach mogta przej$¢ na linie zenskg (corki) bez zadnych
dodatkowych zabiegéw sadowych juz w momencie $mierci ojca. Mtyny
w dzierzawionych posiadtoSciach miaty przechodzi¢ z mocy prawa na synow
i corki, a potem na ich braci. Dalej ustalenia te mowity, ze po 21 latach owi
bracia powinni (jesli zajdzie taka koniecznosé) przekazaé zarzadzanie posia-
danymi dobrami swoim siostrom. Jesli by sie natomiast okazato, ze wskaza-
ne siostry z jaki$ wzgledow nie moga tego uczyni¢, powinny sie one znalez¢
w rekach innych ,dobrych ludzi”162. Jezeliby za$ byta w tych dobrach prowa-

158 Np. w dokumencie zamieszczonym w Perg. Urk., XXVI, Nr 55 z 23. 04. 1478 r.
czynnoSci prawnej dokonat Zygfryd Flach von Schwarzenberg, wielki szpitalnik i komtur
w Baldze; w dokumencie zamieszczonym w Perg. Urk., XXII, Nr 42 z 08. 04. 1481 roku czynnosci
prawnej dokonat Niclas von Gebesattel, wielki marszatek; w dokumencie zamieszczonym
w Perg. Urk., XXVII, Nr 210 z 04.12.1498 r. czynnosci prawnej dokonat Erasmus von Reitzen-
stein, wielki szatny i zarazem komtur w Batdze; w dokumencie zamieszczonym w Perg. Urk.
XXXIV, Nr 122 z 13. 12. 1497 r. czynnoSci prawnej dokonat Wilhelm graf von Isenburg, wielki
komtur i namiestnik wielkiego mistrza na zamku w Schaaken.

159 Np. w dokumencie zamieszczonym w Perg. Urk., XXVI, Nr 237 z 13.07.1515 r. czynnosci
prawnej dokonat komtur domowy z Batgi Klaus von Bach.

160 Zob. Z.H. Nowak, Zezwolenia wielkich mistrzéw Zakonu Krzyzackiego na wywéz zboza
z Prus w latach 1421-1422, ,Zapiski Historyczne TNT”, 1979, t. 44, z. 4, s. 125-134.

161 Perg. Urk., XVIL, nr 35, k. 1. (Zawarto$é dokumentu).

162 Mozna to odbieraé takze jako ,postusznych” woli Zakonu. Jednakze jeszcze w latach
1470-1473 w zapisie wielkiego mistrza Ludwiga von Erlichshausen dla niejakiego ,Her Stef-
fans’a Trappierhoff”, jest mowa o tym, ze dwor (folwark), ktory zostal mu zapisany, po jego
$mierci musi wroci¢ do zakonu, OF 94, k. 198-200.
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dzona hodowla (§win), dobr takich nie wolno byto podzieli¢ na mniejsze
czesci, chyba ze synowie chcieliby nadal prowadzié tam dziatalno$é gospodar-
czgq. Natomiast dalej czytamy, ze ziemie w dobrach wydzierzawionych, ktore
nie mogly byé przekazane w spadku braciom lub ich dzieciom (w obu przy-
padkach zamieszkujacych poza tymi dobrami), moglty by¢ sprzedane, jezeli
bytaby taka mozliwosé. Takie sprzedane ziemie, w dobrach na prawie magde-
burskim, nadal pozostawalyby na tym prawie. W konsekwencji jezeli tzw.
,dobrzy ludzie” nie zdecydowaliby sie na dzierzawe tej ziemi (lub jej zakup?)
miata ona przej$¢é z powrotem na rzecz zakonu, ktory bedzie dalej szukat
(tanszego) nabywcy (dzierzawcy) na prawie magdeburskim. Wszystkie po-
wyzsze ustalenia jako obowigzujace prawo, mialy obyé przestrzegane przez
nastepcow wystawcy oraz cata korporacje zakonng. Z powyzszych zapisow
wynika jednoznacznie dbalo$¢ Krzyzakéw o to, aby ziemia pozostawata
w uprawie i w dobrych rekach. To ostatnie sformutowanie dotyczy dobrych
gospodarzy, ktorzy juz dzierzawili dang ziemie i prowadzili dobro, a teraz
moga to jak najszybciej przejac¢ (na mocy tego ustalenia i prawa) ich nastep-
¢y, rowniez w linii zenskiej, bez zbednego tracenia czasu (zaraz po Smierci
dotychczasowego dzierzawcy). Byt to jak najbardziej zrozumiaty zabieg ze
strony zakonu, ktory liczyl w ten sposob na utrzymanie okreslonych nadania-
mi dochodéw z tych ziem oraz pozostawienia owych dobr w dobrej kondycji
gospodarcze;j.

SUMMARY

Unlike the establishments in Teutonic domains, private farms which emerged in
Prussia after the end of the Thirteen Years’ War in 1466 were usually part of larger
estates that comprised several farms, inns, mills or even villages. Both types of
establishments were set up on territories and in estates formerly owned by the
Teutonic Knights. After 1466, the Order made attempts to dispose of those resources
which were rented to tenants or sold, generating considerable proceeds for the
Teutonic Knights. The management of those assets was an important element of the
Order’s internal financial policy after the Thirteen Years’ War with Poland which
drenched the country.

In Teutonic Prussia, private farms, allocated by the Teutonic Knights on unset-
tled territories (wufte Hube) or started after village and town rights had been
granted by feudal authorities, enjoyed a favorable climate for economic growth. The
allocations made under the Magdeburg Law provided farmers with more rights and
privileges than the laws enacted before 1440. Most estates spanned the area of 10 to
40 lans of arable land. The settlers were awarded minor and major rights to try and
punish serfs in their estates, and they were often exempt from a part of their
financial obligations to the lords.

Large estates comprising several collaborating farms and businesses flourished in
Teutonic Prussia after the Second Peace of Thorn. Most of them had a single owner
who derived significant financial gain from the expansion of farm estates. Farms were
units of agricultural production in larger estates and territorial holdings.
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KILKA UWAG O RADACH SENATU
ZA WELADYSLAWA IV WAZY*

Instytucji rad senatu (senatus consilium), w poréwnaniu z innymi orga-
nami wtadzy Rzeczypospolitej, jak dotad poSwiecito uwage niewielu history-
kow. Dysponujemy jedyna monografiag Mariusza Markiewicza, w ktorej autor
szczegolowo zanalizowat funkcjonowanie réznego rodzaju rad senatorskich za
pierwszego Wettynal. Natomiast pozostale opracowania, to najczesciej arty-
kuly lub fragmenty w pracach poswigconych systemowi parlamentarnemu
w Rzeczypospolitej2. Problematyke zwigzana z funkcjonowaniem tej instytu-
¢ji, na przyktadzie najbardziej nas interesujacego panowania Wiladystawa IV
Wazy, dostrzegatl jeszcze przed wojng znakomity znawca polsko-litewskiego
parlamentaryzmu Wtadystaw Czaplinski, do ktérego zreszta bedziemy odwo-
tywaé sie w niniejszym szkicu niejednokrotnie®. Radom senatu pos$wiecili
cze$¢ miejsca w ogolnej charakterystyce senatu w czasach panowania dwoéch
pierwszych Wazéw Janusz Dorobisz i Anna Filipczak-Kocur?. Analizy projek-

* Artykul przygotowany w ramach projektu badawczego Ministerstwa Nauki i Szkolnic-
twa Wyzszego nr N N108 397934.

1 M. Markiewicz, Rady senatorskie Augusta II (1697-1733), Wroctaw-Warszawa-Krakéw-
Gdansk-LodZz 1988.

2 Kroétka charakterystyke funkcjonowania rad senatu znajdziemy u W. Konopczynskiego,
Geneza i ustanowienie Rady Nieustajgcej, Krakow 1917, s. 41-64; D. Makitty, Wladza wykonaw-
cza w Rzeczypospolitej. Od potowy XVII w. do 1763 r. Studium historyczno-prawne, Torun 2003,
s. 168-177; H. Olszewskiego, Sejm w dawnej Rzeczypospolitej. Ustréj i idee, t. 1: Sejm Rzeczypo-
spolitej epoki oligarchii (1652—1763). Prawo — praktyka — teoria — programy, Poznan 2002,
s. 261-266.

3 W. Czaplinski, Senat za Wiadystawa IV, w: Studia historyczne ku czci Stanistawa Ku-
trzeby, t. 1, Krakow 1938, s. 81-104.

4 J. Dorobisz, A. Filipczak-Kocur, Senat za Zygmunta III i Wiadystawa IV, w: Senat
w Polsce. Dzieje i terazniejszosé. Sesja naukowa, Krakéw 25 i 26 maja 1993, pod red. K. Matwi-
jowskiego i J. Pietrzaka, Warszawa 1993, s. 74-103, szczegélnie s. 92-99.
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tow tej instytucji — organicznie zwigzanej z senatorami rezydentami, ktore
probowano przeprowadzi¢ za czaséw Jana Kazimierza — dokonata Stefania
Ochmann®. Funkcjonowanie rad senatu w okresie pézniejszym, a doktadnie
w latach 1674-1696 zanalizowat Jacek Krupa®. Tq sama instytucja, ale za
panowania Augusta II Sasa, zajal sie Jarostaw Porazinski w dwdéch artyku-
tach — w pierwszym zbadal jedna z rad senatu, obradujaca w Malborku’,
w drugim dokonal charakterystyki rad senatu do czasu sejmu niemegoS.
Pézniejszym okresem zainteresowat sie Mariusz Markiewicz, ktory zbadat
instytucje rad senatu za Augusta II1I%, a w nastepnym artykule opisal ,cere-
moniat rad senatorskich jako Srodek przekazu decyzji politycznych” w pierw-
szej polowie XVIII w.10 I wreszcie na rady senatu zwrécil réwniez uwage
Andrzej Nowakowski przy okazji ogélnej charakterystyki instytucji senato-
réw rezydentow!l.

Wiele jeszcze pozostaje do zrobienia, zaréwno w sferze analizy procedur
funkcjonowania rad senatu, jak i ich znaczenia w systemie ustrojowym Rze-
czypospolitej. Obecna, utomna skadinad, wiedza na ich temat prowadzi cza-
sami do pewnych interpretacyjnych nieporozumieri!2. Niniejszy szkic nie jest
jednak proba kompleksowej odpowiedzi na wszystkie watpliwosci i pytania,
ktore rodza sie¢ w trakcie badan. Jest jedynie elementem uzupetniajacym
ustalenia W. Czaplinskiego, proba dookreslenia niektérych wnioskow, zwia-
zanych przede wszystkim ze sposobem procedowania.

Zwyczajowo senatus consilium zwotywat krol, ktéry nie byt zwigzany
jakimikolwiek statymi terminami odbywania posiedzen. To, w jaki sposdob
senatorowie byli powiadamiani przez wtadce o zwotaniu rady senatu zalezato

5'S. Ochmann, Projekty reformy Rady Senatoréw Rezydentéw w pismach politycznych
czasow Jana Kazimierza Wazy, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne”, 2008, t. 60, z. 1, s. 203—-213.

6 J. Krupa, Rady senatu za Jana IIT Sobieskiego (1674—1696), ,Studia Historyczne”, 1992,
z. 2, s. 307-328.

7 J. Poraziniski, Malborska rada senatu w 1703 roku, ,Zapiski Historyczne”, 1979, t. 44, z. 2,
s. 33-56.

8 Idem, Funkcje polityczne i ustrojowe rad senatu w latach 1697-1717, ;Kwartalnik Hi-
storyczny”, 1984, R. 51, nr 1, s. 25-43.

9 M. Markiewicz, Rady senatu za Augusta III, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellon-
skiego”, 1985, DCXIV, Prace Historyczne, z. 77, s. 69-89.

10 T1dem, Ceremoniat rad senatorskich w czasach saskich, w: Theatrum ceremoniale na
dworze kréléw i ksiqzqt polskich. Materiaty konferencji naukowej zorganizowanej przez Zamek
Krolewski na Wawelu i Instytut Historii Uniwersytetu Jagielloriskiego w dniach 23-25 111 1998,
pod red. M. Markiewicza i R. Skowrona, Krakow 1999, s. 291-296.

11 A. Nowakowski, Senatorowie rezydenci w Polsce w latach 1578—-1775, ,Studia Historycz-
ne”, 1991, R. 34, z 1 (132), s. 21-37.

12 Tyudno zgodzié sie z drugg czescia opinii 1. Lewandowskiej-Malec, Sejm walny koronny
Rzeczypospolitej Obojga Narodow i jego dorobek ustawodawczy (1587-1632), Krakow 2009,
s. 165, ze ,Pewne sformalizowanie tego ciata [rady senatu — przyp. A.K.] nastapito po przyjeciu
artykulow henrykowskich, ktore przewidywaly powstanie rady senatorow rezydentow, przepis
ten wszedl jednak w zycie dopiero na sejmie 1607”. On przeciez wszedl w Zycie wraz z przyje-
ciem artykuléw henrykowskich, ale od strony prawnej dopiero za Stefana Batorego, nie byt
jednak egzekwowany.
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najczesciej od okolicznosci, w ktorych zapadata decyzja. W sytuacji, kiedy
senatorowie byli obecni na dworze, wystarczyly zapewne ustne zaproszenia
przez specjalnych gonicéow, najprawdopodobniej bedacych pod reka sekretarzy
lub referendarzy, szczegolnie wtedy, gdy krél podejmowat decyzje o zwotaniu
rady natychmiast. Natomiast jesli czasu byto wystarczajaco duzo, zwyczajo-
wo kancelaria krélewska wysytata listy z punktami do konsultacji na dang
rade!3. Pokazuje to przyklad konsylium w Krakowie, zwolanego w czasie
koronacji Ludwiki Marii w lipcu 1646 r. Wéwczas kanclerz wielki koronny
Jerzy Ossolinski rozestat odpowiednio przygotowany dokument do obecnych
na uroczystoSciach senatoréow. Pytal w nim o zlozenie sejmu zwyczajnego
przed opisanym w prawie pospolitym czasem dwoch lat. Wyjasnial réwniez
swoje stanowisko w tej sprawie, zakladajac, ze z powodu wyjazdu moze nie
zdazy¢ wyglosié wotum na radziel4. Podobnie kilka lat wczesniej, zaraz po
zakonczonym 1 czerwca sejmie w 1640 r., Wtadystaw IV zasiegal listownej
opinii w sprawie uktadow z Siedmiogrodem i takze za posrednictwem listow
taka opinie od niektérych senatoréw otrzymywatl®. Czasem monarcha wyre-
czal sie innymi senatorami, nie rezygnujac jednak z pisemnego powiadomie-
nia. Na przyklad wojewoda poznanski Krzysztof Opalinski pisat do brata Lu-
kasza, informujac, ze krdl zyczy sobie, aby ten przybyl na pogrzeb krélowej
20 czerwca, gdyz krél zamierza przedyskutowac kilka spraw na radzie senatul®.

Nalezy zgodzié¢ sie z W. Czaplinskim, ze same obrady praktycznie nie
réznily sie od posiedzeni senatu w czasie sejmul’. Problematyke obrad zazwy-
czaj zagajal jeden z obecnych pieczetarzy: kanclerz lub podkanclerzy, ktory
wygtaszal propozycje od kréla z punktami, nad ktérymi miano debatowad.
Najczesciej byt to kanclerz koronny, przede wszystkim z uwagi na jego syste-
matyczng obecnosé przy krolu. Zdarzaly sie jednak rady, na ktorych propozy-
cja byta wyglaszana przez pieczetarza koronnego, a nastepnie litewskiego.
Taka sytuacja miata miejsce 27 IX 1643 r. w Grodnie, kiedy obrady rozpoczat
podkanclerzy koronny Aleksander Trzebinski, ktory przedstawit sprawy pol-
skie, a po nim propozycje dotyczaca spraw litewskich referowal kanclerz
wielki litewski Albrycht S. Radziwittl®. Nie da sie ukryé, ze wystapienie
dwoch pieczetarzy: koronnego i litewskiego wynikato z usankcjonowania ry-

13 17 dwojakie sa senatus consulta jedne, ktére Krél Jméé ustnie o rezydencjach do
senatorow, a drugie, ktore ab absentibus listownie zasiega [...]”: Biblioteka Czartoryskich (dalej:
BCz.), rkps 369, s. 537.

14 BCz., Teki Naruszewicza (dalej: TN), rkps 140, s. 121.

15 BCz., TN, rkps 137, s. 417, Ode Dworu, bm. 16 VI 1640; Przyktadowe stanowisko
biskupa krakowskiego Jakuba Zadzika zob. ibidem, s. 425-426, Jakub Zadzik do Wtadystawa
IV, Bozecin 23 VI 1640.

16 Krzysztof Opaliriski do Lukasza Opalinskiego, Tuliszkowo 29 V 1644, w: Listy Krzyszto-
fa Opaliriskiego do brata Lukasza 1641-1653, pod red. R. Pollaka, Wroctaw 1957, s. 220.

17 W. Czaplinski, op. cit., s. 96.

18 Biblioteka Polskiej Akademii Nauk w Kérniku (dalej: BK), rkps 347, s. 382-386, Sena-
tus consultum, 27 IX 1643. Mylit sie wiec W. Czaplinski (op. cit., s. 96, przyp. 4), ze obrady
rozpoczat kanclerz wielki koronny.
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walizacji o precedencje miedzy tymi ministrami, ktéra miata miejsce od po-
czatku panowania Wtadystawa IV Wazy. Na tym tle dochodzito rowniez do
konfliktéw. Do najbardziej znanego doszto 9 IX 1636 r. na radzie senatu
w Wilnie, kiedy przeciwko przedstawiajacemu z polecenia kréla przedmiot
obrad podkanclerzemu koronnemu Piotrowi Gembickiemu ostro wystapit
podpity wojewoda wilenski Krzysztof Radziwitt. W zwigzku z tym, ze sprawa
dotyczyta Moskwy, a rada senatu odbywata sie¢ w Wielkim Ksiestwie ksigze
uznal, ze propozycje powinien glosic jeden z pieczetarzy litewskich. Wtérowat
mu réowniez pijany biskup wileriski Abraham Wojna, ktory uskarzat sie ,na
zuchwatoéé Polakéw i opresje praw litewskich”19.

Najwiekszy wptyw na porzadek procedowania miat sam krél, tym bar-
dziej ze rady senatu nie miaty wypracowanego regulaminu. To wtadca miat
prawo ten porzadek zmieni¢, nie pytajac senatoréw o zdanie i czasami taki
ustalony porzadek procedowania zmienial, co widaé¢ na posiedzeniu senatu
w dniu 2 IX 1638 r., na ktorym — mimo obecnosci kanclerza Piotra Gembic-
kiego — propozycje wyglosit faworyt krolewski kasztelan sandomierski Adam
Kazanowski20. Trudno powiedzieé, jak czesto mialy miejsce bezposrednio
przed zwotang juz rada senatu audiencje zagranicznych poselstw, jak chocby
ta posta ksiecia siedmiogrodzkiego, ktory w lipcu 1644 r. ,privatam miat
u Kréla JMci audientiam™!. Wiadomo jednak, ze takowe dyplomatyczne
wizyty wplywaly na problematyke obrad, zmieniajac ich pierwotny plan.
Niektore senatus consilia zaczynaty sie réwniez od lektury listow przysta-
nych od monarchéw, postow zagranicznych czy wreszcie od rodzimych hetma-
now?22, Tresé odczytywanych listéw stawata sie przedmiotem obrad, ktére mo-
gly, cho¢ nie musialy, zakonczy¢ sie zredagowaniem konkretnej odpowiedzi.

Po wygloszonej propozycji senatorowie wygtaszali wota wedtug kolejnosci
zasiadania w senacie (biskupi, wojewodowie, kasztelani, ministrowie), choc
i tu zdarzaly sie odstepstwa od funkcjonujacej reguty?3. Obradujacym udzie-
lat glosu obecny na radzie marszatek, co znajduje potwierdzenie w Zrodiach.
Albrycht S. Radziwill, obecny na przywotanej wyzej radzie senatu w Wilnie
9 IX 1636 r., na ktorej doszto do tak powaznego wzburzenia wojewody wilen-
skiego Krzysztofa Radziwilla zanotowal, ze ,marszatek [Lukasz Opalinski
— przyp. A.K.] zabronit udaremnienia dalszych wotow”. Wychodzacego kréla
probowat jeszcze ksiaze Radziwilt zatrzymaé, proszac ,marszatka o udziele-

19 Cytat z: A. S. Radziwilt, Pamietnik o dziejach w Polsce, thum. i oprac. A. Przybos
i R. Zelewski, t. 1, Warszawa 1980, s. 560. O incydencie pisal ostatnio R. Kotodziej, ,Zwada
wileriska” w 1636 r., w: Z badan nad Rzeczypospolitq w czasach nowozytnych, pod red.
K. Matwijowskiego, Wroctaw 2001, s. 7-13 oraz H. Wisner, Janusz Radziwitt 1612—1645. Woje-
woda wileriski, hetman wielki litewski, Warszawa 2000, s. 46—48.

20 Riksarkivet w Sztokholmie (dalej: RA), Extranea IX. Polen (dalej: Extranea), vol. 79,
Consilium Wolgensdorffi, 2 IX 1638.

21 BK, rkps 347, s. 405-406, Senatus consultum, 17 VII 1644.

22 BK, rkps 347, s. 380, Senatus consultum, bd. [1643].

23 Np. RA, Extranea, vol. 79, Consilium Cestochoviae, 14 VIII 1638, na ktérym przed
wojewoda teczyckim gtos zabrat wojewoda betski.
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nie mu przyrzeczonego gtosu. Ale marszalek wzburzony okazanym brakiem
szacunku dla kréla odroczyt wotum wojewody do innego czasu”?4. Potwier-
dzeniem stow pamietnikarza moze by¢ rada senatu z listopada 1636 r., kiedy
to marszalek réwniez w imieniu wtadcy, a takze w imieniu podkanclerzego
(Piotra Gembickiego) odpowiadal, tym razem na mowe zaproszonego na rade
podkomorzego litewskiego Janusza Radziwilta25,

W czasie posiedzen rad senatu, podobnie jak w senacie podczas obrad
sejmowych, nie dyskutowano nad przedtozonymi punktami. Wota odgrywaty
role rady dla krola i byly jedynie wyrazeniem zdania senatora. Ten wotujac,
przedstawiat swoje stanowisko, dotyczace wszystkich punktéw podanych na
poczatku posiedzenia. Zapewne nie byto zadnych ograniczen czasowych dla
wotujacych. Czas trwania mow byl uzalezniony od obszernosci problematyki
obrad i jej wagi, od liczby obecnych senatoréw, wreszcie od przygotowania
i predyspozycji samego mowcy. Byly wiec i krotkie wystapienia, i dlugie
oratorskie mowy. Obecno$é kilkudziesieciu senatorow na posiedzeniu na
pewno wydtuzata obrady, ale z drugiej strony mogta przystuzyé sie do skraca-
nia niektorych wystapien. Tak bylo w przypadku wielokrotnie juz cytowanej
w literaturze rady senatu z 19 III 1635 r., dotyczacej projektowanego mat-
zenstwa Wiadystawa IV z Elzbieta Wittelsbach, corka Elzbiety Stuart i Fry-
deryka V. Prawie trzydziestu obecnych na radzie senatoréw uporalo sie
z wotami w jeden dzien?6. Mozna tym samym przyjaé¢ za W. Czaplinskim, ze
obrady byly ,rzeczowe i sprawnie prowadzone”??. Potwierdzaja to zachowane
zrodta, z ktorych wytania sie obraz bardzo konkretnych i tresciwych obrad,
dotyczacych stricte krolewskiej propozycji. Cho¢ nie mozna wykluczyé, ze
znane nam protokoly z posiedzen rad senatu to jedynie przemyslany i dopra-
cowany zapis, nie do konca oddajacy przebieg i klimat obrad, pomijajacy
informacje, ktore z réznych przyczyn nie znalazty sie na papierze.

Mozna $miato zatozy¢, ze prym wsrod wotujacych wiedli ci, ktorzy byli
najbardziej zorientowani w danej sprawie, a pozostali senatorowie, podobnie
jak to niejednokrotnie miato miejsce w czasie wotow senatorskich, najczesciej
zgadzali sie z przedmoéwcami. OczywiScie, mogly sie zdarzy¢ wypowiedzi,
ktore co najmniej wpedzaty niektérych w konfuzje, jak chocby podczas rady
z 20 III 1645 r., w ktorej rozprawiano m.in. o kolejnym matzenstwie Witady-
stawa IV. Jeden z radzacych senatoréw zauwazyt wowezas, ze ,krol jest otyty
wiec nie jest pewne, czy otylos¢ nie przeszkodzi w dopelnieniu matzenstwa.
Wszystkich ogarnal Smiech — zanotowat skrupulatnie kanclerz Radziwitt
— tylko nie kréla, ktéry przyjat wypowiedz niewesotym obliczem”28,

24 A. S. Radziwill, op. cit., t. 1, s. 560.

25 Central’nij Derzavnij Istori¢nij Archiv Ukraini u Kijovi, fond 48, opis 1, sprawa 882,
Mikotaj Wojciech Gniewosz do Kazimierza Leona Sapiehy, Grodno 20 XI 1636.

26 A. S. Radziwill, op. cit., t. 1, s. 435-438.

27 W. Czapliriski, op. cit., s. 97.

28 A. S. Radziwill, op. cit., t. 2, s. 443.
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Dostepne Zrédia nie pozwalaja wywnioskowaé, jak czesto senatorowie
obecni w Warszawie — miejscu najczestszych rad senatu, uchylali sie od
uczestnictwa w ich obradach. Wiadomo jednak, ze do obecnych, ktorzy
z réznych przyczyn nie mogli stawié sie na radzie, wtadca wysytat referenda-
rzy w celu uzyskania od nich zdania w sprawach bedacych przedmiotem
obrad. Swiadcza o tym chocby przyktady biskupa poznanskiego Andrzeja
Szotdrskiego, ,,po ktorego sentencja do gospody stano” oraz wojewody sieradz-
kiego Kaspra Denhoffa, ,do ktérego chorego JKM ksiedza regenta posytaé
raczyl” i ktérych tym samym w konkluzji ujeto jako obecnych??. Oczywiscie
sam fakt poslania z pytaniem o rade byt suwerenng decyzja wtadcy i to on
decydowal, czy taka rade bedzie chcial uzyskac od konkretnego senatora, czy
tez nie. Posiadal w tej kwestii pelng swobode wyboru, nie bedac zobowigza-
nym do zwracania sie o rade do wszystkich przebywajacych w miejscu zwota-
nia senatus consilium senatoréow. Pytani o rade senatorowie mogli przygoto-
wacé odpowiedz na piSmie lub ustnie. W jednym i drugim przypadku
przynosili ja wystani przez kroéla sekretarze, ktorzy zapewne czekali na opi-
nie do momentu jej uzyskania3?.

Senatorowie starali sie usprawiedliwi¢ swoja nieobecno$é nie tylko cho-
roba, nie zawsze chorobg dyplomatyczng, ale i wypadkami losowymi, tak jak
to uczynit kasztelan wojnicki Michat Tarnowski, ktory wymoéwil sie z rady
pilnym wyjazdem do Lublina w sprawach sadowych, nie omieszkujac dota-
czyé pisemnego stanowiska3!. Tymczasem obecni na radach senatorowie bar-
dzo powaznie traktowali fakt uczestnictwa w posiedzeniach, cho¢ zdarzaty
sie niechlubne wyjatki. Na wrze$niowej radzie senatu w Wilnie w 1636 r.,
zwolanej niespodziewanie przez Wtadystawa IV, senatorowie zjawili sie pod
wplywem alkoholu. Wedtug kanclerza Albrychta S. Radziwilta jedynie mar-
szatek Lukasz Opalinski i sam pamietnikarz pozostali ,strozami wstrzemiez-
liwo$ci”. Senatoréw jednak usprawiedliwia fakt, ze musieli przyj$é na rade
bezposrednio z uczty, urzadzonej przez referendarza litewskiego Marcjana
Tryzne32.

Posiedzenie rady senatu zwyczajowo konczyta konkluzja, o ktorej ksztat-
cie ostatecznie decydowat krol, co dobitnie wyrazit Radziwill, piszac: ,tajne
narady i ich deklaracja zalezg od decyzji kréla”3. To on jako ostatni zabierat
gtos i nie bedac skrepowanym przychylaniem sie do zdania wiekszosci usta-
lat, jak bedzie wygladata sentencja. Wprawdzie w omawianym okresie
w radzie, szczegélnie w istotnych politycznych sprawach, dazono do uzyska-
nia jednomys$lnego stanowiska, jednak nie zawsze taka zgoda byta mozliwa.
Mimo to w wiekszosSci rad konkluzja byta zgodna, senatorowie jednomyslnie

29 BK, rkps 347, s. 375, Senatus consultum, 9 IV 1643 oraz ibidem, s. 376, Senatus
consultum, 16 VII 1643.

30 A, S. Radziwill, op. cit., t. 2, s. 234 (styczer 1641 r.).

31 BCz, TN, 140, s. 125, Michat Tarnowski do Adama Kazanowskiego, bm. 17 VII 1646.

32 A. S. Radziwilt, op. cit., t. 1, s. 560; W. Czaplinski, op. cit., s. 98.

33 A. S. Radziwill, op. cit., t. 2, s. 494 (13 V 1646).
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zgadzali sie ,z wolg kréla”3%. Jesli jednak niekiedy poszczegdlni senatorowie
reprezentowali odmienne zdanie, nie przeszkadzalo to w uchwaleniu konklu-
zji3®. W sytuacji réznicy zdan krél mial ostatnie stowo, co widaé¢ na przykla-
dzie rady z 4 III 1639 r., kiedy Wtadystaw IV podjal decyzje w sprawie pozwu
przeciwko wojewodzie mscistawskiemu Krzysztofowi Kiszce36. Mozna zatozy¢
bez wigkszego btedu, ze krol w przewazajacej liczbie przypadkow przychylat
sie do stanowiska wiekszosci. Odbyly sie jednak rady niezakoniczone pomysl-
nie, co zanotowal niezawodny Radziwilt, wspominajac np. o radzie odbytej
pod koniec lipca 1642 r., na ktorej rywalizacja miedzy kanclerzem Piotrem
Gembickim i podkanclerzym Jerzym Ossolinskim zakonczyla sie tym, iz:
,Rzecz nie zostala zalatwiona”".

Wiadystaw IV w czasie rad senatu potrafit by¢ bardzo skuteczny. Gdy
szczegolnie zalezalo mu na konkretnej sprawie, byl w stanie tak przeprowa-
dzié rzecz, ze senatorowie o przeciwnym stanowisku ostatecznie ustepowali.
Najlepszym tego przyktadem jest ciagnaca sie sprawa odszkodowania dla
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego za Trubczewsk. Kiedy wojewoda poznanski
Krzyszof Opalinski oraz kasztelan krakowski Stanistaw Koniecpolski odmo-
wili podpisania poreczenia ,krél sie mocno obruszyl na wojewode”, na tyle
mocno, ze pozostali senatorowie uprosili opozycjonistow i ci wtasnorecznie
poreczenie podpisali®8. Innym razem Wiadystaw IV na radzie w Krakowie
pozostal gluchy na prosby senatoréw, by nie wyjezdzat do Lwowa, tylko
zadbat o zdrowie. Na sugestie wezwania hetmana polnego Mikotaja Potockie-
go do Krakowa lub wystania do niego zaufanego gonca ,krél powstal, nie
udzieliwszy odpowiedzi [...] kazat sie zanie$¢ do dalszej komnaty i tak pojechat
do Niepotomic™9. Powyzsze cytaty wyraznie wskazuja, ze krél w przeciwien-
stwie do obrad sejmowych, gdzie przemawiat ustami kanclerza, na posiedze-
niach rad senatu zabierat glos rowniez osobiscie. Potwierdzajg ten fakt niekto-
re zachowane protokoty, w ktorych znajdujg sie catkiem obszerne streszczenia
méw Wiladystawa IV40.  Krél zamknat obrady i z podziwu godna wytwornoscia
przeméwit do nas” — podsumowat rade senatu z 26 VI 1644 r. Radziwitt4!,

Pozostaje jeszcze do wyjasnienia kwestia, w jakim stopniu krél stosowat
sie do konkretnych konkluzji rad senatu. Ich zwolywanie, nawet jesli pomi-
niemy konkretne umocowanie prawne, przeciez nie bylto jedynie kaprysem
krolewskim, tylko wynikiem jednoznacznej potrzeby wystuchania rady naj-

34 Ibidem, s. 298 (5 III 1642).

35 W tym jednak pozwoleniu sentencja jm pana bractawskiego [kasztelana Gabriela
Stempkowskiego — A. K.] i pana halickiego [kasztelana Jana Lanckoronskiego — A. K.] r6zna byta,
ktorzy contrarium sentiebant, aby denegare”: BK, 347, s. 379, Senatus consultum, 16 VII 1643.

36 A. S. Radziwill, op. cit., t. 2, s. 122.

37 Ibidem, s. 316.

38 Tbidem, s. 446-447 (28 III 1644).

39 Ibidem, s. 502 (17 VII 1646).

40 Np. RA, Extranea, vol. 79, Consilium Cestochoviae, 14 VIII 1638.

41 A, S. Radziwill, op. cit., t. 2, s. 412.
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blizszego otoczenia. Z analizy dostepnych konkluzji wynika wniosek, ze
w wigkszosci przypadkow Wiladystaw IV wraz z urzednikami realizowat zale-
cenia senatus consultorum, ale znajdziemy rowniez przykilady zmiany usta-
leri, choéby w sprawie wydania Moskwie Jana Faustyna Luby*2. Tu krél,
ktory wraz z radzacymi mu senatorami byt przeciwny wydaniu szlachcica,
bowiem ,on ani zadnego pietna nie ma, [...] i za carzyka sam sie nie miat
i nie ma, lubo go Dimitrowicem drudzy nazywali”*3, ale zmienil zdanie.
Ostatecznie w asyScie kasztelana bractawskiego Gabriela Stempkowskiego
Luba stanatl przed obliczem cara Michata Fedorowicza Romanowa%4. Podob-
nie krél sie zachowat w sprawie straznika koronnego Samuela Laszcza, na
ktorym cigzyta infamia, i mimo sprzeciwu senatorow, ktorzy nie chcieli daé
mu listu zelaznego, ten pézniej mégt sie cieszyé jego uzyskaniem??. Te przy-
ktady wskazuja, ze cho¢ Wtadystaw IV decydowatl si¢ na zmiane ustalen na
radach, czynit to zazwyczaj wtedy, bo — z uwagi na szczupta baze zZrédlowa
— nie mozemy tego uznaé za regule, kiedy nie tamato to fundamentalnych
praw Rzeczypospolitej*b.

O protokotowaniu rad senatu i charakterze tych zrdédet pisat juz
W. Czaplinski, ktory charakteryzujac protokoty sporzadzane w jezyku tacin-
skim zatozyl, ze byly pisane w pos$piechu’. Pospiech mégt byé tutaj oczywi-
Scie jedna z okolicznosci, wptywajaca na lakoniczno$¢ streszczen, mozliwe
jednak, ze protokoly te byly jedynie wersja robocza, sporzadzang na biezaco
w czasie obrad. Swiadczy o tym i brak podpisow senatorow, i poprawki,
skreslenia lub dopiski dokonywane inng reka, a takze puste miejsce na
poczatku protokotu z 31 IX 1641 r. zostawione najprawdopodobniej do uzu-
pelienia?®. Zaledwie w dwéch sprawozdaniach z rad senatu znalazly sie
oryginalne podpisy ich uczestnikéw?9. Reszta dokumentéw to kopie, w kto-
rych niekiedy brakuje chocby jednego podpisu. Wszystkie posiadaja podobna
konstrukcje i zaczynaja sie od przedstawienia obecnych na radzie senatorow,
propozycji oraz konkluzji, po ktorej nastepuja podpisy wszystkich lub niekto-
rych doradcow. Brak czesci podpiséw nie jest jednoznaczny z niezgodzeniem
sie senatora z konkluzja, a raczej wynikat z niedopatrzenia protokotujacego
lub nawet z niechlujnosci kopisty.

42 Wedtug A. S. Radziwilta (op. cit., t. 2, s. 417) inicjatorem swego rodzaju zartu z utrzy-
mywaniem, iz tenze Luba jest carem (Iwanem, synem Dymitra Samozwanca i Maryny Mnisz-
chowny) miat byé sam kanclerz wielki litewski Lew Sapieha.

43 BK, rkps 347, s. 407, Senatus consultum, 25 IX 1644.

44 H. Wisner (Weadystaw IV Waza, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1995, s. 119) wiazal ten
fakt z ustepstwami na rzecz cara w celu pozyskania go dla projektu wojny z Turcja.

45 A. S. Radziwill, op. cit., t. 2, s. 421. Podobno banicji mial 236, a infamii za ,rézne
excesssa” 37: Biblioteka Jagielloniska, rkps 5129, t. 2, s. 765.

46 Jegli Wiadystaw IV prébowat obchodzié prawo, robit to nie korzystajac z rad senatoréw,
czego przyktadem byly okryte tajemnica zaciggi zolnierzy do planowanej wojny z Turcja.

47 W. Czaplinski, op. cit., s. 99-101.

48 RA, Extranea, vol. 79, Consilum 31 Septembris, 1641.

49 RA, Extranea, vol. 79, Senatus consultum z 9 III 1642 oraz 9 VII 1642.
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Reasumujac, rady senatu choé byly istotnym elementem w zarzadzaniu
panstwem, nie przeistoczyly sie w organ na ksztalt rzadu. Ztozylo sie na to
wiele czynnikow, z ktorych najwazniejszy lezat chyba w mentalnosci wszyst-
kich stanéw. Szlachta, mimo niekwestionowania tej formy wspdétpracy senatu
z kréolem, byta bowiem bardzo nieufna wobec instytucji, ktorej wtasciwie nie
moglta w pelni kontrolowaé. Senatorowie natomiast z wielu wzgledow nie
przejawiali ochoty do brania udziatu w obradach rad senatu, gdyz ich wptyw
na ostateczne decyzje nie byl przewazajacy. Rowniez dla kréla tak zorganizo-
wane senatus consilium byto wygodng forma sprawowania wiladzy, gdyz nie
wigzaty go zadne zobowigzania, wynikajace z udzielonych rad.

SUMMARY

The article discusses the institution of senate councils (senatus consilium) du-
ring the reign of Wladystaw IV Vasa. The author focuses on the rules of procedure
and relies on source materials to examine the senate’s proceedings in the absence of
formal regulations. An important observation that emerges from this work is that
Wtadystaw IV Vasa had the greatest influence on the senate’s proceedings and its
legislative rulings.
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JERZY KUTNARSKI
— POLAK W SLUZBIE MOLDAWSKIEJ I POLSKIEJ

Polske i Motdawie w okresie péznego Sredniowiecza i w epoce nowozytne;j
laczyty silne wiezy gospodarcze, kulturalne i polityczne. Od czasow Wtady-
stawa Jagielty i hospodara Piotra I Motdawia pozostawata w zaleznosci len-
nej od Polski (1387 r.). W podzniejszym okresie zwigzek ten ulegl rozluznie-
niu, aby usta¢ calkowicie po nieudanej kampanii bukowinskiej Jana
Olbrachta w 1497 r. Pézniejsze sporadyczne hotdy hospodaréw motdawskich
— jak Aleksandra Lapusneanu, osadzonego na tronie moldawskim w 1552 r.
przez Polakéw! — nie miaty wiekszego znaczenia i nie doprowadzity do odbu-
dowania polskiej zwierzchnosci nad tym krajem. Bylo to zwigzane ze Scistym
podporzgdkowaniem Motdawii Imperium Osmanskiemu, co nastapilo po
zwycieskiej wyprawie suttana Sulejmana Wspanialego przeciw hospodarowi
Piotrowi Rareszowi w 1538 r.2 Sytuacje wydawata sie odmienié¢ interwencja

1 Interwencjg polska kierowat hetman wielki koronny Mikotaj Sieniawski, a bezposredni-
mi dziataniami w polu dowodzit rotmistrz Maciej Wlodek. Polacy wmieszali si¢ w walke stron-
nictw bojarskich, popierajacych hospodara Stefana Raresza albo jego konkurenta i krotkotrwa-
tego nastepce, Jana Joldie, a wypromowany na nowego wtadce Aleksander Lapusneanu odnowit
5 IX 1552 r. w Bakocie hotd lenny wobec Krélestwa Polskiego. Co ciekawe, Zygmunt August,
obawiajgc sie reakcji tureckiej, nie przyjal z zadowoleniem tego faktu — zob. M. Plewczynski,
Mikotaj Sieniawski, w: Poczet hetmanéw Rzeczypospolitej. Hetmani koronni, red. M. Nagielski,
Warszawa 2005, s. 84 i idem, Jerzy Jaltowiecki, ibidem, s. 91; A. Dziubinski, Stosunki dyploma-
tyczne polsko-tureckie w latach 1500-1572 w kontekscie miedzynarodowym, Wroctaw 2005,
s. 186 i 203, a takze B. Craru, Hcmopus Moadoewi, Kumnués 2003, s. 138-139 i D. Dragneyv,
E. Baidaus, G. Bodeanu, Domnii Tarii Moldovei: studii, Chigindu 2005, s. 115-119 (hasto:
Alexandru Lapusneanu).

2 Zawarty wowczas traktat zobowiazywal hospodaréw pod przysiega do sktadania haraczu
i przybywania co dwa lata na dwor suttanski: ,Voievodul si jure pe evanghelie si pe cruce ca nu
se va racula din nou si cd de acum inainte va indeplini orice firman care se va cere de catre
imparatie si ci voievodul se leaga ca la fiecare doi ani sa vina el insusi la curte si sa aduca
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hetmana Jana Zamoyskiego w Motdawii w 1595 r. Wykorzystujac zaangazo-
wanie sie Turcji w wojne z Habsburgami, hetman doprowadzit do osadzenia
na tronie motdawskim Jeremiego Mohytly, notabene polskiego indygeny, kto-
ry — zgodnie z zawartym kilka lat p6zniej porozumieniem polsko-osmanskim
— mial byé¢ podwéjnym lennikiem Rzeczypospolitej i Turcji®. Niestety, wasnie
domowe w rodzie Mohytow, w ktore wplatani zostali polscy magnaci kresowi,
zieciowie Jeremiego Mohytly, doprowadzity w rezultacie do odsuniecia przez
Turkéw tej dynastii od wladzy w 1616 r. Rzeczpospolita pogodzita sie z tym
na mocy traktatéow zawartych w Buszy w 1617 r. i pod Chocimiem w 1621 r.
Ostatni z przedstawicieli tego rodu, Mojzesz Mohyta, zostal na kréotko hospo-
darem motdawskim w latach 1633—-1634. Zostal pozbawiony tronu przez Tur-
kow wskutek podejrzen — nie bezpodstawnych! — o sprzyjanie Polakom
w czasie zatargow granicznych w latach 1633 i 1634. Zastapit go, intrygujacy
przeciw niemu, Bazyli Lupul (Vasile Lupu), pochodzenia arumunskiego badz
albanskiego?. Wraz z objeciem przez niego wladzy w Moldawii wydawaé by
sie mogto, iz wplywy polskie w tym kraju zostaly definitywnie przekreslone.
Stato sie jednak inaczej, a to w duzej mierze za sprawg Polaka — Jerzego
Kutnarskiego — ktory zostat osobistym sekretarzem hospodara i ttumaczem
jezykow tacinskiego i polskiego, uzywanych w éwczesnej dyplomacji.

Bazyli Lupul byt w Motdawii cztowiekiem obcym i lubit otaczaé sie ludz-
mi z zewnatrz, ktorzy tylko jemu zawdzieczali swoja pozycje. Stad w jego
radzie hospodarskiej i na najwyzszych urzedach swieckich znalazto sie wielu
Grekow, jak wplywowi bracia Cantacuzino — Iordache, mianowany wielkim
wisternikiem i Toma, ktory doszedt do godnosci wielkiego dwornika Ziemi
Gornej. Wysokie urzedy sprawowali rowniez cztonkowie rodziny hospodara
— jeden z jego braci, Jerzy Coci, zostal wielkim paharnikiem, drugi za$,
Gawryl Coci, hetmanem®. A poniewaz do korespondencji z Polska tradycyjnie

haraciul tarii” — Legadmantul Moldovei cu Poarta Otomana, wrzesien 1538 r., w: Istoria
Romanilor. Crestomatie, wyd. 1. Eremia, I. Gumenai, Chisindu 2000, nr 7, s. 124. Na temat
stosunku Motdawii do Turcji zob. M. Maxim, Le statut des pays roumains envers la Porte
Ottomane aux XVI®-XVIII® siécles, w: idem, Romano-Ottomanica. Essays & Documents from the
Turkish Archives, “Analecta Isisiana”, t. 58, Istanbul 2001, s. 23-45.

3 ‘Ahdname Mehmeda III dla Zygmunta III, 4 VIII 1598 r., w: Ottoman-Polish Diplomatic
Relations (15"—18!" Century). An Annotated Edition of Ahdnames and Other Documents, wyd.
D. Kotodziejezyk, Leiden-Boston-Koln 2000, nr 28, s. 313-323 (na temat Jeremiego Mohytly
s. 317 i 322, ttumaczenie angielskie). Na temat owczesnego statusu Motdawii zob. C.A. Bobice-
scu, Unia, inkorporacja czy lenno? Kilka uwag o stosunkach Motdawii z Rzeczgpospolitq podczas
panowania Jeremiego Mohity (1595-1606), w: Rzeczpospolita w XVI-XVIII wieku. Paristwo czy
wspdlnota?, red. B. Dybas, P. Janczewski, T. Kempa, Torun 2007, s. 224-239 i V. Constantinov,
Motdawia w stosunkach miedzynarodowych w koricu XVI i na poczqgtku XVII wieku, w: Rzeczpo-
spolita wobec Orientu w epoce nowozytnej, red. D. Milewski, Zabrze 2011, s. 10-20.

4 Na jego temat zob. C. Serban, Vasile Lupu, domn al Moldovei (1634-1653), Bucuresti
1991 i D. Dragnev, E. Baidaus, G. Bodeanu, op. cit., s. 175-179 (hasto: Vasile Lupu).

5 Na temat ksztaltowania sie i sktadu rady hospodarskiej Bazylego Lupula zob. C. Serban,
op. cit., s. 67-76. O poszczegolnych urzedach — M. Costin, Historyja polskimi rytmami o Woto-
skiej ziemi i Moltariskiej, w: M. Costin, Latopis ziemi motdawskiej i inne utwory historyczne, wyd.
1. Czamanska, Poznan 1998, s. 296-304.
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w tamtej epoce uzywano w Motdawii jezyka polskiego, nic dziwnego, ze przy
boku hospodara znalazl sie réwniez polski sekretarz®.

Jerzy Kutnarski — w literaturze rumunskiej zwany czasem Kotnarskim
— miatl dzieki swemu sprytowi i wpltywowi, jaki uzyskat na hospodara, ode-
gra¢ w przysztosci niebagatelng role, daleko wykraczajaca poza kompetencje
sekretarza’. Zgodnie ze swym statusem dziatat zwykle zakulisowo, rzadko
wysuwajac sie na plan pierwszy — w takiej roli wystapit m.in. w czasie sejmu
brzeskiego wiosng 1653 r. Dlatego tez jego poczynania, a nawet sama osoba,
kryja wcigz wiele tajemnic. Nie sposob precyzyjnie ustalié¢, na ile byt on
wiernym stuga hospodara, manipulujacym wraz z nim opinia polskich elit
wladzy, na ile za$ faktycznym agentem polskim, donoszacym o wydarzeniach
w Motdawii i krajach przylegltych i postepujacym zgodnie z polska racja
stanu®? W niniejszym studium sprébujemy przyjrzeé sie jego wszechstronnej
dziatalnosci i odpowiedzie¢ na wyzej postawione pytanie.

Trudnosci z osobg Jerzego Kutnarskiego pietrza sie od samego poczatku.
Znamy — w przyblizeniu — date jego $mierci i okolicznoSci, ktore jej towarzy-
szylty. Z wielu zZrodet dowiadujemy sie tez, ze na dworze Bazylego Lupula
pelnil on funkcje osobistego sekretarza i ttumacza jezykow tacinskiego i pol-
skiego?. Jego przychylnosé dla jezuitéw data asumpt do pojawienia sie twier-
dzen, jakoby sam Kutnarski byl jezuitg — tego jednak nie udato sie potwier-
dzi¢, a z tego, co wiemy o jego dziatalnosci, nie wynika, aby twierdzenia te
mialy byé prawdziwel®. Wiemy na pewno, iz byl plebejuszem, poniewaz do-
piero sejm w 1650 r. nadal mu szlachectwo — autorom herbarzy jest jednak

6 Nie bylo to zreszta niczym nowym, gdyz Polacy spelniali juz wczesniej takie funkcje na
dworze motdawskim, co przyczynialo sie takze do intensyfikacji wzajemnych kontaktow kultu-
rowych, wlaczajagc w to wzajemne wptywy jezykowe — zob. E. Linta, Wyrazy polskiego pochodze-
nia w jezyku rumuriskim, Wroctaw 1974, s. 11.

7 Aczkolwiek uzyskiwanie przez osobistych sekretarzy wtadecéw duzych wplywéw nie jest
znow czyms$ nadzwyczajnym i w tym zakresie J. Kutnarski doskonale wpisat sie w zwykta kolej
rzeczy.

8 O podwéjnej grze hospodara i jego doradcéw wobec Polski zima 1652/1653 r. przekonany
jest T. Ciesielski, Sejm brzeski 1653 r. Studium z dziejow Rzeczypospolitej w latach 16521653,
Torun 2003, s. 29. Informacje, otrzymywane od J. Kutnarskiego, ocenia on jednak wysoko, zas
E. Baidaus, Politica si diplomapia Moldovei in timpul domniei lui Vasile Lupu (relatii politice cu
Republica Nobiliara Polona si Rusia Moscovita in anii 1634-1653), Chiginau 1998, s. 116,
przypis 51, uwaza go wprost za agenta polskiego w Motdawii: ,,Cu siguranti cd secretarul
domnesc Kutnarski a fost un agent si informator de exceptie al Coroanei Polone”.

9 Zob. m.in. Instrukcja sejmiku opatowskiego, 7 XI 1650 r., Archiwum Gléwne Akt Daw-
nych w Warszawie (dalej: AGAD), Archiwum Radziwittéow (dalej: AR), dz. II, ks. 18, s. 59-60.
Zob. tez list Marka Bandutowicza (zwany tez z wtoska Marco Bandino), katolickiego arcybisku-
pa Marcjanopola do Francesco Ingoliego, sekretarza Kongregacji Rozkrzewiania Wiary
— M. Bandutowicz do F. Ingoliego, Bacau, 18 XI 1644 r., w: Calatori straini despre tarile romdne,
t. 5, red. M. Holban, Bucuresti 1973, s. 302.

10 Teze o przynaleznosci J. Kutnarskiego do Towarzystwa Jezusowego wysungl m.in.
C. Serban, op. cit., s. 119 i 121, co wnioskowal z bliskich zwigzkéw J. Kutnarskiego z tym
zgromadzeniem: ,De altfel, secretarul particolar al domnului era si el un catolic iezuit, G. Kotnar-
ski, care a dobindit un mare sprijin iezuitilor in Moldova” (s. 119).
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niemal zupelnie nieznany!l. Jego dobra znajomosé taciny oraz przyjazn, jaka
otaczal jezuitéw, pozwala nam przypuszczaé, ze ukonczyl ktores z kolegiow
jezuickich w Polsce. Nic blizszego jednak na temat pierwszych lat jego zycia,
a takze okolicznosci, w jakich przyjat stuzbe u hospodara motdawskiego, nie
wiemy.

W zZrodiach polskich Jerzy Kutnarski pojawia sie zimg 1637 r. i to od
razu w roli, jaka bedzie spelnial do konca zycia — polskiego informatora
i tacznika miedzy Rzeczapospolitg i Moldawia. Hospodar Bazyli Lupul wystat
wowczas J. Kutnarskiego do hetmana wielkiego koronnego Stanistawa Ko-
niecpolskiego z zadaniem poinformowania go o przebiegu walk miedzy cha-
nem krymskim Inajet Gerejem a wodzem zbuntowanej ordy nogajskiej, Kan-
tymirem. Misja J. Kutnarskiego przypadia tuz przed rozstrzygajaca bitwa
pod Biatogrodem, stoczong 9 marca 1637 r., w ktorym wspierani przez Koza-
kéw Zaporoskich Tatarzy krymscy rozgromili Kantymira, wielokrotnego tu-
piezce ziem ruskich Korony. Wojna domowa wsréd Tataréw byla na reke
Polakom, jednak udziat w walkach Kozakow, prowadzonych przez przysztego
przywoédce buntu, Pawta Michnowicza Pawluka, mégt niekorzystnie wptynaé
na stosunki z Turcja. Stad zywe zainteresowanie hetmana S. Koniecpolskie-
go wydarzeniami, na ktére odpowiedzia bylty wiadomosci, przesytlane mu
z Motdawiil2. Na marginesie dodajmy, ze bylo to reguta w dzialaniu hetma-
now koronnych, odpowiedzialnych za utrzymanie pokoju na granicy potu-
dniowo-wschodniej, jak i hospodaréw motdawskich, ktorzy czesto informowa-
li Polakéw o poczynaniach Turkéw i Tataréw!s .

Z podobnymi informacjami przybyt J. Kutnarski do hetmana S. Koniec-
polskiego w listopadzie tegoz roku. W dwdéch listach hospodar informowat
hetmana o zakonczeniu swojej wojny z hospodarem wotoskim Mateuszem
Basarabem, co zostalo wymuszone przez sultanal4, a takze o dziataniach

11 Jego istnienie odnotowuje tylko S. Uruski, choé i on ani nie zna jego imienia, ani nie
orientuje sie¢ dobrze w szczegoétach jego dzialalnosci, dajac do$¢ batamutne informacje o jego
funkcji poselskiej w 1653 r. Zob. S. Uruski, Rodzina. Herbarz szlachty polskiej, t. 8, Warszawa
1911, s. 244: ,Kutnarski N., sekretarz hospodara wotoskiego, przychylny Polsce, zawiadomit jg
1652 r. 0 nowych knowaniach Chmielnickiego, a w 1653 r. jako poset zadat pomocy od Rzeczypo-
spolitej przeciw temuz Chmielnickiemu; w 1650 r. otrzymat indygenat polski”.

12 Bazyli Lupul do S. Koniecpolskiego, bm., druga potowa lutego 1637 r., w: Koresponden-
cja Stanistawa Koniecpolskiego hetmana wielkiego koronnego 1632-1646, wyd. A. Biedrzycka,
Krakow 2005, nr 226, s. 348-350. O J. Kutnarskim czytamy tam: ,Te wszystkie rzeczy zlecitem
Kutnarskiemu studze memu, aby W.M.m.m.P. rzetelnie proponowat wedtug tej informacyje;j,
ktorg z podpisem reki mojej daje”. Na temat wojny domowej wsrod Tataréw zob. L. Podhorodec-
ki, Chanat krymski i jego stosunki z Polskq w XV-XVIII w., Warszawa 1987, s. 158-159.

13 Na ten temat zob. P. Gawron, Hetman koronny w systemie ustrojowym Rzeczypospolitej
w latach 1581-1646, Warszawa 2010, s. 170-174 i 420-421.

14 Bazyli Lupul do S. Koniecpolskiego, Jassy, 25 XI 1637 r., w: Korespondencja..., nr 300,
s. 433-434 (,W ostatku fusius Kotnarski stuga moj W.M. reddet certiorem”). W zatarg ten
zamieszany byt rowniez ksigze siedmiogrodzki Jerzy I Rakoczy, pretendujacy do zwierzchnosci
nad oboma hospodarami — zob. I. Eremia, Relafiile externe ale lui Vasile Lupu (1634-1653).
Contributii la istoria diplomafiet moldovenesti in secolul al XVII-lea, Chiginau 1999, s. 74-88.
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Turkéw wobec Tataréow budziackich, ktérych wielokrotnie obiecywano prze-
nies¢ na Kryml5. W obu przypadkach ustna relacje mial zdaé hetmanowi
J. Kutnarski — w tak delikatnych sprawach lepiej byto nie zawierzac¢ wszyst-
kiego pismul6.

Uspokojenie sytuacji u poludniowo-wschodnich granic Korony, a takze
sttumienie powstan kozackich Pawluka i Ostrzanina z lat 1637-1638 spowo-
dowato, iz J. Kutnarski na dziesie¢ lat znika z widowni jako informator
hetmanski. Wystepuje za to w innej roli — jako cztowiek hospodara w Polsce,
zalatwiajacy tu jego sprawy, a takze poplecznik jezuitéw w Motdawii. Jesie-
nig 1638 r. J. Kutnarski zjawit sie w Krakowie, gdzie w imieniu hospodara
starat sie o odzyskanie sreber po Annie Mohylance, zatrzymanych przez jej
meza, wojewode teczyckiego Maksymiliana Przerebskiego. Hetman chwalit
wowczas podkanclerzego koronnego i pdzniejszego biskupa krakowskiego
Piotra Gembickiego za jego starania dla rozwigzania tej sprawy, jednocze$nie
jednak doradzat, aby utemperowat zbyt zuchwate poczynania J. Kutnarskie-
gol7. Po raz pierwszy spotykamy sie tu z nieprzychylng ocena charakteru
i metod dzialania ,lotra” Kutnarskiego, a takze jego sklonnosScig do prowa-
dzenia dziatan zakulisowych. Miato sie to okazac jego trwatg cecha — najwy-
razniej osiagniecie celu stawiat sobie na pierwszym miejscu.

Sposob dziatania J. Kutnarskiego ujawnit sie w czasie rywalizacji we-
wnatrz Kosciota katolickiego o wplywy w Motdawii, jaka zaznaczyta sie
w latach 40. XVII w. Motdawia byta co prawda krajem prawostawnym, jed-
nak na jej terytorium funkcjonowato biskupstwo katolickie w Bacdu (Bako-
wie), podporzadkowane archidiecezji lwowskiej i obsadzane tradycyjnie przez
duchownych polskich — w omawianym okresie biskupem byl dominikanin,

15 Bazyli Lupul do S. Koniecpolskiego, spod Biatogrodu, przed 29 XI 1637 r., w: Korespon-
dencja..., nr 303, s. 435-436.

16 Przybycie J. Kutnarskiego potwierdzil hetman w cedule swego listu do kréla: ,przybie-
zal mi Kutnarski pisarz hospodara wotoskiego z tym listem, ktory W.K.M.P.m.m. posetam”
— S. Koniecpolski do Wtadystawa IV, Bar, 29 XI 1637 r., ibidem, nr 304, s. 436-437. Dla
wyjasnienia dodajmy, iz w XVII w. zwano w Polsce Motdawie Woloszczyzna, a Woloszczyzne
Multanami, stad w Zrédtach znajdujemy hospodaréw wotoskich (czyli motdawskich) i multan-
skich (czyli wotoskich).

17 _JM.P. wojewode leczyckiego, aby w tej sprawie uspokoit hospodara stusznie W.M.m.m.P.
czynisz, ze zagrzewasz serio; snadnie baczy¢ incommoda, ktore publice et privatim stad urosé
moga. [...] Kutnarski od hospodara J.M. wotoskiego czeka tam K.J.M. w Krakowie, lubo totr
i tez, jako mi z Konstantynopola pisza, nie zaniechywa tam falszywych pisa¢ nowinek, ale
przecie zycze, aby ta sprawa z J.M.P. wojewodgq leczyckim uspokojona byta. O to tez W.M.m.m.P.
prosze, racz temuz Kutnarskiemu natrze¢ uszu, ze K.J.M. dwakro¢ goraco pisat do hospodara
ze Kostenem o pobranie majetnosci, zbiorow ete. sine ullo fructu” — S. Koniecpolski do
P. Gembickiego, Mikulirice, 16 X 1638 r., ibidem, nr 370, s. 516-518. Krol Wtadystaw IV byt
w tym czasie na kuracji u wod badenskich — zob. J. Sobieski, Droga do Baden z krélem JMcig
Wiadystawem IV tegoz JM Pana Jakuba Sobieskiego, wojewody ziem ruskich, a potem kasztela-
na krakowskiego, in Anno 1638 ekspedyjowana, w: J. Sobieski, Peregrynacja po Europie i Droga
do Baden, oprac. J. Dtugosz, Wroctaw 1991, s. 223-270.
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Jan Zamoyskil®. Co wiecej, zgodnie z prawem polskim prawo nominowania
biskupa przystugiwato krélowi polskiemu — pdzniejsza nominacja papieska
byla de facto jedynie zatwierdzeniem wyboru, dokonanego przez krélald.
Sam hospodar byt w latach 40. XVII w. przychylnie usposobiony do katolicy-
zmu, co wigzalo sie z jego planami politycznymi wobec Wenecji i jej dragoma-
na w Stambule20. Dat zatem wolng reke J. Kutnarskiemu, ktéry w 1644 r.
podjal starania o sprowadzenie do Motdawii jezuitow.

Sekretarz hospodara zabrat sie energicznie do sprawy i $ciagnatl do Jass,
stolicy Moldawii, wegierskiego jezuite Paula Beke. Wspdlnie z nim zaczal
namawiaé¢ Bazylego Lupula do zaproszenia jezuitéow do Motdawii. Scia,gnieto
nawet z Kijowa czterech mtodych doktoréow filozofii, ktorzy studiowali
u jezuitéw na Litwie. Co wiecej, powolujac sie na swa znajomo$é z nowo
mianowanym przez Turkow chanem krymskim, Islam Gerejem III, ktory
przebywal wczeséniej czas jaki§ w niewoli w Polsce, J. Kutnarski zapewniat
P. Beke, ze zdota utatwi¢ jezuitom dotarcie takze na Krym. Nie nalezy co
prawda zbytnio ufa¢ tym deklaracjom sekretarza hospodarskiego, niemniej
Swiadczg one o jego duzej pewnosci siebie, a takze o szerokich kontaktach,
jakie musiat zdoby¢ w stuzbie Bazylego Lupula. Nic dziwnego tez, ze wywart
on na wegierskim jezuicie bardzo dobre wrazenie i ten w obszernym raporcie
nie szczedzil mu pochwat?l,

18 Jan Zamoyski byt biskupem bakowskim w latach 1633-1649. Zastapil go bernardyn
Maciej Marian Kurski (nominacja krolewska w 1650 r., papieska w 1651 r.) — P. Nitecki,
Biskupi Kosciota w Polsce w latach 965-1999. Stownik biograficzny, Warszawa 2000, s. 118
(M. Kurski) i 234 (J. Zamoyski), a takze I. Czamanska, Religia i polityka. Rola kosciota katolic-
kiego i cerkwi prawostawnej w stosunkach polsko-motdawskich w XVII wieku, w: Blizej siebie:
Rumuni i Polacy w Europie. Historia i dzieri dzisiejszy, red. S. lachimovschi, E. Wieruszewska,
Suceava 2006, s. 168-171.

19 U. Augustyniak, Historia Polski 1572-1795, Warszawa 2008, s. 175-176; na temat
genezy tego zwyczaju zob. Historia Kosciota w Polsce, t. 1: Do roku 1764, cz. 1: Do roku 1506,
red. B. Kumor, Z. Obertynski, Poznan 1974, s. 360-368.

20 C. Serban, op. cit., s. 121.

21 Printre altii este strilucitul domn Gheorghe Kuthnarski de fel din orasul Cotnari,
catolic evlavios si secretar al domnului, pe care l-a ridicat stiinta carturareasci din conditia
umila a parentilor sai tirgoveti, si 1-a facut vrednic de cea mai mare cinste inaintea domnului si
a intregii sale curti. [...] Multe a discutat el [Jerzy Kutnarski — D.M.] atunci cu mine, arzind de
mare zel <pentru mintuireas sufletelor [283] si printre altele mi-a declarat: ,Dacd Societatea
a spus el, are de gind sa patrunda in Tara tatareasca, imi va fi foarte usor sa indeplinesc aceasta,
céci hanul de acum al tatarilor [Islam Gerej III — D.M.], exilat de predecesorul séu, s-a ascuns
destulad vreme in casa mea, si eu l-am tinut si ocrotit cu cea mai mare bunavointa si darnicie; si
acela chiar atunci s-a legat prin fagaduiala ca indatd ce va putea si-si redobindeasca sceptrul,
nu va uita binefaverea primita. Fara a se abate de la acea fagaduiala, el aminteste neincetat
prin cuvinte, prin soli si scrisori cele figaduite, cerind sa-i fac cunoscut ce vreau si dobindesc
de la el, dar pind acum am rezervat aceastd binefacere pentru un lucru de o insemnatate
deosebitd. Asadar ma voi sirgui sa fac un bucurie si bunavointa orice voi putea face la hanul
tatarilor, si nici un lucru nu-mi va da mai multd multumire, dupa mintuirea sufletului meu,
decit daca imi va fi ingdduit sa vad ca Parintii Societatii propasesc in Moldova si Tara tatareasca”
— P. Beke, Relacja na temat Motdawii, bm., czerwiec 1644 r., w: Calatori straini..., s. 282—-283.
Zob. tez E. Dumea, Istoria bisericii catolice din Moldova, lagi 2006, s. 107. Islam Gerej III
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Niestety, pojezuicka dziatalnosé J. Kutnarskiego znalazta sie w opozycji
do zamierzerr innego hierarchy katolickiego, arcybiskupa Sofii. Katolickie
arcybiskupstwo w Sofii bylo owocem ozywionych dziatan Kongregacji Roz-
krzewiania Wiary, ktora poprzez bo$niackich franciszkanéw prowadzita dzia-
talno$¢é misyjng wsrod prawostawnej ludnosci Batkanow, a zwtaszeza Butga-
rii. Byta ona mozliwa dzieki porozumieniu, zawartemu przez cesarza Macieja I
z suttanem Ahmedem I w latach 1615-161622. W 1641 r. arcybiskupstwo
sofijskie objat Piotr Bogdan Bakszew23. Poczuwal sie on do zwierzchnosci
nad katolikami w Moldawii i jeszcze jesienig 1641 r. odbyl wizytacje w tym
kraju. W Jassach byt 3 pazdziernika tegoz roku. Spotkat sie przy tej okazji
z J. Kutnarskim, o ktorym wyrazit sie do$é pochlebnie, okreslajac go mianem
,dobrego filozofa”24,

P. Bakszew dopiero sondowal sytuacje w Motdawii i nie wszedt jeszcze
w powazny konflikt z J. Kutnarskim. Mialo to sie jednak sta¢ juz niebawem,
za sprawg nowych decyzji administracyjnych Stolicy Apostolskiej. Oto bo-
wiem w 1644 r. wydzielono z arcybiskupstwa sofijskiego nowa metropolie
z siedzibg w butgarskim Marcjanopolu — dzisiejszym Prestawiu. Objeta ona
nie tylko bulgarskie ziemie na pétnoc od gér Starej Planiny, ale tez znaczny
obszar Motdawii, az po rzeke Seret. Co wiecej, nowo mianowany arcybisku-
pem Marcjanopola Marko Bandutowicz — misjonarz bosniacki, obawiajac sie
rezydowac na terytorium podleglym bezposrednio Turkom, przenidst sie do
motdawskiego Bacdu. W ten sposéb w jednym matym miescie w potudniowo-
zachodniej Moldawii znalazty sie siedziby dwéch réznych hierarchéw katolic-
kich — podlegtego krolowi polskiemu biskupa bakowskiego i podporzadkowa-
nemu bezposrednio Rzymowi arcybiskupa marcjanopolskiego. W tej sytuacji
konflikt miedzy nimi byt tylko kwestia czasu2”.

dostatl sie¢ do polskiej niewoli w 1629 r. i przebywatl w niej 7 lat. Dnia 6 VII 1644 r. przybyt do
Kaffy i zastapit na tronie w Bachczysaraju Mehmeda Gereja IV — zob. Hadzy Mehmed Senai
z Krymu, Historia chana Islam Gereja III, wyd. Z. Abrahamowicz, Warszawa 1971, s. 91 (na
temat tego kronikarza i jego dzieta zob. ibidem, wstep, s. 13-85 i W.B. 3aiiues, Kpsiuckas
ucmopuoepaguueckas mpaouyus XV-XIX eexos, Mocksa 2009, s. 127-132) i L. Podhorodecki, op. cit.,
s. 166.

22 Szerzej na ten temat zob. I. Hewes, Kom 6vnpoca 3a paznpocmpanenuemo Ha Kamoauyuzma
6 Ovaeapckume 3emu, W: 300 coounu Yunposcko evcmanue (npunoc kvm ucmopuama na bvieapume npes
XVII 6.), red. B. INackanesa, Copus 1988, s. 111 i T. Wasilewski, Historia Butgarii, Wroctaw 1988,
s. 130.

23 M. Vionos, Kamomuuka nponazanda ¢ Bwieapus npes XVII 6., w: Hemopus na Bvieapus. Tom
uemsevpmu. bvreapckusm napoo noo ocmamncko eraduvecmeo (om XV oo mauaromo na XVIII 6.), red.
X. l'aunes, Copus 1983, s. 203-205.

24 Opisujac audiencje u hospodara, P. Bakszew pisal: ,Acestea mi le-a spus apoi secretarul
sau [Bazylego Lupula — D.M.], care a fost de fatd cind au vorbit cdlugarii cu domnul; si acest
secretar al sdu este catolic, pe nume Gheorghe Kotnarski, bun filosof; si acest secretar
a fagaduit sd scoatd din nou scrisori de la domn pentru mosii” — P. Bakszew, Vizitarea aposto-
lica a Moldovei, w: Calatori straini..., s. 237.

25 M. Houos, op. cit., s. 209 i H. Muness, Kamoauuickama nponazanda 6o Bvieapus npesv XVII
sexwv, Copus 1914, s. 119 (autor ten negatywnie ocenia decyzje M. Bandutowicza o przeniesieniu
sie do Baciu, uznajac to za porzucenie powierzonych jego opiece katolikow w Butgarii).
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M. Bandulowicz pojawit sie w Jassach juz jesienig 1644 r., aby spotkac
sie z hospodarem. Przy okazji poznat réwniez J. Kutnarskiego26. Juz wkrétce
mial o nim jak najgorsze zdanie, nazywajac go w liScie do F. Ingoliego katoli-
kiem tylko z nazwy i przeciwnikiem zaréwno franciszkanéw, jak i samej
Kongregacji Rozkrzewiania Wiary2?. Niecheé arcybiskupa byta usprawiedli-
wiona, gdyz J. Kutnarski zdecydowanie wrogo odnidst sie do pojawienia sie
tego hierarchy w Motdawii. Uzywajac swych wptywow u hospodara, oczerniat
M. Bandutowicza, nazywajac go wrecz falszywym biskupem i odmawiajac
prawa do jurysdykgji na terytorium, ktére podlega biskupowi, mianowanemu
przez krola polskiego. M. Bandutowicz odpowiadatl zazaleniami, kierowany-
mi do sekretarza Kongregacji Rozkrzewiania Wiary, a ze zimg 1644/1645 r.
konflikt arcybiskupa z J. Kutnarskim wyraznie przybral na sile, hierarcha
nie przebierat w slowach, oceniajac hospodarskiego sekretarza i jego poste-
powanie28,

Konflikt ten znalazt odzwierciedlenie takze w relacji franciszkanina
Franceska Marii Spero, ktory przebywat w Motdawii w 1644 r. i podobnie jak
M. Bandulowicz Zle ocenial J. Kutnarskiego??. Wspominal o nim réwniez
Piotr Parczewicz, sekretarz M. Bandulowicza i p6zniejszy arcybiskup marcja-
nopolski. W szes¢ lat po pierwszym spotkaniu z J. Kutnarskim, P. Parczewicz
ocenial, iz w 1644 r. zostat zawigzany sojusz pomiedzy sekretarzem hospoda-
ra a jezuitg P. Beke, zwrécony przeciwko M. Bandutowiczowi. Wskazywat na
obrang przez J. Kutnarskiego metode dziatania, jaka byto dyskredytowanie
arcybiskupa marcjanopolskiego w oczach hospodara i podkreslanie praw kro-
la polskiego do zwierzchnictwa nad katolikami w Motdawii. Zarazem P. Par-
czewicz krytykowal polskich biskupéw, ktorzy — jego zdaniem — zostajg

26 M. Bandutowicz do Kongregacji Rozkrzewiania Wiary, Jassy, 9 XI 1644 r., w: Caldtori
straini..., s. 300.

27 Este la curtea principelui un secretar si talmaci pentru limba latini si cea poloni,
catolic cu numele, dar nespus de rau in faptele si in vorbele sale, foarte potrivnic preotilor
nostri, si mie, si Sacrei Congregatii, zicind fatis ca ea nu este decit vint si fum, si ca prinde
mustele din aer si cid singur Pontificele exista” — M. Bandulowicz do F. Ingoliego, Bacau, 18 XI
1644 r., w: Calatori straini..., s. 302.

28 Arcybiskup wyrazal swe niezadowolenie z dziatan J. Kutnarskiego, piszac m.in.: ,ocari,
infamie si rusine primesc zi de zi de la fiecare, si mai ales prin intermediul acelui dusman al lui
Dumnezeu si sasiu blestemat de Kutnarski, secretarul de limbé latina a principelui, care a spus
tot felul de lucruri rele despre mine principelui: ca eu nu as fi episcop, ci un fals cdlugar, ca as
fi un impostor, si a scris in toate satele cad <oameni de acolo> nu trebuie s&-mi arate nici
o atentie, si s nu méa primeasca drept episcop, si multe alte josnicii, si sa se gindeascd domnia
voastra ilustrisimé daci acesta nu este un lucru sa faca si plesneascd inima din om. Mai zice
pe deasupra cid «domnia voastra ilustrisima nu este vicar apostolic si ca l-ati inselat pe principe
afirmindu-i ca ati rdmine in Moldova, si apoi ati fi fugit pe furis: din care cauza principele s-a
simtit jignit». O mie de intrigi seamana el ceas de ceas” — M. Bandulowicz do F. Ingoliego,
Jassy, 5 I 1645 r., w: Calatori straini..., s. 307.

29 F.M. Spero do F. Ingoliego, Jassy, 16 IV 1645 r., ibidem, s. 385. Podobne uwagi na temat
przesladowania M. Bandulowicza przez J. Kutnarskiego zob. G.B. Sirodin Lugo do Kongregacji
Rozkrzewiania Wiary, Pera, 22 IX 1645 r., ibidem, s. 630.
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w Moldawii na trzy — cztery miesigce, zjadaja wszystko, co moga znalezé
i wyjezdzaja3°.

Opisany konflikt, w ktorym J. Kutnarski — jak widzieliSmy — ochrzczony
zostal mianem ,wroga Boga” i ,,zezowatego totra”, miat swoje glebsze podloze
w rywalizacji o wplywy koScielne na terenie Motdawii. Natozyt sie on na
ostry spér miedzy krélem Wtadystawem IV a nuncjuszem Mario Filonardim,
ktory w 1643 r. na zgdanie kréla musiat opuscié granice Rzeczypospolitej. Do
czasu przyjazdu Giovanniego de Torresa w 1645 r. nie bylo w Polsce nuncju-
sza, a stosunki kréla ze Stolica Apostolskg byly zle3l. Pojawienie sie zatem
w tym wladnie czasie M. Bandulowicza w Motdawii, niezaleznie od rzeczywi-
stych przyczyn, mogto by¢ potraktowane przez strone polskg jako element
toczonej wowczas walki z Rzymem. Stad tak ostre wystapienia J. Kutnar-
skiego, ktory mogt dodatkowo czué sie ubezpieczony przez poparcie Rzeczy-
pospolitej. Nie wiemy tylko, czy jego dzialania, wymierzone w M. Bandutowi-
cza i jego obecnos¢ w Motdawii, byty inspirowane przez strone polska, czy tez
sekretarz hospodara dziatat z wtasnych pobudek, wiedzac, iz spotka sie to
z uznaniem w Polsce. W kazdym razie — pracowal na rzecz polskiej racji
stanu i z tego punktu widzenia, mimo inwektyw, rzucanych na niego przez
przeciwnikow, musimy jego poczynania usprawiedliwic.

Na marginesie mozemy dodac, ze J. Kutnarski miat o tyle utatwione
dzialanie, iz w tym samym czasie postepowato wyrazne ocieplenie w stosun-
kach polsko-motdawskich. P. Beke pisal w 1644 r. o ,wielkiej przyjazni”
Bazylego Lupula i hetmana S. Koniecpolskiego®2. W tym tez czasie trwaly
rozmowy na temat wydania starszej corki hospodara, Marii Heleny, za ulu-
bierica kréla, podkomorzego litewskiego Janusza Radziwitta — do §lubu doszto
rzeczywiscie 5 lutego 1645 r. w Jassach®3. Niemniej, pomimo ostrego sporu,
nie doszlo do wyrugowania arcybiskupa marcjanopolskiego z Bacdu. Przy-
wrocenie dobrych stosunkéw pomiedzy Warszawag a Rzymem w 1645 r.,
a takze przystgpienie krola Witadystawa IV do planéw wojny tureckiej,

30 Acesta va povesti cu siroaie ale lacrimi desfasurarea lucrurilor de necrezut care nu se
mai termind, — nu folosind hirtia si pana, ci din gura proprie ca unul ce a fost et patiens et
particeps la toate — el va descrie furia si rautatea perversa imoptriva preotilor a unui oarecare
Kotnarski ,orbati” si a unui oarecare parinte iezuit Paul Beke, néscocitorul tuturor relelor si
autorul vicleniei rduvoitare si a perfidiei pusa la cale si va explica cu durere turbarea si ura
amarad impotriva slujitorilor apostolici... etc. Acest pervers Kotnarski spusese domnului si
marilor sii boieri ca serenisimul rege al Poloniei a si numit un polon drept episcop de Bacau si
impreund au scris monseniorului Bandini c& trebuie sa paréseascd tara cu toti preotii si fratii,
nemaiavind nici un drept recunoscut aici” — P. Parczewicz do NN, Bacau, 12 III 1650 r., ibidem,
s. 362. Kilka lat pozniej uskarzal sie, ze popierani przez J. Kutnarskiego jezuici zrujnuja
wyznanie katolickie w Motdawii, P. Parczewicz do NN., Roman, 8 IV 1653 r., ibidem, s. 364

31 Szerzej na ten temat zob. T. Chynczewska-Hennel, Nuncjusz i krél. Nuncjatura Maria
Filonardiego w Rzeczypospolitej 1636-1643, Warszawa 2006, s. 90-110.

32 P Beke, Relacja na temat Motdawii, bm., czerwiec 1644 r., w: Caldtori strdini..., s. 283-284.

33 Szerzej na ten temat: D. Milewski, Between a Magnate and a Cossack — Two Marriages
of Vasile Lupu's Daughters, ,Series Byzantina”, 2008, vol. VI, s. 47-55.
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w ktorej spodziewatl sie uzyskaé pomoc chrzescijan batkanskich, wptynety na
wyciszenie konfliktu koscielnego w Moldawii. Sam M. Bandutowicz popart
plany wojny z Turcja i nawet w 1646 r. wybrat sie do Polski na osobiste
spotkanie w tej sprawie z biskupem J. Zamoyskim, majac ciche poparcie
hospodara®®. Takze P. Parczewicz, ktéry tak negatywnie ocenial dzialania
J. Kutnarskiego, juz w 1647 r. towarzyszyl augustianinowi Reginaldowi Moari
w jego misji do Polski, w ktorej omawiano sprawe udzialu Bulgaréw
w przygotowywanej wojnie tureckiej3”.

Do planowanej przez Wiadystawa IV wojny tureckiej w koncu nie doszto,
a zamiast tego zawiedzeni w swych nadziejach Kozacy, ktorych krol chciat
wykorzysta¢ do napasci na Turcje, wywolali wiosng 1648 r. powstanie na
Ukrainie. Na jego czele stanat utalentowany woédz i polityk, Bohdan Chmiel-
nicki. Z pomocg Tatarow rozgromit on armie koronng w dwéch bitwach nad
Zéttymi Wodami i pod Korsuniem. Wzial réwniez do niewoli obu hetmanéw
koronnych, Mikotaja Potockiego i Marcina Kalinowskiego, ktorych odestano
w tykach na Krym. W ten sposéb latem 1648 r. Kozacy stali sie panami
sytuacji na Ukrainie, a Rzeczpospolita, pozbawiona krola — Witadystaw IV
zmart 20 maja 1648 r. w Mereczu — armii oraz wodzow, nie byla w stanie
skutecznie przeciwstawic sie zagrozeniu. W tej sytuacji, z inspiracji kancle-
rza wielkiego koronnego Jerzego Ossolinskiego, postanowiono siegngé¢ do
§rodkow dyplomatycznych. Za posrednictwem Turcji, ktéra wcigz musiata
obawiac sie ewentualnego wybuchu wojny z Polska jako konsekwencji udzie-
lenia przez Tatarow pomocy Kozakom, zamierzano wptynaé na chana Islam
Gereja 111, aby zwrécit wolnosé jericom polskim — w tym obu hetmanom — i wy-
cofat Tatarow z Ukrainy.

O po$rednictwo, w tym ulatwienie podrozy goricowi polskiemu do Stam-
butu, strona polska poprosita hospodaréow Bazylego Lupula i Mateusza Basa-
rabe — listy w tej sprawie pisali kanclerz J. Ossolinski i prymas, a zarazem
interreks, Maciej Lubieriski®® . Hospodar motdawski zareagowal pozytywnie,
straszac od siebie Turkow grozba wojny z Polska — co bylo blefem — i gdyby
nie nieoczekiwana rewolta patacowa w Stambule, ktorej ofiara padl sulttan
Ibrahim I, zapewne udaloby sie osiagnaé zamierzony cel3”. Nowa ekipa tu-
recka, na czele ktorej przy matoletnim suttanie Mehmedzie IV stat nowy

34 1. Czamanska, op. cit., s. 171.

35 ¢ Cranumupos, Iloacku dokymenmu 3a noaumuveckama oetinocm na Ilemwp Ilapuesuu, w: 300
200unu..., s. 176.

36 M. Lubieniski do Bazylego Lupula, Warszawa, 3 VII 1648 r., w: Documente privitoare la
istoria Romaniei culese din arhivele polone. Secolul al XVII-lea, wyd. I. Corfus, Bucuresti 1983
(dalej: I. Corfus, Documente), nr 89, s. 155—-156. J. Ossolinski do Bazylego Lupula, Warszawa,
14 VII 1648 r., JIsBiBchka HaykoBa GiOmioreka iMm. B. Credanuka HAH Vkpainu (dalej: JIHB), fond 5,
Ossolineum, rkps 231, k. 178-178v, idem do Mateusza Basaraba, Warszawa, 14 VII 1648 r.,
ibidem, k. 178v-179.

37 Na temat polskiej akcji dyplomatycznej w Stambule i udziale w niej Motdawii zob.
D. Milewski, Motdawia a Rzeczpospolita w latach 1648-1649, ,Biblioteka Poznariskiego Huma-
nistycznego Towarzystwa Naukowego”, t. 2, Poznan 2003, s. 9—-11.
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wielki wezyr Sufi Mehmed pasza, zmienita zdanie w sprawie polskiej — Turcy
stusznie uznali, ze nic nie zabezpieczy ich bardziej przed grozbg wojny
z Polska, jak uwiklanie jej w walki z Kozakami na Ukrainie. Postanowili
zatem popieraé Tataréw w ich dziataniach wobec Rzeczypospolitej.

Przy okazji tych wydarzen znéw uaktywnit sie J. Kutnarski, ktéry miat
odegrac teraz swoja najwiekszg role rzecznika polskich intereséw w Motda-
wii wobec prob wciagniecia tego kraju w sojusz z Kozaczyzna. Juz 3 sierpnia
1648 r. przybyt on osobiscie do Mikotaja Ostroroga, jednego z trzech regimen-
tarzy, wybranych przez sejm na miejsce uwiezionych hetmanéw koronnych
i przekazal mu w obozie wojsk polskich pod Glinianami wiadomosci o dotych-
czasowych poczynaniach hospodara. Wtedy jeszcze spodziewano sie pomysl-
nego zalatwienia sprawy i J. Kutnarski donosit, ze Turcy nakazali Tatarom
wydac jencow polskich. Zarazem jednak przekazywat niezadowolenie hospo-
dara z powodu zbyt pdéznego wyslania posta i wyznaczenia do tej funkcji
czlowieka zbyt matej rangi, co moglo zaszkodzié poselstwu38.

7 obozu polskiego pospieszyl J. Kutnarski do Motdawii i zastawszy gonca
polskiego jeszcze w Jassach, przynaglit go do $piesznego wyjazdu do Stam-
butu3?. Usilowania te, jak widzieliémy, zakonczyly sie ostatecznie niepowo-
dzeniem, wykazaly jednak duze zaangazowanie sekretarza hospodarskiego.
Zostal on zreszta niemal natychmiast wystany przez Bazylego Lupula na
Krym z zadaniem obserwowania poczynan tatarskich i komunikowania ich
M. Ostrorogowi, a takze naradzenia sie co do celowosci wystania posta do
nowego wielkiego wezyra?0. Zapewne przy okazji tej misji podjal tez J. Kut-
narski starania co do wykupu jericow polskich, przebywajacych na Krymie
— wobec fiaska préb nacisku dyplomatycznego, wykup pozostawat jedyna
i sprawdzong metoda dziatania. Wiemy skadinad, iz sekretarz hospodara
byl proszony o pomoc tej sprawie — przyktadowo jeszcze w lipcu 1648 r.
pisat do niego spod Biatogrodu ksigdz Jan Grotkowski, ktory pozostat
u Tatarow jako zaktadnik za niejakiego Smarzewskiego, wypuszczonego do
Polski dla zebrania okupu za siebie i J. Grotkowskiego. Po J. Kutnarskim
spodziewatl sie wowczas wiezien tatarski, ze wstawi sie za nim u hospodara,
co zapewne miato stuzyé pozyskaniu érodkéw na wykupienie z niewoli4l.
J. Kutnarski wywigzywat sie z podobnych zadan, o czym §wiadcza zaréwno

38 M. Ostrorég do M. Lubienskiego, pod Glinianami, 4 VIII 1648 r., JIHB, fond 5, rkps 225,
k. 103-103v. Goricem polskim zostal dworzanin krélewski, Jan Kazimierz Gazuba h. Poraj. Na
jego temat zob. K. Niesiecki, Herbarz polski, t. 4, Lipsk 1839, s. 84.

39 J. Kutnarski przekazal goricowi polskiemu list w tej sprawie od sedziego podolskiego
Lukasza Miaskowskiego, ktory utrzymywal kontakty z Motdawia. Zob. J.K. Gazuba do
L. Miaskowskiego, Jassy, 9 VIII 1648 r., JIHB, fond 5, Ossolineum, rkps 225, k. 130v.

40 Posta wyprawié do wezyra utrum expediret, czyli nie, Kutnarskiemu stludze memu
w tamte kraje obligowanemu zlecitem conferre z WMMMP. Tenze nowiny, tak a Porta Otthono-
manica [!], jako i z Krymu zachodzace WMMMP. ustnie referet” — Bazyli Lupul do M. Ostroroga,
Jassy, 28 VIII 1648 r., ibidem, fond 5, Ossolineum, rkps 225, k. 152.

41 J. Grotkowski do J. Kutnarskiego, Krulera [?] pod Bialogrodem, 19 VII 1648 r., ibidem,
fond 5, Ossolineum, rkps 225, k. 112-112v.
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pochlebna opinia szlachty, uznajaca to za jeden z powodéw do jego nobilitacji4Z,
jak i konkretne relacje wykupionych jericow*3. Poczynania J. Kutnarskiego w tej
mierze zbiegly sie zreszta z usilowaniami samego hospodara, ktory jesienig
1648 r. zaangazowal sie w posrednictwo w wykupie hetmanéw koronnych*4.

Fiasko polsko-kozackich rozméw pokojowych, podjetych zimg 1648/1649 r.,
przypieczetowane nieudang misja i zamordowaniem przez Kozakéw Jakuba
Smiarowskiego na wiosne 1649 r. staly sie zapowiedzig nowej wojny. J. Kut-
narski i tym razem stanal na wysokosci zadania, informujac strone polska
o poczynaniach przeciwnika. W polowie czerwca napisat do L.. Miaskowskiego,
informujac o wyruszeniu na pomoc Kozakom ord budziackiej i dobrudzkiej, a
takze samego chana. Donosit o wymarszu w pole B. Chmielnickiego
i znajdujacych sie przy nim Tataréw, jak rowniez o zamordowaniu J. Smiarow-
skiego. Niepokoil sie 0 mozliwosé utrzymania korespondencji w czasie wojny%>.

Pomimo wojennych trudnos$ci znalazt jednak J. Kutnarski sposéb, by
jeszcze w czerweu ostrzec Polakéw przed nadejSciem ordy tatarskiej — w co
w obozie polskim dlugo watpiono. Potrafit tez nalezycie okresli¢ jej liczeb-
noéé, z czym strona polska miata duze problemy*6. Dodajmy, ze list ten
spotkat sie z uznaniem polskiego historyka wojskowosci, Olgierda Gorki,
ktory podatl go jako przyktad rzetelnych informacji na temat liczebnos$ci
wojsk tatarskich?7.

42 Instrukcja sejmiku opatowskiego, 7 XI 1650 r., AGAD, AR, dz. II, ks. 18, s. 59-60.

43 Przyktadem moze by¢ Stanistaw z Bnina Bniniski, sekretarz krélewski, ktory stuzyt
w wojsku koronnym i dostat si¢ do niewoli pod Korsuniem, po czym zostal wykupiony przez
J. Kutnarskiego — Teki Dworzaczka. Materiaty historyczno-genealogiczne do dziejow szlachty
wielkopolskiej XV-XX wieku, Biblioteka Koérnicka PAN, Kornik-Poznan 2004, kier. nauk.
J. Wistocki, Grodzkie i ziemskie, Poznan, Relacje, XVII w., 3001 (nr 187) 1661, http:/te-
ki.bkpan.poznan.pl/search.php?section=2&single=1&fileno=33&page=150.

44 Zob. D. Milewski, Wyjscie hetmanéw koronnych z niewoli tatarskiej w 1650 r., w: Rzecz-
pospolita wobec Orientu w epoce nowozytnej, red. D. Milewski, Zabrze 2011, s. 57.

45 Wezora z naszych przybiezat od Chmielnickiego, [ktéry] posta KIM. p. Smiarowskiego
i wszystka asystencja jego tyransko zabi¢ i réznemi mekami zamordowaé kazal, na co ten
postaniec patrzat, jako ich zabijano. Podobno juz dalszych wiadomosci komunikowaé¢ WMMMP.
nie bede mogt, bo za nastapieniem nieprzyjaciela passy [czyli przejScia, drogi] niewolne bedg”
— J. Kutnarski do L.. Miaskowskiego, Jassy, miedzy 12 a 19 VI 1649 r., AGAD, AR dz. II, ks. 14,
s. 383-384. Na temat misji J. Smiarowskiego zob. W.A. Serczyk, Na ptonqgcej Ukrainie. Dzieje
Kozaczyzny 1648-1651, Warszawa 1998, s. 209-215.

46 Nic pilniejszego i pewniejszego WM. Panu napisaé¢ nie moge, jako ze chan u Astan-
horoda infallibiliter d. 20 Junij miat si¢ przeprawié¢ i idzie prosto do Chmielnickiego, gdzie
i budziacka orda tendit, ktora sie od blisko przesziej Srody pod Tehinig przeprawiaé poczeta: jak
rachujg, iz we wszystkich tych ordach nad 30 tysiecy Tataréw nie bedzie. Wiem, ze wielu jest
w tamtym kraju [w Polscel], ktorzy takowe przestrogi za nic waza, ale WM. Pan racz temu
wiare daé, iz orda z Kozakami poteznie na wojsko polskie nastapia, bo Chmielnicki pod Huma-
niem avidissime na chana oczekiwa” — J. Kutnarski do 1.. Miaskowskiego, Jassy, 28 VI 1649 r.,
w: Ojczyste spominki w pismach do dziejow dawnej Polski, wyd. A. Grabowski, t. 2, Krakow
1845, nr 31, s. 51. Zob. tez D. Milewski, Rywalizacja polsko-kozacka o Motdawie w dobie
powstania Bohdana Chmielnickiego (1648-1653), Warszawa 2006, mps, Archiwum Uniwersyte-
tu Warszawskiego, sygn. WH-dr 1227, s. 80-81.

47 0. Goérka, Liczebnosé Tataréw krymskich i ich wojsk, ,Przeglad Historyczno-Wojskowy”,
1936, t. 8, z. 2, s. 267. Czytamy tam m.in.: ,Jesli wszyscy w Polsce rozpuszczajg wiesci,
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Zdecydowanie propolskie stanowisko, jakie od poczatku powstania kozac-
kiego na Ukrainie zajmowat Bazyli Lupul — nie bez wptywu swego zaufanego
sekretarza — nie moglo by¢ dlugo tolerowane przez B. Chmielnickiego.
I rzeczywiscie, jesienig 1650 r., bedac ponaglany przez Tataréw do uderzenia
na Moskwe — z ktorg prowadzit tajemne uktady — znalazl on wyjscie z trud-
nej sytuacji, kierujac glodne tupu ordy tatarskie na Moldawie. Wykorzystat
przy tym zadawniony zatarg tatarsko-moldawski, by pobudzi¢ Tataréow do
odwetu na hospodarze*®. W §lad za Tatarami do Motdawii wkroczyli Kozacy.
Hospodar nie byt przygotowany na odparcie najazdu i musiat zgodzi¢ sie nie
tylko na zaptacenie okupu, ale réwniez na zawarcie sojuszu z B. Chmielnickim.
Dla jego utrwalenia wymogt tez hetman kozacki na hospodarze wyrazenie zgody
na malzenstwo jego drugiej corki, Rozandy, z Tymofiejem Chmielnickim, naj-
starszym synem i przewidywanym nastepca Bohdana. W ten sposéb spodzie-
wal sie hetman kozacki odciagnaé Moldawie od wspétpracy z Polska, a dla
siebie i swej rodziny pozyskaé punkt oparcia poza granicami Rzeczypospolitej®°.

Plany hetmana kozackiego staty jednak w sprzecznosci z dazeniami ho-
spodara, ktory znalazt oparcie w swym zieciu, wowcezas juz hetmanie polnym
litewskim, Januszu Radziwille?. Takze w radzie hospodarskiej powstata
opozycja przeciw wigzaniu sie Motdawii z Kozakami. Na czele tej frakeji stali
bracia Cantacuzino — Toma i Iordache, a takze J. Kutnarski®l. Zastugi sekre-
tarza hospodarskiego w tej mierze zostaly zauwazone i docenione — na jesien-
nym sejmie 1650 r., ktory obradowatl pod wrazeniem najazdu tatarsko-kozac-
kiego na Motdawie, postanowiono na wniosek krola nadaé¢ indygenat
hospodarowi i nobilitowaé J. Kutnarskiego®®. Dla obu miala to byé¢ nagroda,
a zarazem zacheta do dalszej wspétpracy z Polska. Konstytucje w tej sprawie
uchwalono 24 grudnia 1650 r., przy czym — aby zapobiec wydostaniu sie

ze w roku 1649 pod Zbaraz i Zboréw ciaggnie 100.000 Tataréw z samym chanem i wszystkimi
ordami, to Polak Kutnarski, ale sekretarz hospodara moldawskiego z Jass, donoszac o wyrusze-
niu chana krymskiego i ciaggnieniu ordy budziackiej, zaznacza: «jak rachujg (scil. na dworze
w Jassach), iz wszystkich tych ord nad 30.000 Tataréw nie bedzie», czyli ocenia mozliwosci
tatarskie o 10.000 nizej, niz w tym samym czasie Jerzy II Rakoczy”.

48 Wyraznie stwierdza to kronikarz krymski, uzasadniajac tatarski najazd jesienig 1650 r.
potrzeba odwetu za pobicie czeSci czambulow tatarskich przez Motdawian jesienig 1648 r. — zob.
Hadzy Mehmed Senai z Krymu, op. cit., s. 137.

49 Szerzej D. Milewski, Rywalizacja..., s. 141-151.

50 Hetman litewski prowadzil jesienia 1650 r. ozywiong korespondencje, takze z krdlem
Janem Kazimierzem, w ktorej naradzano sie nad sposobami uchronienia Motdawii przed przy-
jeciem protektoratu kozackiego — zob. Diariusz kancelaryjny Janusza Radziwitta, AGAD, AR dz.
VI, nr 36, s. 329-359.

51 C. Serban, op. cit., s. 159 i E. Baidaus, Politica..., s. 82.

52 W przywolywanej juz instrukcji sejmiku opatowskiego z 7 XI 1650 r., postulujac obda-
rzenie J. Kutnarskiego klejnotem szlacheckim, wyraznie okreslono jego zastugi: ,Podobnaz
uczynié¢ instancja za p. Kutnarskim, sekretarzem hospodara JM., ktory zyczliwie wszystkie
pana swego dobre ku nam intencje zatrzymywat i oswobodzeniu wiezniéw naszych pracowat
indefesse” — AGAD, AR dz. II, ks. 18, s. 59-60. Podobne stanowisko zajeta szlachta ruska — zob.
instrukcja sejmiku halickiego z 2 XI 1650 r., LleHrpanbHuii aep>kaBHUN iCTOPUYHMI apxiB YkpaiHu,
M. JIbBiB, ksiegi grodzkie halickie, fond 5, op. 1, spr. 143, s. 1302.
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wiadomos$ci do Kozakow i Tataréw — utrzymano w tajemnicy nazwiska ho-
spodara i jego sekretarza®3. Nie przeszkodzito to oczywiscie temu, by o spra-
wie dowiedzieli sie najwazniejsi dyplomaci, przebywajacy wowczas w War-
szawie — rezydent cesarski Franciszek von Lisola i nuncjusz Giovanni de
Torr(;s54.

Scislejsze zwiazanie sie z Rzeczgpospolita umocnito hospodara i jego
sekretarza w oporze wobec planéw matrymonialnych B. Chmielnickiego, nie
mogto jednak zabezpieczy¢ Motdawii przed ewentualnym nowym najazdem
— przynajmniej do czasu pokonania Kozakow i Tataréw. Az do rozstrzygajacej
bitwy pod Beresteczkiem w koncu czerwca 1651 r. strona motdawska grata
wiec na zwloke, a hospodar co rusz przektadat termin §lubu. Zniecierpliwio-
ny B. Chmielnicki, ktory tymczasem uktadat sie o sojusz z Siedmiogrodem,
wystat na wiosne 1651 r. poselstwo do Jerzego II Rakoczego, ktore po drodze
miato odwiedzi¢ Moldawie. Na czele misji staneli Pawet Janenko i Kulta.
Mieli oni dowiedzie¢ sie, jakie sa prawdziwe zamiary hospodara. Ten przyjat
ich w maju w Jassach bardzo serdecznie i tak oczarowal, ze napisali do
hetmana kozackiego uspokajajacy list, w ktorym przedstawiali Bazylego Lu-
pula jako najszczerszego przyjaciela®®. W podobnym tonie napisal sam ho-
spodar do B. Chmielnickiego oraz Iwana Wyhowskiego, pisarza wojska zapo-
roskiego i bliskiego wspétpracownika hetmana kozackiego®®. Wtérowat mu
J. Kutnarski, ktory zapewniat I. Wyhowskiego o swojej i hospodara zyczliwo-
éci, nie dodajac nic poza grzecznoéciowymi ogélnikami®’. Dodajmy na margi-
nesie, ze z podobnym uszanowaniem i grzecznoscig goszczono wtedy w Jas-
sach Johanna Mayera, wystannika krélowej szwedzkiej Krystyny do chana

53 Konstytucja ,aprobacja pewnych przywilejéw” z 24 XII 1650 r. — Volumina Legum, wyd.
J. Ohryzko, t. 4, Canxr-Tletepbyp 1859, s. 155. Zob. tez S. Ochmann-Staniszewska, Z. Staniszew-
ski, Sejm Rzeczypospolitej za panowania Jana Kazimierza Wazy. Prawo-doktryna-praktyka, t. 1,
Wroctaw 2000, s. 86 i I. Eremia, Relafiile..., s. 213.

54 Obaj powiadomili swoich mocodawcéw o indygenacie hospodara i nobilitacji J. Kutnar-
skiego — F. von Lisola do Ferdynanda III, Warszawa, 25 XII 1650 r., w: JKepera do icmopii
Vipainu-Pycu, wyd. M. Kopay6a, t. 12, JIssis 1911 (dalej: M. Kopay6a, JKepena...), nr 150, s. 153;
G. de Torres do Rzymu, Warszawa, 26 XII 1650 r., w: Bamuxancoku mamepianu 0o icmopii Ykpainu,
t. 1 — Honecenns pumcokux HyHyiie npo Yrpainy, w: XKepera oo icmopii Vkpainu, t. 16, wyd.
C. Tomamiscekuit, JIbgie 1924 (dalej: C. Tomawiscwkuii, Bamuxancoku mamepianu...), nr 185, s. 100.

55 P Janenko i Kulta do B. Chmielnickiego, Jassy, 14 V 1651 r., w: Joxymenmor 06
0060000UMeNbHOU 80lIHe YKPAUHCK020 Hapooa 1648—1654 ze., wyd. ILII I'ynzenko, Kues 1965 (dalej: TLIT
T'ynsenko, Joxkymenmei...), nr 158, s. 409—410.

56 Bazyli Lupul do B. Chmielnickiego, Jassy, 20 V 1651 r., ibidem, nr 162, s. 416-417;
idem do I. Wyhowskiego, Jassy, 20 V 1651 r., JIHB, fond 5, Ossolineum, rkps 225, k. 371-371v.

57 J. Kutnarski do I. Wyhowskiego, Jassy, 20 V 1651 r., ibidem, fond 5, Ossolineum, rkps
225, k. 371v. Czytamy tam: ,Gdy hospodar JM z oSwiadczeniem braterskiej swej mitosci do
JMP. hetmana umyslnego swego posyla, za taz okazyja i ja zwykla moje WMMPanu i Bratu
contestor powolno$é, serdecznie zyczac, aby P. Bog WMMP. w dtugi wiek zdrowie stwierdzat
i felicibus pomnazatl successibus. Non defui WMMPanu i w tej okazyjej candore meo, zwtaszcza
gdy hospodara JM. do tego dysponowalem, ze przez maly upomineczek gratitudinem swoje
przeciwko WMMP. wyraza. Nic nie powatpie, ze WMMP te moje ku sobie zyczliwosé, boni
aequique consulere zechcesz, a postanca tego, ktorego WMMPanu comendo sine mora odpra-
wisz”. Z listami pojechat Serbula Statras — zob. I. Eremia, Relafiile..., s. 218-219.
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Islam Gereja III. Poset réwniez miat wybadaé mozliwosci wspotpracy, ktora
mogta zwréci¢ sie przeciwko Polsce. Nie byl zatem mitym go$ciem dla
J. Kutnarskiego, a mimo to zajmowal sie¢ on nim z polecenia hospodara,
Swiadczac rézne grzecznosci i informujac o powrocie na Krym posta tatar-
skiego, wystanego wezeéniej do Szwecji®8.

Owa rzekoma zyczliwo$¢ hospodara i J. Kutnarskiego do Kozakow zosta-
ta szybko zweryfikowana, gdy tylko przyszly do Motdawii wieSci o polskim
zwyciestwie nad armig kozacko-tatarska pod Beresteczkiem w dniach 28-30
czerwca 1651 r. Jak zanotowal wspétczesny kronikarz motdawski, ,skoro
wojewoda Bazyli dowiedzial sie od pyrkataba chocimskiego Ionascuty o tym
zwyciestwie Polakow, ubrat go w sobolowa szate, majac nadzieje, ze przez to
zwyciestwo Polakéw uwolni sie od powinowactwa Chmiela”?.

Hospodar dat wyraz swojej radosci, wysytajac juz w lipcu J. Kutnarskie-
go do obozu zwycieskich wojsk polskich z gratulacjami i kosztownymi prezen-
tami. Sekretarz hospodara dotart do obozu polskiego za Januszpolem nad
rzeka Teterowka w dniu 8 sierpnia. Jak zanotowal obecny w obozie Andrzej
Miaskowski, ,,P. Kutnarski JMP. krakowskiemu [M. Potockiemu — D.M.] od
hospodara przywiozt konia glownego tureckiego z bogatym usigdzeniem,
a przy tym i klejnoty, ktére u niego na okup za 10 000 talaréw byt i darmo
oddajac. A krélowi JM. nieréwnie wieksze upominki wiezie”®?. Wspomniane
przez autora klejnoty byly zastawem, jaki przekazal hetman M. Potocki
hospodarowi w zamian za uiszczenie czeSci okupu za niego Tatarom — teraz
uradowany Bazyli Lupul zwracatl te kosztownosci bez wykupu®?.

Oprocz przekazanych upominkow, przywiozt rowniez J. Kutnarski dekla-
racje hospodara o gotowosci wystapienia po stronie Polski, jesli wojna prze-
niostaby sie w kraje naddniestrzanskie, co z kolei byto skutkiem niematego
zamieszania i przerazenia, jakie powstalo w Stambule na wies¢ o klesce
wspieranych przez sultana Tataréw i Turkéw®2. Do realizacji tych planéw nie

58 J. Mayer dotart do Jass 22 V 1651 r. wieczorem, nastepnego dnia widzial sie
z J. Kutnarskim, a 24 V byt na audiencji u hospodara. O spotkaniu z sekretarzem napisat:
,In 23 ale lunii [maja — D.M.] la Tasi caii mei s-au odihnit si au fost hraniti bine. Astazi a venit
la mine domnul Kotnarsky, secretarul Domului si mi-a urat bun venit, in numele domnului siu.
El mi-a impartasit aceeasi stire din Polonia, si mi-a amintit de un nobil mirzac numit Charasz,
care ar fi cizut in lupte. Inainte de prinz a sosit marele sol titar, numit Mustafa Celebi, care se
intorcea de la Varsovia, din Polonia si mergea in Crimea” - Calatori straini..., s. 451. Chan,
wysylajac posta do Szwecji, liczyt na sojusz przeciw Moskwie — zob. L. Podhorodecki, op. cit.,
s. 181.

59 M. Costin, Latopis..., s. 193.

60 A. Miaskowski do Karola Ferdynanda Wazy, obéz pod Machnéwka, 10 VIII 1651 r., w:
ILIT T'ynzenko, Joxymenmeoi..., nr 234, s. 600—601. Ten sam autor odnotowatl przyjazd J. Kutnar-
skiego w swoim diariuszu obozowym pod datg 8 VIII — Diariusz obozowy (rozpoczynajgcy
kampanie biatocerkiewskq 1651 roku), w: Relacje wojenne z pierwszych lat walk polsko-kozac-
kich powstania Bohdana Chmielnickiego okresu ,Ogniem i Mieczem” (1648-1651), wyd.
M. Nagielski, Warszawa 1999 (dalej: M. Nagielski, Relacje...), s. 271-272.

61 Zob. D. Milewski, Rywalizacja..., s. 196-197. Na temat misji J. Kutnarskiego zob.
1. Eremia, Relatiile..., s. 223.
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doszto, a sama kampania przeciw Kozakom i Tatarom, prowadzona juz bez
udziatu kroéla, zakonczyta sie zawarciem 28 wrzesnia 1651 r. ugody w Bialej
Cerkwi®3. Poskromienie B. Chmielnickiego bylo jednak na reke Bazylemu
Lupulowi, a sam J. Kutnarski mogt odezuwaé zadowolenie, iz udato mu sie
utrzymac hospodara w zwigzku z Polska w trudnym czasie od jesieni 1650 r.
Uspokojenie sytuacji miedzynarodowej sktonito Polakow do proby wydo-
stania z niewoli tatarskiej zakladnikéw, pozostawionych na Krymie za het-
manéw M. Potockiego i M. Kalinowskiego®%. Wystany w tym celu na Krym
Ormianin Romaszkiewicz, ttumacz i goniec w stuzbie polskiej, powrdcit jed-
nak w koncu grudnia 1651 r. z pustymi rekami do Warszawy, spotkawszy sie
ze ztym traktowaniem ze strony Tataréw®°. Postanowiono zatem wykrasé
zaktadnikéw z twierdzy w Czufut Kale. Zadania tego podjat sie Romaszkie-
wicz, a jego gtéwnym pomocnikiem stat sie J. Kutnarski. Obaj w koncu
wiosny 1652 r. oméwili w Jassach plan dziatania. Za pieniadze hospodara
wynajeto turecki statek, na ktérym Romaszkiewicz pozeglowal na Krym.
Tamze z pomoca Turka zdotat spi¢ straznikéw i uwolni¢ Mikotaja Potockiego,
syna hetmana, a takze Jakuba Kalinowskiego i Jacka Szemberka. Polacy
zostali przewiezieni do Stambutu, skad przy pomocy agentéw motdawskiego
i cesarskiego, Szymona Renigera, ktorzy zaptacili tureckiemu przewoznikowi
pozostale dwie raty z zgdanych przezen 3 tys. talaréw, Polacy uciekli do
Izmiru, a stad morzem do Wenecji i Polski®6. Co prawda jeszcze jesienia
powatpiewano, czy ucieczka sie udala — przebywajacy w Jassach jezuita
Stanistaw Szczytnicki uwazal, ze Turcy aresztowali Polakéw — ale wtasnie

62 1J. Kutnarski] sita barzo z nami méwil, jakoby zadrzala [?] Porta, jakoby byt i hospo-
dar wypowiedzial poddanstwo, gdyby byt cho¢ pod Kamieniec albo Konstantynéw JKM. przy-
szedl. Bog niechaj sadzi tych, ktorzy tego sg przyczyna, ze avocaverunt krola JM. a bono
proposito” — A. Trzebicki do NN., z obozu pod Machnowka, sierpien 1651 r., w: I. Corfus,
Documente..., nr 93, s. 161. W Turcji doszto w sierpniu do obalenia wielkiego wezyra Melek
Ahmeda paszy, ktorego zastapil na krotko Sijawusz pasza (sprawowat urzad 21 VIII — 27 IX
1651 r.), po czym zastapit go Mehmed Giircii pasza. W tym tez czasie nastapil upadek wszech-
wtadnej babki suttana Mehmeda IV, Kosem Sultan, ktérg usuneta i polecita udusié jej synowa,
Turhan Sultan. Zamet na szczytach wtadzy w Stambule mégt zatem sprzyjaé planom wojny
z Turcja. Zob. Ksiega podrézy Ewliji Czelebiego (wybdr), wyd. Z. Abrahamowicz, Warszawa 1969,
s. 42-45 1 H. Inalcik, Imperium Osmariskie. Epoka klasyczna 1300-1600, Krakow 2006, s. 111.

63 QOstatnig faze dziatari wojennych w 1651 r. opisuje Sekretny a prawdziwy diariusz, od
Jjm. pana Miastkowskiego stolnika halickiego jm. ksiedzu kanclerzowi [Andrzejowi Leszczyrnskie-
mu/ postany, ekspedycyjej kontynuowanej kozackiej spod Beresteczka pod Biatq Cerkwig, w:
M. Nagielski, Relacje..., s. 286-306. Zob. tez M. Domagata, Biata Cerkiew 23-25 IX 1651, Zabrze
2007, passim.

64 Obaj uzyskali wolnoéé w 1650 r., nie uisciwszy calego okupu i pozostawiajac zaktadni-
kow — zob. D. Milewski, Wyjscie hetmanéw..., s. 62—617.

65 G. Girardini do NN., Warszawa, 31 XII 1651 r., w: M. Kopay6a, JKepena..., nr 181, s. 171-172.

66 Na temat porwania polskich zaktadnikéw zob. D. Milewski, Rywalizacja..., s. 100-108;
idem, Ucieczka z Krymu AD 1652, ,Mowig wieki”, 2011, nr 01/11 (612), s. 40-44 oraz
M. Nagielski, Z dziejéw jasyru polskiego w Bachczysaraju w potowie XVII wieku. Przyczynek do
dziatalnosci dyplomaty i ttumacza jezykoéw orientalnych Romaszkiewicza w stuzbie Rzeczypospo-
litej, w: Polacy na potudniowej Ukrainie, red. T. Ciesielski, W. Kusznir, Odessa 2006, s. 59-61.
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J. Kutnarski zaprzeczal temu i upewniat o sukcesie akejif”.

Ta zuchwata ucieczka, o ktérej zorganizowanie Tatarzy od poczatku
oskarzali hospodara motdawskiego, pozostataby dla niego bez nastepstw,
gdyby zawistny hospodar wotoski Mateusz Basarab nie schwytal i nie wydat
Tatarom wracajacego ze Stambutu Romaszkiewicza®®. Przycisniety przez Ta-
tar6w Ormianin, ktéry zrazu brat cata odpowiedzialno$¢ na siebie, przyznat
w konicu, ze o jego akcji wiedzial J. Kutnarski. Wezyr chanski Sefer Gazi aga
wywnioskowal z tego, ze takze hospodar byt swiadom calej sprawy®?. Stalo
sie to zZrodlem zagrozenia dla samej Motdawii, ktora doswiadczyta juz na
sobie grozy najazdu tatarskiego — teraz moglo sie to tatwo powtdorzyé, gdyz
Tatarzy chcieli dochodzi¢ swej straty na hospodarze. Nic dziwnego zatem, ze
Bazyli Lupul na wszelki wypadek udatl sie¢ do Chocimia, by ocenié przydat-
nos¢ tamtejszego zamku jako ewentualnego schronienia, jak tez zwrdcit sie
o pomoc do Kozakéw — o czym donosit krélowi nowy hetman polny, Stanistaw
Potocki, czerpiac wiadomosci od J. Kutnarskiego 0.

Bazyli Lupul zdotat uniknaé¢ odwetu tatarskiego gtéwnie dlatego, ze je-
sienig 1652 r. uchodzit juz za sojusznika B. Chmielnickiego. Oto bowiem

67 S. Szczytnicki do A. Leszczyniskiego, Jassy, 18 X 1652 r., Biblioteka Muzeum Narodowe-
go im. Ksiazat Czartoryskich w Krakowie (dalej: B. Czart.), Teki Naruszewicza, nr 146, s. 243.
S. Szczytnicki utrzymywatl w tym czasie bliskie relacje z J. Kutnarskim — zob. R. Bargrave,
Povestirea unei calatorii pe uscat de la Constantinopol la Dunkirche, w: Caldatori straini...,
s. 489-490 (podroznik spotykat sie z obu Polakami w Jassach w pazdzierniku 1652 r.).

68 Sekretarz hospodara donosit o tym kanclerzowi wielkiemu koronnemu — J. Kutnarski
do A. Leszczynskiego, Jassy, 5 XII 1652 r., Archiwum Panstwowe w Krakowie (dalej: AP Kra-
kow), Zbior Rusieckich, nr 41, s. 216.

69 Sam J. Kutnarski tak to opisuje: ,Romaszkiewic gdy pierwszego razu chanowi byt
pokazowany i pytany, jezeliby o tej robocie jego i kto inszy wiedzial, simpliciter negowat. Potem
odestany na Kale, gdzie dziewie¢ dni siedzac, znowu do chana przyprowadzony i przy posle
hospodara JM. egzaminowany peractis vicibus Sefer Gazi aga pytat go, jesli w Jassiech nie
odkryt komu tego, ze chce wiezniow wykrasé. Odpowiedzial Romaszkiewic in praesentia posta
hospodara JM. w te stowa: powiedziatem o tym Kutnarskiemu. Dopiero Sefer Gazi aga z takiej
propozycyjej te uczynit konsekwencyja, kiedy Kutnarski wiedziat, tedy i hospodar. Czynit to
Romaszkiewic iz struty od tego franta Sefer Gazi agi. Postysze grozil Romaszkiewicowi, jezeli
tak nie bedziesz mowit publice, tedy wiedz o tym, zeé chan zaraz szyje kaze uciaé. Owo zgota przez
takowe figle i wykrety to poganstwo po staremu straty swojej na nas dochodzi¢ zechce. A za ich
w tym Pan Bog nie pocieszy” — J. Kutnarski do A. Leszczynskiego, Jassy, 19 XII 1652 r., Biblioteka
Uniwersytetu Wroctawskiego (dalej: BUWr), Ake. 1949/440, Zbior Steinwehra, k. 544v.

70 Tymi dniami byt hospodar w Chocimiu, ogledujac w zamku mury, ktére kazat restauro-
waé, ea de causa, aby in casu hostilitatis, ktorej si¢ od Tatarow wzgledem wiezniow naszych
spodziewaé, miat w nim z dostatkami swymi reclinatorium. Romaszkiewicz sita z pierwszego
animuszu spuscil, juz abowiem przed chana przywiedziony, postowi hospodarskiemu rzekt
w oczy, ze Kutnarski o tej jego imprezie wiedzial. Z tej jego relacyjej tak chan z agami conclusit,
poniewaz o tym wiedzial Kutnarski, ktoremu wszystkie sekreta hospodarskie wiadome, musiat
i hospodar wiedzie¢. Kiedy tedy hospodara doszta deklaracyja, to u siebie conlusit, ze na nim
szkody swojej dochodzi¢ zechce. Obawiajac sie tedy pretkiej ich na si¢ inkursji pisat do Chmielnic-
kiego, aby mu byt przeciw Tatarom auxilio, ktory obiecal go w tym razie ratowaé i przystat mu
kopia uniwersatu do wojska swego wystanego, aby byli wszyscy [w] pogotowiu. Tym go jednak
ubezpieczajac, ze orda nie pocznie nic bez wolej i wiadomosci jego przeciwnego” — S. Potocki do
Jana Kazimierza, Podhajce, 26 XII 1652 r., BUWr, Ake. 1949/440, Zbior Steinwehra, k. 544v—545.
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w czasie, kiedy J. Kutnarski z Romaszkiewiczem organizowali porwanie pol-
skich zaktadnikéw z Krymu, Kozacy, korzystajac z zerwania pierwszego sej-
mu w 1652 r., ktory miat zatwierdzi¢ ugode biatocerkiewska, wznowili dziata-
nia wojenne. B. Chmielnicki do spétki z Tatarami wyprawit sie ku Motdawii
i w bitwie pod Batohem 1-2 czerwca 1652 r. rozgromil zastepujace mu droge
wojska koronne. Ich dowddca, hetman polny koronny Marcin Kalinowski
— hetman wielki M. Potocki nie zyt juz od ponad pét roku — polegt w bitwie,
a znaczna cze$¢ kadry dowodczej zostala wymordowana w czasie zarzadzonej
po bitwie rzezi’l. Pozbawiona polskiej pomocy Motdawia nie mogta oprzeé sie
Kozakom i hospodar musiat wreszcie zgodzié sie¢ na §lub swej mtodszej corki
z Tymofiejem Chmielnickim. Doszto do tego po wzieciu zaktadnikéow przez
Kozakow i w asystencji kozackiego wojska w Jassach 1 wrzesnia 1652 r.
Obszerng relacje z tego Slubu i nastepujacego po nim wesela sporzadzit nie
kto inny, jak J. Kutnarski, naoczny $§wiadek i uczestnik tych uroczystosci’2.

Czytajac te relacje, od razu zauwazymy, ze jest ona zdecydowanie nie-
przychylna Kozakom — J. Kutnarski opisuje ich jako barbarzyncéw, bez-
wstydnie domagajacych sie podarkow. Towarzyszace Kozakom kobiety ukazat
jako pijaczki, a samego Tymofieja jako gbura. Przeciwstawia im okazato$é
hospodara, ktéry zmuszony okolicznoéciami zgodzil sie na taki mezalians’3.
Opis ten rozszed? sie po Rzeczypospolitej, ksztaltujac wyobrazenie elit, a takze
pozniejszych historykow, na temat Slubu Rozandy Lupuléwny i Tymofieja
Chmielnickiego. Piszac go, miat J. Kutnarski na oku usprawiedliwienie ho-
spodara przed mozliwymi oskarzeniami o sojusz z Kozakami — chcial uksztat-
towaé obraz wtadecy zmuszonego do przyjazni z B. Chmielnickim, ktorg rad
zerwie przy najblizszej okazji’®.

Hospodar znalazt sie istotnie w nader trudnej sytuacji, gdyz wydawszy
corke za T. Chmielnickiego, dat Kozakom do reki zakladniczke swej wierno-

71 Na temat Batohu zob. W.J. Dlugotecki, Batoh 1652, Warszawa 1995, passim. O klesce tej
jako jeden z pierwszych doniost wiasnie J. Kutnarski w liScie do A. Leszczynskiego — zob. G. de Torres
do Rzymu, Warszawa, 22 VI 1652 r., w: C. Tomawmiscekuii, Bamukancoku mamepianu..., nr 255, s. 146.

72 Descriptia wesela Tymosza Chmielnickiego z hospodaréwng wotoskq, anno 1652 die
1. Septembris, w: Documente privitére la Istoria Romanilor, wyd. E. Hurmuzaki, t. 9, cz. 1,
Bucuresti 1897, nr XXVIII, s. 34-37; wydanie krytyczne: Opisanie wesela Tymoszka syna
Chmielnickiego z Rozandq cérkq Wasila Lupula hospodara wotoskiego 1652, w: JI. I'Bo3nuk,
Anonimnuii ,, Onuc eecinns Tumowa Xmenvnuyvkoeo” (1652) sk icmopuune doicepeno, w: Hayxosi sanucku.
36ipnux npayb morooux euenux ma acnipanmis, t. 1, Kuis 1996, s. 63-71.

73 Dla przyktadu, opisujac wyjazd do cerkwi na §lub, J. Kutnarski zanotowal: ,W niedziele
takze rano bojarki i mitédZ wotoska tancowali, a potym hospodar JM i hospodarowa JejM
Domne Rozande charam pignus suum, niezgrabnemu ladajakiemu i niememu chlopu z niezno-
$nym zalem oddali” — Opisanie wesela, s. 66. Niezaleznie od J. Kutnarskiego, cho¢ w podobnym
duchu, opisat wesele M. Costin, Latopis..., s. 194. Na tej podstawie w historiografii rumunskiej
ostatnio P. Zahariuc, Tara Moldovei in vremea lui Gheorghe Stefan voievod (1653-1658), lasi
2003, s. 100-101.

74 D. Milewski, Between a Magnate..., s. 60—61. Zob. tez A.S. Radziwilt, Pamietnik o dziejach
w Polsce, oprac. A. Przybos, R. Zelewski, t. 3, Warszawa 1980, s. 365-366; W. Rudawski, Historia
polska od smierci Wiadystawa IV az do pokoju oliwskiego, wyd. W. Spasowicz, t. 1, Petersburg
1855, s. 219-220 i K. Szajnocha, Domna Rozanda, w: Dzieta, t. 3, Warszawa 1876, s. 313-317.
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$ci — z Polska za$ nie chciat zrywaé. Rozwigzanie widzial w doprowadzeniu
do ugody miedzy Rzeczapospolita a Kozaczyzng. Pierwsze rozmowy w tej
sprawie podjal juz na weselu, przy czym z jednej strony wystepowali hospo-
dar i J. Kutnarski, z drugiej glownie I. Wyhowski. Nie przyniosty one jednak
zadnego rezultatu — przeciwnie, Kozacy potwierdzili wole walki z Polska az
do ostatecznego zwyciestwa’. Niezrazony — a i niemajacy innego wyjscia
— hospodar wymoégt jednak na B. Chmielnickim zgode na swoja mediacje
i przystanie warunkow, na jakich chciatby zawrzec¢ pokéj z Polskg. Nie miat
wiekszych ztudzen co do tej mediacji J. Kutnarski, ktory wrecz ostrzegat
przed nia podkanclerzego koronnego Stefana Korycinskiego®.

I rzeczywiscie, przystane w pazdzierniku propozycje B. Chmielnickiego
nie rokowaly nadziei na zawarcie porozumienia z Polska. Otwarcie pisat
o tym J. Kutnarski kanclerzowi A. Leszczynskiemu, dodajac przy okazji wia-
domosci o ruchach wojsk tatarskich?’. W grudniu 1652 r. relacjonowal ob-
szernie wydarzenia na Krymie i Ukrainie, piszac réwniez o kontaktach ko-
zacko-moskiewskich. W tym samym liscie odnidst sie tez do projektowanego
spotkania hospodara z hetmanem kozackim, do ktérego w koncu nie doszto
z winy B. Chmielnickiego. Wspomniat tez o projekcie Sciggniecia Tymofieja
do Jass, ktory rowniez nie doszedt do skutku, tak iz sam hospodar, jak
zauwazyl J. Kutnarski, zniechecil sie juz do rozméw z B. Chmielnickim:
S2Przyznawa to hospodar JM iz z ust tego czleka nic statecznego wziac nie
moze” "8,

Rzucong przez J. Kutnarskiego mysl o sprowadzeniu Tymofieja do Jass
rozwingl hetman S. Potocki: ,Hospodar goraco sie o to stara i corce swojej

75 8. Potocki do Jana Kazimierza, Podhajce, BUWr, Akc. 1949/440, Zbiér Steinwehra,
k. 544v-545.

76 Ja po wtére i po trzecie JKM. PMM. przestrzegam, aby wiary w tej mierze nikomu nie
dawal, ani tez na mediatora tego pokoju nikogo nie bral, bo si¢ pewnie zawiedzie” - J. Kutnar-
ski do S. Korycinskiego, Jassy, 18 X 1652 r., w: Matriaty dla historyi Matej Rossyi, wyd.
P. Swidziniski, t. 2, Kijéw 1852, nr XXIII, s. 43). W tym samym czasie hospodar spodziewal sie
jeszcze powodzenia swej mediacji — zob. Bazyli Lupul do S. Koryciniskiego, Jassy, 16 X 1652 r.
ibidem, nr XXII, s. 42 (wydawca oba listy btednie datuje na 1654 r.).

77 Hospodar JM. na weselu syna Chmielnickiego serio koto ugruntowania pokoju miedzy
Rzeczapospolita a Wojskiem Zaporowskim konferowat i na puncta onemu proponowane czekat,
rzetelng i finalng jego deklaracyja jako otrzymatl, na osobnej karcie przepisane puncta jego
WMMMP. posytam, z ktérych punktow liquido patet, gdzie zamysty jego collimant. Owo zgota
nie tylko ci, ktorzy tej niespokojnej glowie adversantum, ale nawet i adherentowie viva voce
twierdza, ze si¢ nic inszego po nim nie spodziewac, tylko co przesztych lat robit. Jesli kto inaczej
wierzy, ipse viderit. Katga sultan z Krymu z wojskiem swoim wyszedl, w tez tropy za nim miat
sie ruszy¢ i nuredyn sultan. Nam tez od tego poganstwa pericula imminent dla onych wiezniow,
ktorzy z Krymu uciekli. Koniecznie tej straty na nas dochodzi¢ chcg. Co dalsze momenta
przyniosa, ex occassione WMMMP. napisaé¢ nie omieszkam” — J. Kutnarski do A. Leszczyniskie-
go, Jassy, 1 XI 1652 r., AP Krakow, Zbior Rusieckich, nr 41, s. 215-216. B. Chmielnicki zgdat
m.in. powrotu do ugody zborowskiej — zob. D. Milewski, Rywalizacja..., s. 221-222 i T. Ciesiel-
ski, Sejm brzeski..., s. 20.

78 J. Kutnarski do A. Leszczynskiego, Jassy, 19 XII 1652 r., BUWr, Akc. 1949/440, Zbiér
Steinwehra, k. 544-544v.
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koto tego chodzi¢ rozkazat, zeby Tymosz przy nim mieszkat. Tak wielkiego
zakochania w nim te sg rationes. Pierwsza, aby majac go przy sobie, mial juz
Chmielnickiego w reku i tak nim kierowat, jako mu sie bedzie podobato.
Druga, aby jesli co adversi na samego Chmielnickiego przypadnie (co zdarz
P. Boze) mégt go tym predzej e vivis tollere, a corke komu inszemu elocare”®.
Chodzitoby zatem o przeksztalcenie sytuacji, w ktorej z powodu pobytu corki
hospodara na Ukrainie, byt on zaktadnikiem B. Chmielnickiego, w co$ prze-
ciwnego. Hetman kozacki byl jednak zbyt chytry, aby sie na to zgodzic.
Podobnie nie miat szans powodzenia plan pozbycia sie¢ I. Wyhowskiego, do
czego Bazyli Lupul wspélnie z J. Kutnarskim chcieli naktonié¢ B. Chmielnic-
kiego80.

Wsréd takich planéw i daremnych usitowan dobiegt konica rok 1652. Krol
Jan Kazimierz zdecydowany byl na rozprawe zbrojng z Kozakami, ale potrze-
bowat czasu na przygotowania. Tego samego trzeba tez byto B. Chmielnickie-
mu. Dlatego tez w marcu 1653 r., kiedy Stefan Czarniecki rozpoczynat dzia-
lania zbrojne, hetman kozacki przystat do Jass odpowiedZz na propozycje
mediacyjne Bazylego Lupula. To sktonito hospodara do Spiesznego wystania
J. Kutnarskiego jako swego posta na rozpoczynajacy sie wtasnie sejm
w Brzesciu Litewskim5!.

Sekretarz hospodarski nie tracit czasu i juz 5 albo 8 kwietnia pojawit sie
na miejscu obrad sejmowych82. Tego samego dnia przedyskutowano propozy-
cje B. Chmielnickiego i Bazylego Lupula w gronie senatoréw: nowo mianowa-
nego kanclerza wielkiego koronnego Stefana Koryciniskiego, podskarbiego
koronnego Bogustawa Leszczynskiego, kanclerza wielkiego litewskiego Al-
brychta Stanistawa Radziwitta i wojewody wilenskiego Janusza Radziwita.
Wnioski przedstawiono krélowi, po czym sformutowano polskie propozycje
i zdecydowano powotac polsko-kozackg komisje pokojowa. Nie znamy doktad-
nie ani tresci propozycji kozackich, ani odpowiedzi polskiej — w kazdym razie

79 8. Potocki do Jana Kazimierza, Podhajce, BUWr, Akc. 1949/440, Zbiér Steinwehra,
k. 545.

80 Hospodar z Kutnarskim chcg kolo tego chodzié, zeby Chmielnicki Wyhowskiego stracit
i juz mu gotuja taznig” — ibidem, k. 545.

81  Jaka i natenczas od Chmielnickiego in scriptis otrzymatem deklaracja, przez urodzone-
go Jerzego Kutnarskiego sekretarza mego nulla interiecta mora WKM. PMM. one przesytam.
7 ktorej deklaracji gdzie mens tego czlowieka collimat i na czym sie zasadza, clare WKM. PM.
Mitosciwemu patebit, ale nie mniej i z relacji pomienionego sekretarza mego, ktoremu we
wszystkim racz WKM. PMM catg i niewatpliwg daé¢ wiare, prosze” — Bazyli Lupul do Jana
Kazimierza, Jassy, 25 III 1653 r., w: 1. Corfus, Documente..., nr 97, s. 164-165. Zob. tez idem do
S. Korycinskiego, Jassy, 25 III 1653 r., ibidem, nr 98, s. 165-166, a takze E. Baidaus, Politica...,
s. 91. S. Czarniecki rozpoczat dziatania zbrojne 16 III — zob. A. Kersten, Stefan Czarniecki
1599-1665, Lublin 2006, s. 210-216 i T. Ciesielski, Od Batohu do Zwarica. Wojna na Ukrainie,
Podolu i 0 Motdawie 1652-1653, Zabrze 2007, s. 89-95.

82 O przybyciu J. Kutnarskiego do Brzeécia pisal kanclerz wielki litewski A.S. Radziwill,
op. cit., t. 3, s. 385-386, podajac wszakze obie daty. L. Kubala na jego podstawie przyjmuje 5 IV
— L. Kubala, Wyprawa zwaniecka, w: Szkice historyczne, seria 2, Warszawa 1901, s. 192.
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wiemy, iz z odpowiedzig sejmowa wystano znéw J. Kutnarskiego do Bazylego
Lupula®3.

7 uwagi na wojownicze usposobienie kréla, ktory odrzucat w tym czasie
prosby B. Chmielnickiego o kolejne mediacje, nie nalezy sadzi¢, izby Polakom
zalezalo wtedy na czyms wiecej, jak tylko na zyskaniu na czasie®4. Niezalez-
nie od tego, cala sprawa i tak zdezaktualizowata sie wskutek przewrotu
w Moldawii, ktory pozbawit wtadzy Bazylego Lupula. Spisek bojaréw na
czele z logofetem Jerzym Stefanem, poparty przez Wotoszezyzne i Siedmio-
grod, zmusit hospodara do ucieczki z Jass do Chocimia, a nastepnie na polski
brzeg Dniestru8®. Jeszcze z Chocimia wystal hospodar niejakiego Szeligow-
skiego jako swego posta do hetmana S. Potockiego z prosba o pomoc — ten
jednak odmoéwit, zastaniajac sie niepewna sytuacja na Ukrainie i wprost
poradzit poszukaé pomocy u Kozakéw®6. B. Chmielnicki rzeczywiscie nie
zamierzat zostawia¢ hospodara w potrzebie i wyrzekac sie swych plandw,
zwigzanych z Moldawig. Wystat wiec syna Tymofieja wraz z kilku doswiad-
czonymi putkownikami, ktérzy wtargneli do Moldawii i w bitwie pod Poprica-
ni, niedaleko Jass, rozgromili w dniach 30 kwietnia i 1 maja armie siedmio-
grodzko-woloska. Kozacy zajeli Jassy i wezwali Bazylego Lupula do
powrotu87.

Hospodar 3 maja znajdowal sie w Zwancu, skad — odebrawszy wiado-
mos¢ o sukcesie Tymofieja — przeprawil sie do Motdawii i usitowal odzyskaé
zamek w Chocimiu, obsadzony w czasie jego ucieczki przez zwolennikéw
Jerzego Stefana. Skoro to sie nie powiodlo, podazyt do Jass, dokad wjechat

83 Na temat narad nad propozycjami, przedstawionymi przez J. Kutnarskiego, zob.
A.S. Radziwilt, op. cit., t. 3, s. 385-386 i W. Rudawski, op. cit., s. 226: ,W tymze czasie czynili
z swej strony zabiegi, Kutnarski od hospodara woloskiego do Brzescia wystany, i poset wegier-
ski. Krol rzecz catg odlozyt do powrotu swego do Warszawy, dokad wezwat Panéw Rady na
28 maja”. W literaturze przedmiotu: L. Kubala, op. cit., s. 192, T. Ciesielski, Sejm brzeski...,
s. 240 i D. Milewski, Rywalizacja..., s. 235.

84 Zob. Jan Kazimierz do B. Chmielnickiego, Brzesé Litewski, 15 ITI 1653 r., BUWr, Ake.
1949/440, Zbior Steinwehra, k. 554v.

85 Bazyli Lupul uciekl z Jass 10 IV 1653 r. Na temat przewrotu w Motdawii zob.
D. Milewski, Wyprawa na Suczawe 1653, Zabrze 2007, s. 27-29 i T. Ciesielski, Od Batohu...,
s. 119-123.

86 Bazyli Lupul do S. Potockiego, Chocim, 16 IV 1653 r., w: I. Corfus, Documente..., nr 99,
s. 166-167; S. Potocki do A. Leszczynskiego, Busk, 2 V 1653 r., AP Krakow, Zbior Pinocciego,
Inwentarz Tymczasowy (dalej: IT), nr 363, s. 897. C. Serban, op. cit., s. 200-201, btednie podaje,
ze do S. Potockiego postowat J. Kutnarski — ten przebywat wtedy w Brzesciu Litewskim.

87 Interwencje kozacka opisuja wspélczesne zrédta: T. Chmielnicki do Bazylego Lupula,
Wiazowka, 19 IV 1653 r., AP Krakoéw, Zbior Pinocciego, IT, nr 363, s. 899; M. Costin, Latopis...,
S. 204-205; Pawet z Aleppo, Ilymewecmsie anmioxiiickazo nampiapxa Makapis év» Pocciio 6» nonogune
XVII 6., onucannoe ez2o cvinoms apxudiakonomv Ilagnom Anennckumv, wyd. I. Mypkoc, w: Umenia 6v
Hmmnepamopckomv obwecmse ucmopiu u opesnocmetl pocciiickuxw, red. E.B. bapcos, t. 4, cz. 2, Mocksa
1896, s. 91-93; J. Kutnarski do Jana Kazimierza, pod Chocimiem, 6 V 1653 r., w: 1. Corfus,
Documente..., nr 109, s. 178-179. Zob. tez D. Milewski, Rywalizacja..., s. 260-265 i T. Ciesiel-
ski, Od Batohu..., s. 126-129.
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uroczyscie 8 maja88. Towarzyszyt mu J. Kutnarski.

Sekretarz hospodara dowiedzial sie o wypadkach w Moldawii w czasie
drogi powrotnej z Brzescia. Przed 4 maja spotkatl sie pomiedzy Kamiencem
Podolskim a Zwancem z Mironem Costinem, bedacym woéwcezas na stuzbie
hospodara, ktéry powiadomit go o utracie Chocimia®?. Najpézniej 4 maja
dotart do Bazylego Lupula, ktory bezskutecznie oblegal wtedy Chocim.
J. Kutnarski przedstawit hospodarowi odpowiedz krolewska na jego propo-
zycje mediacyjne. Bazyli Lupul, nie tracac jeszcze nadziei na realizacje
swego planu, odpisal krolowi i kanclerzowi wielkiemu koronnemu, podej-
mujac sie przeprowadzi¢ z Tymofiejem rozmowy na temat pojednania polsko-
-kozackiego?0.

Niestety, na realizacje pokojowych zamierzen byto juz za pézno. Co cie-
kawe, sam J. Kutnarski nie wierzyt w powodzenie mediacji i w swoim ostat-
nim liScie do krdla, wystanym 6 maja, obok opisu kampanii Tymofieja
w Motdawii, wyrazit niedwuznacznie swoje zdanie: ,,Tymosz w Jasiech sta-
nawszy, pisat do hospodara JM., aby na stolice swoja jechatl, gdzie hospodar
JM pospiesza, chcac i z Tymoszem o tej sprawie, ktorgmem hospodarowi JM.
imieniem WKM. PMM. przetozyl, serio ekspostulowaé. Ale¢ i do Chmielnic-
kiego w tej materiej posta swego wyprawi. Na te jednak mediacja nie racz sie
WKM. PMM. spuszczaé, bo to niepewne sa rzeczy, ile kto z tak niespokojna
i przewrotng glowa traktuje. Poniewaz tak Smiato Tymosza z wojskiem do
Wotoch zemknatl, nic nie respektujac na wojska WKM. PMM., to¢ podobno
swojej ufa potencjej i chana goraco do siebie wokuje”®!l. Poniewaz hospodaro-
wi zywotnie zalezalo na utrzymaniu dobrych stosunkow polsko-kozackich,
jako gwarancji wlasnego panowania w Motdawii, takie otwarte postawienie
sprawy przez J. Kutnarskiego §wiadczylo, iz w tym momencie bardziej dbat
o interesy polskie, niz swego bezposredniego chlebodawecy.

Zdecydowanie zatem J. Kutnarski zamierzal dziata¢ odtad w interesie
Rzeczypospolitej — o czym zreszta powiadomit kréla w tymze liscie?2. Nieste-

88 Tbidem, s. 129-130.

89  Kotnarski, zaufany sekretarz wojewody Bazylego, spotykajac mnie na drodze (ponie-
waz on przybywat od krola wystany przed buntem przez wojewode Bazylego, a ja szedlem na
potoc do starosty kamienieckiego), jako cztowiek madry zapytat mnie o zamek: «czy wojewoda
Bazyli dobrze zatroszczyt sie o zamek chocimski? Czy obsadzil go swoimi ludZzmi i czy ma tam
armaty?» Odpowiedziatem, ze w czasie mojego wyjazdu [203] nie widzialem zadnej oznaki
troski o zamek. Westchnat Kotnarski, jak gdyby wiedzial, ze pozostawi sie nieopatrznie ten
zamek” — M. Costin, Latopis..., s. 202.

90 Puncta, ktéres mi WKM PMM przez urodzonego Jerzego Kutnarskiego przetozyt, rze-
telnie z ustnej onegoz relacyjej wyrozumiatem. Zaczym nihil serius agam, jako o tym z Chmiel-
nickim conferre, co ex voto est WKM. PMM.” — Bazyli Lupul do Jana Kazimierza, Chocim, 4 V
1653 r., w: 1. Corfus, Documente..., nr 107, s. 175-176 i idem do S. Koryciniskiego, Chocim, 4 V
1653, ibidem, nr 108, s. 177. Zob. P. Zahariuc, op. cit., s. 137.

91 J. Kutnarski do Jana Kazimierza, pod Chocimiem, 6 V 1653 r., w: I. Corfus, Documen-
te...,nr 109, s. 178.
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ty, nie dane mu byto spetni¢ tego zadania. Wkrétce po przyjezdzie do Jass, co
nastapilo 8 maja, zostat zaproszony przez Tymofieja do kwatery kozackiej
w monasterze Galata%3. Nie przeczuwajac niebezpieczeristwa, sekretarz ho-
spodara przybyt na rzekome rozmowy, po czym zostal rozsiekany szablami
przez Kozakéw. Podobny los miat spotkaé braci Canatuzino — byta to zemsta
Tymofieja za ich dzialania na rzecz utrzymania zwigzkow Motdawii z Polska.
Zarazem tez chcial sie Tymofiej pozby¢ filarow stronnictwa polskiego na
dworze motdawskim, ktorzy mogli okazac sie niebezpieczni na przyszlosé.
Pomimo zatem calego okrucienstwa tego czynu, trzeba przyznaé, ze byt on
zgodny z kozacka racja stanu — podobnie jak rzez polskich oficeréw pod
Batohem rok weczesniej??. I tylko na potrzeby opinii publicznej wédz kozacki
tlumaczyt sie rzekomym pijanistwem9?.

Smier¢ J. Kutnarskiego nastapita zapewne 9 albo 10 maja, gdyz juz
11 maja Tymofiej wyruszyt wraz z Kozakami na wyprawe przeciwko Wotosz-
czyznie?®. Na krotka mete pozbycie sie J. Kutnarskiego ulatwilo zadanie
Kozakom i pozwolito pozbyc¢ sie ze swego otoczenia polskiego informatora.
W dalszej perspektywie jednak okazato sie zgubne dla Bazylego Lupula i jego
polityki balansowania miedzy Kozaczyzng a Rzeczapospolita. Wszem i wobec
okazalo sie, ze hospodar pozostaje w catkowitej zaleznosSci od Kozakow. Na

92 Przyjechawszy tedy da Pan Bég do Jass, tej jednej sprawy intentus bede, abym dobrze
wyrozumiat, gdzie molimina tego nieprzyjaciela inclinant i qua sponte ten termin pacyfikacjej
przyjmie. Cokolwiek w tej mierze exploratum mie¢ bede, WKM. PM. MiloSciwemu sine mora
wypisze” — ibidem, s. 179.

93 Monaster Galata, zatozony przez hospodara Piotra Kulawego w 1583 r., umiejscowiony
jest na wzgoérzu na potudnie od centrum Jass — w 1653 r. byt on jeszcze poza miastem. U jego
stop roztozyli swgj oboz Kozacy — C. Serban, op. cit., s. 201.

94 Wydarzenie to opisuje najpetniej M. Costin, Latopis..., s. 206—207: ,Zanim wojewoda
Bazyli wyruszyt do Muntenii, tu w Jassach zgingt Kotnarski, pisarz polski, zaufany wojewody
Bazylego, cztowiek madry w kazdej potrzebie, od Timusza, ziecia wojewody Bazylego, co
z natury swojej byt tyranem, cztowiekiem dzikim, bez zadnej bojazni Boga, oskarzajacym [Kot-
narskiego], ze jest Polakiem i ze on powstrzymywat wojewode Bazylego, aby nie wydawat corki
za Timusza. Wystat wiec pewnego dnia do wojewody Bazylego, aby przystat go, gdyz jest
potrzebny. Wojewoda Bazyli, nie przeczuwajac niczego, wystat go do niego, do monasteru Galata
i skoro tam przyszedl, [Timusz] pouczyt swoich Kozakéw, by przygotowali szable. Po naradzie,
ktora z nim przeprowadzilt, przy wyjsSciu z narady, ruszyli Kozacy, co byli przygotowani do tego
czynu, z szablami i zamordowali go z wielkim okrucienstwem bez zadnego mitosierdzia. Skoro
wojewoda Bazyli ustyszat o tym postepku Timusza, mato nie rozchorowat sie z gniewu. Nosit sie
Timusz z tq samg mysla w stosunku do dwornika Tomy i wisternika Iordachego, wszystkich
z tej samej przyczyny, powiadajac, ze ci dwaj z Kotnarskim odwodzili wojewode Bazylego, aby
nie wydawal za niego hospodaréwny Roxandy. Chodzili wiec i oni w dniach zwloki i btagali
wojewode Bazylego, aby ich wypuscit, by pojechali na wies. Ale wojewoda Bazyli ich nie puscit,
a swojemu zieciowi powiedzial, ze lepiej mu samemu umrzeé, niz aby bojarzy, ktorych calym
sercem darzy zaufaniem, znajdowali sie w takim strachu, jak ten. Z jakim bowiem sercem
przyjda do niego inni bojarzy z kraju? Odwiodt wiec go juz od tej mysli”. Zob. tez D. Milewski,
Rywalizacja..., s. 270-271 i T. Ciesielski, Od Batohu..., s. 130-131.

95 P, Vidoni do Rzymu, Warszawa, 14 VI 1653 r., w: C. TomamiBcskuii, Bamuxancoxu
mamepianu, nr 296, s. 177-178.

96 D. Milewski, Rywalizacja..., s. 273-274; P. Zahariuc, op. cit., s. 142.
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dworze polskim, dokad wiadomos$é o zamordowaniu J. Kutnarskiego dotarta
w koncu maja, fakt ten wywotat bardzo przykre wrazenie. Nowy nuncjusz
apostolski Pietro Vidoni zanotowal, ze $mieré hospodarskiego sekretarza
ostatecznie zniechecita kréla do jakiejkolwiek mysli o podtrzymaniu sojuszu
z Bazylim Lupulem?’. I rzeczywiscie, dwa dni po sporzadzeniu przez nuncju-
sza tego raportu do Rzymu, na radzie senatu w dniu 28 maja krol zdecydo-
wal sie na zawarcie przymierza z Jerzym II Rakoczym przeciw Bazylemu
Lupulowi i Kozakom?8.

Gwattowna $mieré¢ J. Kutnarskiego przerwata jego zycie w stuzbie mot-
dawskiej i polskiej. Na ile byt czlowiekiem lojalnym wobec hospodara, a na
ile wobec Rzeczypospolitej? Niewatpliwie, co wida¢ z jego dziatalnoSci,
w roznych okazjach bronit intereséw polskich. Tak byto przy sporze z arcybi-
skupem marcjanopolskim, tak tez dziato sie w ciggu catego okresu powstania
B. Chmielnickiego. Umiat tez jednak broni¢ intereséw hospodara, czego naj-
lepszym przyktadem jest propagandowy opis wesela jego corki z Tymofiejem
czy misja na sejm brzeski. Nie wiemy, jak by sie zachowal wobec coraz
wyrazniejszego uzaleznienia polityki Bazylego Lupula od Kozakéw — los
oszczedzit mu tego trudnego wyboru. Niewatpliwie swa pozycje i znaczenie
zawdzieczat hospodarowi, ktéry nie zwazajac na jego plebejskie pochodzenie
uczynit go jednym ze swych glownych doradcow. Pozycja, ktora uzyskat
w Motdawii, pozwolita mu pézniej zastuzyé sie i Polsce i uzyskaé nobilitacje.
Rzeczpospolita odwdzieczala mu sie za dostarczane informacje oraz bezpo-
Srednig dziatalno$¢ polityczng takze w inny, bardziej konkretny sposdb
— J. Kutnarski byt optacany ze skarbu polskiego. Z 1652 r. mamy informacje,
iz otrzymal on 1200 zl za posrednictwem kanclerza wielkiego koronnego
A. Leszczynskiego — by¢ moze byta to gratyfikacja za zorganizowanie ucieczki
polskich zaktadnikéw z Krymu??. Swiadectwo optacania J. Kutnarskiego ze
skarbu polskiego znajdujemy tez w przeméwieniu podskarbiego B. Leszczyn-
skiego, ktory w 1653 r. uskarzat sie na brak pieniedzy na rézne ,tajne”
operacje, m.in. na utrzymywanie Moldawii w przychylnosci dla Polski za
posrednictwem J. Kutnarskiego!90. Jest to skadinad ciekawy przyklad wiecz-

97 P. Vidoni do Rzymu, Warszawa, 26 V 1653 r., w: C. TomamiBchKkuii, Bamukancoxi
mamepianu, nr 292, s. 173-174. Podobnie uwaza E. Baidaus, Politica..., s. 96: ,La sciderea
autoritatii lui Vasile Lupu in mediul opiniei polone a contribuit si asasinatul secretarului
domnesc Kutnarski, savarsit cu cruzime de Timug Hmelnitki inca in luna mai 1653”. W innym
liScie nuncjusz pisal wprost, ze przyczyna Smierci J. Kutnarskiego byto informowanie przezen
Polakéw o poczynaniach kozackich — P. Vidoni do Rzymu, Warszawa, 26 V 1653 r., w:
C. TomauriBeskuii, Bamuxancoku mamepian, nr 293, s. 174-176.

98 W. Rudawski, op. cit., s. 226-227. Zob. tez T. Ciesielski, Od Batohu..., s. 149-150;
J. Kaczmarczyk, Bohdan Chmielnicki, Wroctaw 1988, s. 190-191 i D. Milewski, Ellenségekbdsl
szovetségesek: Lengyel-erdélyi kapcsolatok 1648—-1653, w: Szerencsének elegyes forgdsa II. Rdké-
czi Gyorgy és kora, red. G. Karman, A.P. Szab6, Budapest 2009, s. 49-52.

99 Regestr dochodéw i wydatkéw skarbu krélewskiego 1652, B. Czart. 1729, s. 71-72.
Pieniadze przekazano J. Kutnarskiemu 23 VII. Dla poréwnania, jezuita S. Szczytnicki, rowniez
przebywajacy wtedy w Motdawii i donoszacy o tamtejszych wypadkach, otrzymat 31 VIII 1652 r.
kwote 600 zt — ibidem, s. 71-72.
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nych klopotéw finansowych Rzeczypospolitej, ktorej wtadze w sposéb jawny,
przed sejmem, musialy rozliczac sie z wszystkich wydatkow.

J. Kutnarskiego nie mozemy jednak oceniac tylko jako platnego agenta
polskiego. Dzieki swej pozycji na dworze moldawskim mogt on nie tylko
stuzy¢ informacjami, ale wrecz ksztaltowaé polityke motdawska zgodnie
z polska racja stanu — co tez robil. Zarazem jednak nie dzialal on wyraznie
wbrew interesom hospodara. Wykorzystywal okres ocieplenia stosunkéw pol-
sko-moldawskich, ktory utatwiat mu zadanie, ale ktory stuzyl tez samemu
hospodarowi. Prawdziwego testu lojalnosci, jaki dalaby mu wojna 1653 r.,
kiedy Bazyli Lupul i Jan Kazimierz staneli po przeciwnych stronach, nie
zdazyt przejsé. Z jego ostatnich poczynan wynika, ze starat sie raczej docho-
wacé wiernosci Rzeczypospolitej. Mimo wszystko mozemy uznaé, iz zachowy-
wat niezalezng pozycje i czerpat korzysci z obu stron, bedac uzyteczny zarow-
no hospodarowi motdawskiemu, jak i krélowi polskiemu.

SUMMARY

In the 16t and 17th centuries, the Polish Commonwealth maintained close
relations with Moldova, a Turkish fiefdom which was a valuable source of news from
the Ottoman Empire. Information was provided by Moldavian lords or Polish agents
stationed in Moldova. Jerzy Kutnarski, a Pole, was the personal secretary and
confidante of Prince Vasile Lupu during his reign in the mid 17th century (1634-1653).
Kutnarski was a double agent who supplied the Polish authorities with vital informa-
tion and defended Polish national interests. During the Ukrainian uprising led by
Bohdan Khmelnytsky, which began in 1648, Kutnarski emerged as one of the leading
supporters of a Polish-Moldavian alliance. Kutnarski was highly effective in his
efforts, and his accomplishments were recognized by both countries. The Polish
authorities awarded him a noble title and occasionally paid for his services. Kutnar-
ski was murdered when the Cossacks assumed power in Moldova. Kutnarski, a paid
agent and an emissary to a foreign state, was a colorful figure in the history of
Polish-Moldavian relations. The article discusses his accomplishments in service to
Moldova and Poland.

100 Radzac uwiktaé Kozakéw w wojne postronna, aby utatwié Polsce ich pokonanie, pod-
skarbi skarzyt sie: ,Bez pieniedzy takowa impreza by¢ nie moze, bo prywatnym sumptem nikt
nikomu wojny podnosié¢ nie bedzie, gdzie by stad nic proprium jego wynikalo interesie. Dlatego
w kazdej Rzeczypospolite] nigdzie wieksze ekspensa bywaja na apparatus wojny i prywatne
traktaty sasiedzkie niz na sam zold wiekszego wojska. U nas kiedy znajda Kutnarskiemu sto
czerwonych zlotych, ktory tantimo menti res traktat, i quo interveniente sita by ciezkich ustaé
mogto podatkow w Rzeczypospolitej, conclamatum de Republica. Jakoz tedy zaciagnaé takowe
traktaty, ktoremi wszystkie Rzeczypospolite stoja, kiedy iacimus [?] sumptui, augemus calami-
tatem Rzeczypospolitej” — Votum I.M.P. Bogustawa na Lesznie podskarbiego wielkiego koronne-
go in senatus consulto w Grodnie”, Biblioteka Polskiej Akademii Nauk w Koérniku, rkps 991,
k. 431. Zob. tez T. Ciesielski, Sejm brzeski..., s. 29.
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POLACY ODWIEDZAJACY GABINET HISTORII
NATURALNEJ JEANA HERMANNA (1738-1800)
W STRASBURGU

Osiemnasty wiek to okres gwattownego rozwoju gabinetéw historii natu-
ralnej. Zwiekszala sie ich liczba w Europie, zmienial takze i charakter.
7 mniej lub bardziej przypadkowych zbioréw ,kuriozow”, czyli przyrodni-
czych czy historycznych ciekawostek, przeksztalcaty sie one stopniowo
w prawdziwe muzea. Juz w drugiej polowie XVIII w. gabinety byty zarowno
waznymi o§rodkami nauczania nauk Scistych, jak i badann naukowych. Wizy-
ty w nich staty sie nieodzownym elementem podrézujacych w celu zdobycia
wiedzy studentow i uczonych. Przypomnijmy np. zapiski Stanistawa Staszica
(1755-1826) z jego podrozy po Austrii, Niemczech, Wtoszech i Francji i licz-
nie odwiedzane gabinetyl. Byly to takze cenne osérodki popularyzacji wiedzy
i nauki dla niespecjalistow. Regularnie odwiedzane przez podrézujgcych po
Europie arystokratéw i politykow niewatpliwie przyczynialy sie one do upo-
wszechnienia nauki i zapewne takze byly Zréodtem powstania mody na nauke
wérod elit o§wieceniowej Europy. Kolekcje czesto poézniej korzystaty z mecena-
tu czy chocby zyczliwego przesylania okazow z ojezyzny odwiedzajacego. Star-
czy przypomniec¢ dary i korespondencje Franciszka Bielinskiego (1683-1786)
z René-Antoine Ferchault de Réaumurem (1683-1757)2 czy choéby nowatorski
dla XVIII w., menedzerski pomyst Georgesa- Leclerca Buffona (1707-1788),
intendenta gabinetu kréla Francji, ktory zwrocit sie do wiekszosci europej-
skich monarchéow z prosba o przysytanie okazow ilustrujacych naturalne
bogactwo ich krajow. Wérdd nadestanych kolekcji byta takze ta, przygotowa-

1 C. Leéniewski, Dziennik podrézy Stanistawa Staszica 1789-1805, PAU, Krakéw 1931,
s. 515.

2 P. Daszkiewicz, Polonika w archiwum René-Antoine Ferchault de Réumur (1683-1757),
2Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” 2009, 54(2), s. 83-93.
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na w Warszawie przez Filipa Carosiego (1744-1799) i podarowana przez
Stanistawa Augusta Poniatowskiego (1732-1798)3. Wizyty w gabinetach byty
nieodzowna czescia zachodnioeuropejskich podrézy polskich arystokratow.
Dziennik Michala Mniszcha (1748-1806) jest tego doskonala ilustracja?.
W trakcie pobytu w Paryzu odwiedzit on kilkanascie kolekcji przyrodniczych.

Cho¢ takze w Rzeczpospolitej istniaty znaczace gabinety historii natural-
nej, by wspomnieé np. cytowane przez J.-B. Dubois de Jancigny (1752—-1808)°
zbiory warszawskie — krolewskie oraz Marcina Bernhardi de Bernitza (okoto
1625 — przed 1682), gdanskie Krzysztofa Gottwalda (1636—1700)%, kolekcje
Radziwilléw w Nieswiezu’ i inne magnackie gabinety, m.in. Ogiriskiego na
Litwie, Witta w Kamiencu czy tez zapewne najstynniejsza — obok gdanskich
— kolekcje ksieznej Anny Jablonowskiej (1728-1800) w Siemiatyczach8, to
jednak witasnie wizyty Polakow w kolekcjach francuskich lub zwigzanych
z Francja byly czeste i odgrywaly wazna role edukacyjna. Wigzalo sie to
zarowno z sitg francuskiej kultury i jezyka w tamtym okresie, jak i z faktem,
iz w drugiej potowie XVIII i pierwszej XIX w. francuskie nauki i kolekcje
przyrodnicze przezywaty okres prawdziwej Swietnosci. O ile sporo juz wiado-
mo na temat owych naukowych czy tez jedynie ksztalceniowych wizyt Pola-
kow w krélewskim gabinecie i innych kolekcjach Paryza, o tyle o niewiele
wiadomo na temat odwiedzin w gabinetach prowincjonalnych, korych prze-
ciez bylo we Francji w tym okresie kilka tysiecy?.

Niewatpliwie zbiory naukowe w Strasburgu nalezaly do najczesciej od-
wiedzanych przez gosci z Rzeczpospolitej Obojga Narodow. Przyczyniata sie
do tego zarowno renoma uniwersytetu w Strasburgu, ktéry w drugiej potowie
XVIII w. przezywal prawdziwy rozkwit gospodarczy i intelektualny, jak

3 P. Daszkiewicz, Dar polskiego kréla dla gabinetu przyrodniczego Ludwika XVI Kultura”
1998 (5), s. 135-1317.

4 M. Mniszech, Un gentilhomme Polonais & Paris 1767. Note de Voyage de Comte Michel
Mniszech. ,La Revue rétrospective. Littéraire, historique et anecdotique” 1887, 6/1887,
s. 756-123.

5 J. B. Dubois de Jancigny, Essai sur Uhistoire littéraire de Pologne, G. J. Decker, impri-
meur du Roi, Berlin 1778, s. 562-566.

6 Gdansk byt szczegélnie waznym oérodkiem, skupiajacym zaréwno liczne, znane w calej
Europie gabinety historii naturalnej, jak i miejscem importu i handlu okazami dla kolekgji
przyrodniczych, patrz tez P. Daszkiewicz i P. Heurtel, Georges Leclerc Buffon et l'école naturali-
ste de Gdarisk, ,Annales de Centre Scientifique de ’Académie Polonaise des Sciences a Paris”
2007, 10, s. 179-187.

7 Patrz takze P. Daszkiewicz i R. Tarkowski, Osiemnastowieczna lista skamieniatych kora-
lowcow z zamku w Nieswiezu — interesujgcy dokument historii polskich kolekcji przyrodniczych
ze zbioréw Biblioteki Centralnej Narodowego Muzeum Historii Naturalnej w Paryzu, ,Kwartal-
nik Historii Nauki i Techniki” 2007, 52(3/4), s. 225-240.

8 P. Daszkiewicz i A. Bauer, Specimens from the second collection of Albertus Seba in
Poland: the natural history cabinet of Anna Jablonowska (1728-1800), ,Bibliotheca Herpetologi-
ca” 2006, 6(2), s. 16-20.

9 Y. Laissus, Les Cabinets d’histoire naturelle w Enseignement et diffusion des sciences en
France au XVIIIe siecle. Paris 1964, s. 659-712.
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i pewno takze fakt, ze miasto to znajduje sie na drodze z Dreznal® czesto

odwiedzanej przez Polakéw stolicy Saksonii, do Paryza. Wspomnienienia
E. Logina z Warszawy sg interesujacym $wiadectwem polskiej studenckiej

obecnoséci w Strasburgu w tamtym okresiell.

Jean Hermann lekarz, przyrodnik i tworca gabinetu historii naturalnej
w Strasburgu

Postac Jeana Hermanna i jego dzialalno$¢é naukowa, a zwtaszcza zastugi
dla zoologii byly w ostatnich latach przedmiotem badari historycznych!2.
W Polsce pozostaje on nieznany, nawet historykom nauki. Autorowi nie udato
sie odnalezé ani jednej polskiej publikacji dotyczacej Hermanna. Z tego powo-
du konieczne jest przedstawienie kilku podstawowych danych biograficz-
nych. Urodzit sie 31 grudnia 1738 r. w miescie Barr w Alzacji w rodzinie
luteranskiego pastora. Po ukonczeniu protestanckiego gimnazjum w Stras-
burgu w wieku 15 lat rozpoczat studia na uniwersytecie. Na studiach wyroéz-
nial sie zar6wno w naukach przyrodniczych, jak i humanistycznych, zwlaszcza
w lacinie. Na zakonczenie studiow obronit dwie rozprawy, jedng o rzezusze
w 1762 1 druga o rézy w 1763 r. Po ich ukoniczeniu udat sie na kilka miesiecy
do Paryza, by poznaé¢ przyrodnikéw i zwiedzié gabinety historii naturalnej
m.in. krolewskie zbiory w Jardin des Plantes, biblioteke Sainte-Geneviéve
i kilka innych, prywatnych kolekeji przyrodniczych. Dla historii zwigzkéw
Hermanna z Polska warto odnotowac, iz przewodnikiem mtodego przyrodnika
po czesci zbioréw paryskich (gabinet historii naturalnej kosciota Saint-Sulpice)
byt Jean-Etienne Guettard (1715-1786)13. Miato to miejsce zaledwie kilka
miesiecy po powrocie tego uczonego z dwuletniego pobytu w Rzeczpospolitejl4.

W 1764 r. po powrocie do Strasburga, Hermann otworzyt swdj gabinet
historii naturalnej!® i rozpoczal otwarte dla wszystkich wyktady tego przed-

10 Takze w Dreznie podrézujacy po Europie Polacy odwiedzali gabinet historii naturalnej
patrz P. Daszkiewicz, Przyrodnicza kolekcja kréla Augusta II Mocnego, ,Zeszyty Historyczne”
2001, (137), s. 191-201.

11 E. Longin E. Souvenir d’'un étudiant de I’'Université de Strasbourg (1783-1793), Strasbo-
urg F.X. Le Roux & Cie Imprimeurs Editeurs 1922, s. 3—40.

12 J. Lescure, R. Bour i Y. Ineich, Jean Hermann (1738-1800), Professeur d’histoire naturelle
et Herpétologiste strasbourgeois, ,,Bulletin de la Société Herpétologique de France” 2009, s. 1-21.

13 E. Wickersheimer, Note de Jean Hermann sur quelques cabinets parisiens de curiosités,
Société des Sciences, Agriculture et Arts du Bas-Rhin, Strasbourg 1921, s. 1-12.

14 Na temat zwiazkéw Guettarda z Polskg patrz P. Daszkiewicz i R. Tarkowski, Pobyt
i badania przyrodnicze Jeana-Etienne’a Guettarda w Rzeczypospolitej (1760-1762). Wraz z ttu-
maczeniem tekstu Rozprawa o naturze ziem Polski i mineratach w nich zawartych, Wydawnic-
two Naukowe Uniwersytetu Pedagogicznego, Krakow 2009, s. 196.

15 Na temat gabinetu Hermanna i jego miejsca w zyciu akademickim Strasburga patrz
C.Viel, Le cabinet d’histoire naturelle de Jean Hermann a Strasbourg, ,Revue d’histoire de la
pharmacie” 1989, 77/280, s. 30-33 i D. Rusque, Cabinets d’histoire naturelle et jardin botanique
a Strasbourg au XVIII siécle: de la curiosité a la classification, ,Chantiers historiques en Alsace”
2006, 6, s. 37-53.
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miotu: ,byta to wielka nowos§é dla tego miasta, jego wyklady przyciggaty
wielu studentéw i §wiattych amatorow nauki, a nawet podrézujacych ksiazat,
oficeréw garnizonu, Rosjan, Polakéw, Niemcow”16.

Jacques Reinhold Spielmann (1722-1783) byt profesorem botaniki, che-
mii i materii medycznej jak wowczas okreslano farmacje, oraz poczawszy od
1759 r. dyrektorem ogrodu botanicznego. Zorganizowane przez niego labora-
toria, pokazowe doswiadczenia chemiczne, wzorowo prowadzone wyktady
przyciagaty studentéow z calej Europy, zwlaszcza z Niemiec, Europy Srodko-
wej 1 Rosji, a wérod nich np. znanego rosyjskiego podréznika Iwana Iwanowi-
cza Lepechina (1740-1802) (péZniejszego sekretarza Akademii Nauk w Pe-
tersburgu); studentem Spielmanna byt takze Johann-Wolfgang Goethe
(1749-1832). Z polskiego punktu widzenia interesujace jest przypomnienie,
ze Spielmann wypowiedziat si¢ na temat reformy nauczania medycyny
i powolania Akademii Medyko-Ekonomicznej w Warszawie, odpowiadajac
w 1769 r. na list w tej sprawie, ktory przestal mu szwajcarski lekarz Jean-
Frédéric von Herrenschwand (1715-1798)17. 19 listopada 1769 r., dzieki
Spielmannowi, Hermann zostat mianowany profesorem nadzwyczajnym me-
dycyny uniwersytetu w Strasburgu, 12 wrze$nia 1778 r. otrzymat katedre
filozofii, w 1782 patologii, i 24 stycznia 1784 r. po $mierci Spielmanna, profeso-
rem botaniki, chemii i materii medycznej i dyrektorem ogrodu botanicznego.

Nauczanie botaniki Hermanna styneto z praktycznych zaje¢ w ogrodzie
botanicznym i terenowych wycieczek pedgagogiczno-naukowych. Unowocze-
$nit on takze nauczanie zoologii, niedocenianej przed nim na uniwersytecie,
a wyklady ilustrowat okazami ze swojej prywatnej kolekcji: ,jego gabinet
liczyt 200 ssakow, 900 ptakow, okoto 200 gadéw i ptazow i zielnik ponad 4000
ro§lin”18 a jego biblioteka przyrodnicza zawierala 12 do 18 tysiecy tomoéw
i byla jedna z najwiekszych w Europiel®. Hermann byl niewatpliwie znako-
mitym pedagogiem i jego slawa jako profesora nauk przyrodniczych, ktora
cieszyl sie w catej Europie, byta w petni zastuzona. Dzisiaj jego pedagogiczne
talenty mozemy oceniaé takze poprzez przygotowang dla dzieci w 1779 r.
Coup d’sil sur le tableau de la nature a l'usage des enfants (Rzut oka na tablice
przyrodnicza na uzytek dzieci). Historycy nauki podkreslaja, ze dzieki niemu
historia naturalna stala sie w Strasburgu ,dostepna dla wszystkich”20.

Hermann korespondowat i wymieniat informacje z wieloma przyrodnika-
mi z calej Europy. Znany ze swojej szczodrobliwo$ci w dzieleniu sie obserwa-

16 Lescure, Bour i Ineich, op. cit., s. 1-21.

17 R. Jaquel, Trois Alsaciens et les débuts-modestes- de la médecine sociale en Pologne
pendant l'époque des lumieres (troisieme tiers du XVIII siécle). Les médecins strasbourgeois
Jacques Reinbold Spielman (1722-1783) et Jean Boecler (1737-1808) et le savant mulhousien
Jean-Henri Lambert (1728-1777) w: Médecine et Assistance en Alsace, Librairie Istra Strasburg
1976, s. 155-200.

18 Lescure, Bour i Ineich, op. cit., s. 1-21.

19 C.Viel, op. cit., s. 30-33.

20 C. Port i J. Héran, Histoire de la médecine & Strasbourg, La Nuée Bleue Strasburg
1997, s. 121-123.
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cjami i rezultatami byt on waznym Zrédlem informacji m.in. dla Buffona
i Johanna-Christiana Schrebera (1739-1810) na temat ssakow, wybitnego
wroctawskiego zoologa Johanna Gottloba Schneidera (1750-1822) i Johanna
Davida Schoepffa (1792-1801) o zélwiach, Marcusa Eliesera Blocha (1723-1799)
na temat ryb. Udzielal takze cennej pomocy Armandowi- Gastonowi Camuso-
wi (1740-1804), ttumaczowi Histoire des Animaux Arystotelesa, ktory opubli-
kowat to dzieto uzupelniajac je, dzieki Hermannowi, wspétczesnymi obserwa-
cjami zwierzat, opisywanych przez greckiego uczonego. Przechowywane
w Narodowym Muzeum Historii Naturalnej dokumenty swiadcza, iz Hermann
pozytywnie odpowiedzial na prosbe Jean-Emmanuela Giliberta (1741-1814),
organizujacego najpierw w Grodnie, a nastepnie w Wilnie ogréd botaniczny
i bezinteresownie przestal na Litwe szereg nasion wzbogacajac w ten sposob
kolekcje roslinng, jedna z najstarszych w Rzeczpospolitej i tej czesci Euro-
py?l. Niestety, nieznana jest po dzierr dzisiejszy korespondencja Giliberta
i Hermanna, jedyny list zachowany w zbiorach uniwersytetu w Strasburgu?2
adresowany jest do Antoine-Laurent de Jussieu (1748-1814) i pochodzi
z pozniejszego okresu. Jest to prosba o pomoc w zgromadzeniu dziet botanicz-
nych (gtéwnie Flory Francji autorstwa J.-B. Lamarcka (1744-1829) dla bi-
blioteki, zniszczonej w czasie oblezenia Lyonu i rewolucyjnego terroru.

Cho¢ zajecia uniwersyteckie i kolekcje przyrodnicze pozostawiaty Her-
mannowi niewiele czasu to jednak opublikowat w tym okresie znaczace dla
historii biologii dzieto Tabula affinitatum animalium uberiore commentario
tllustrata cum annotationibus ad historiam naturalem animalium augendam
facientibus, zabierajac gltos w waznej w XVIII w. dyskusji na temat klasyfika-
¢ji i koncepcji przyrody, modyfikujac w pewnym stopniu stynng Scala natu-
rae (Drabina jestestw) Charlesa Bonneta (1720-1793). W pracy tej dowodzit,
iz porzadek w przyrodzie (w uproszczeniu zwigzki miedzy gatunkami) nie
maja charakteru liniowego, lecz odznaczajg sie licznymi ramifikacjami
i przypominajg raczej sie¢. Choé¢ dzisiaj podobne twierdzenie moze wydac sie
banalne, w owym czasie byla to wazna dla rozwoju nauk przyrodniczych
hipoteza.

W okresie rewolucji 1789 r., dzieki miedzynarodowej stawie i licznym
kontaktom z paryskimi uczonymi, Hermannowi udato sie zachowaé stanowi-
sko profesora botaniki, chemii i materii medycznej w nowo utworzonej Ecole
de Santé de Strasbourg (Szkota Zdrowia dawna Ecole de Médecine) oraz
dyrektora ogrodu botanicznego. Zostal mianowany profesorem historii natu-
ralnej Ecole centrale du Bas-Rhin (Szkota Giéwna Dolnego Renu, poprzed-
niczka liceum w Strasburgu). Okres rewolucyjnego szalenstwa byt bardzo
trudny dla Hermanna. Coraz bardziej dawaty sie odczuwaé zaréwno brak

21 P Daszkiewicz, List Jean-Emmanuel Giliberta (1741-1814) z Grodna do Antoine-Laurent
de Jussieu (1748-1836) — nieznany, interesujgcy dokument historii nauk przyrodniczych
w Rzeczpospolitej, ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” 2009, 54 (3—4), s. 211-221.

22 Bilioteka Uniwersytecka w Strasburgu, sygnatura Ms 0.527/257.
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materialnych srodkow, jak i rosnacy terror polityczny. Wobec uczonego wysu-
wane byly najbardziej absurdalne oskarzenia, m.in. o to, ze w ogrodzie bota-
nicznym uprawiat on ,rosliny arystokratyczne”. Jeden z nowych, rewolucyj-
nych administratorow wrecz pouczal: ,nie to trzeba uprawiaé tutaj co
uprawiasz lecz len, zeby ubrac¢ naszych zolnierzy i ziemniaki, aby ich nakar-
mié”23, Hermann stawal sie coraz bardziej zgorzknialy i w liscie do Société
linnéenne (Towarzystwo Linneuszowskie) pisat : ,Brakuje mi wszystkiego.
Zrédia moich dochodéw, ktére uzyskiwatem z pracy i z zagranicy wyczerpaty
sie, moja skromna pensja ogranicza sie do jednej trzeciej lub jednej czwartej
[realnej wysokosci] z racji na niebywalg drozyzne. Jestem coraz bardziej
zadtuzony. M6j gabinet niszczeje”?4. Gorycz uczonego byla tym wieksza, iz
spotykata go w tym okresie osobista tragedia. W 1793 r. utracil ukochanego
syna, ktory jako lekarz zostat zmuszony do stuzby w wojskowym szpitalu,
gdzie zarazit sie Smiertelng choroba. Hermann obwinial za §mier¢ syna rewo-
lucyjne wtadze i nie kryt swojej krytyki wobec rezimu. Byl autorem licznych
antyrewolucyjnych epigramow. Jednakze gdy za dyrektoriatu utworzony zo-
stat Institut national, 5 marca 1796 r. zostat wybrany jego cztonkiem, zamiej-
scowym korespondentem sekcji anatomii i zoologii. Zmart 4 pazdziernika
1800 r. w Strasburgu.

Po Smierci przyrodnika, gabinet zostal uratowany dzieki staraniom jego
brata Jeana-Fréderica Hermanna (1743-1820) i ziecia Frédérica Louisa
Hammera (1762-1837). Jean-Fréderic byt postem z Departamentu Dolnego
Renu, zwolennikiem napoleoniskiego przewrotu 18 brumaire’a, pézniej me-
rem Strasburga i dziekanem wydziatu prawa. Dzigki niemu miasto odkupito
od rodziny Jeana Hermanna jego gabinet historii naturalnej, ratujac go
przed rozproszeniem zebranej kolekcji. Gabinet zostat zakupiony za sume
44 000 frankow, sptacanych (by nie zaszkodzi¢ miejskim finansom) w jedena-
stu ratach. Hammer byt w pewien sposéb naukowym nastepca Hermanna,
profesorem historii naturalnej w Ecole Centrale du Haut Rhin, a poczawszy
od 1796 r. zastapil go w Ecole Centrale du Bas Rhin, w 1800 roku by zostaé
profesorem historii naturalnej lekarstw w Ecole de Pharmacie (Szkota Far-
macji) w latach 1804-1826. Zostal mianowany kustoszem gabinetu, ktérym
pozostat do 1818 r. W 1804 roku wydal obserwacje Hermanna przeszto 400
gatunkow kregowcow pt. Observationes zoologicae. ,Hammer stale wzbogaca
kolekcje Hermanna poprzez wymiane i zakupy. Oznacza, klasyfikuje [okazy],
oprowadza zwiedzajacych. Merostwo przyznaje mu 1800 frankéw miesiecznie
na utrzymanie i wzbogacanie kolekcji i prosi go o prowadzenie wyktadow
historii naturalnej”25. W 1818 r. rada miejska zdecydowala sie na przeniesie-
nie gabinetu i oddanie go do dyspozycji uniwersytetu. Pierwszym profesorem

23 A.L.Fée, Note extraite de histoire du Jardin botanique de Strasbourg, offerte en 1858
aux membres de la session extraordinaire de la Société botanique de France, Strasbourg 1858,
s. 36.

24 Lescure, Bour i Ineich, op. cit., s. 1-21.

25 Lescure, Bour i Ineich, op. cit., s. 1-21.
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historii naturalnej na nowo utworzonym wydziale nauk Scistych zostat Ham-
mer. W ten sposéb w Strasburgu, na bazie zbioréw gabinetu Hermanna,
powstato Muzeum Historii Naturalnej, dziatajace po dzien dzisiejszy, zas
Hammer byt jego pierwszym dyrektorem.

Goscie gabinetu Hermanna z Rzeczpospolitej

Gabinet Hermanna stynal w calej Europie i byl zapewnie jednym
z najbardziej odwiedzanych ,muzeow przyrodniczych” konca XVIII w. Na
range odwiedzajacych te kolekcje zwracano juz uwage kilkakrotnie: ,znako-
mici gosScie odwiedzali gabinet historii naturalnej Hermanna: Lacépéde
w 1779, Lamarck, ktory towarzyszyt synowi Buffona udajacemu sie w podroéz
po Europie w latach 1781-1782, fizyk Volta, mineralolog Dolomieu, ksigze
Ferdynand Wirtemberski, biskup prymas Polski (brat polskiego krola), ksia-
ze Nassau, hrabia Strogonoff i markiz Vaubrecourt”?6. Jednakze oprécz cyto-
wania prymasa Poniatowskiego polscy goscie odwiedzajacy gabinet historii
naturalnej nie doczekali sie zadnego opracowania lub chocby wzmianki.

W Archiwum Miejskim Strasburga, w zbiorach dokumentéow Towarzy-
stwa Historii Naturalnej przechowywany jest dokument zatytutowany Lista
odwiedzajgcych Gabinet Hermanna?’. Figuruje na niej kilkanascie nazwisk
zwigzanych z Rzeczpospolita, nie tylko uczonych, ale takze magnatow, du-
chownych czy tez wojskowych. Wpisy az do Smierci Hermanna wykonywane
byly tym samym charakterem pisma, prawdopodobnie przez tego uczonego.
7 rzadka jedynie wpis do rejestru zastepowato wklejenie karty wizytowej, jak
np. ta z datag 18 stycznia 1788 r. z recznym napisem ,baron Nozdentleh
prywatny radca J.W. Krola Rzeczpospolitej Polskiej”. Nie zawsze mozliwa
jest identyfikacja danej osoby, niekiedy nawet poprawne odczytanie — zapisa-
nego niewyraznie i w dodatku fonetycznie — nazwiska przysparza problemoéow
jak np. wpis z 30 lipca 1782 r. ,Maekzefsky”.

Nazwiskom i datom towarzysza niekiedy kroétkie informacje na temat
tytutu lub zawodu goscia. Cytowany przez biografow Hermanna Michat Je-
rzy Poniatowski (1736-1794) odwiedzil gabinet 5 pazdziernika 1790 r., Anto-
ni Tyzenhauz (1733-1785) zapisany jako ,skarbnik Litwy” byt w gabinecie
dwukrotnie (13 wrzesnia 1778 i 27 marca 1782). Wérod odwiedzajacych od-
najdujemy nazwiska najwiekszych rodéw Rzeczpospolitej: Radziwittow, Sa-
piehow, Lubomirskich (tylko w 1770 r. gabinet Hermanna odwiedzilo az
czterech Lubomirskich), Sanguszkéw (Ksigze Sanguszko odwiedzit gabinet
16 stycznia 1783 r. w towarzystwie ,biskupa Dunina”), Jabtonowskich (dwie
wizyty ,ksiecia Jablonowskiego” w latach 1780 i 1781). Z data 6 listopada
1785 r. odnotowany zostal ,,wielki hetman [w oryginale grand général] Litwy

26 Rusque, op. cit., 37-53.
27 Archives Municipales de Strasbourg, Fonds sur la Société d’Histoire naturelle de Stras-
bourg. Liste de visiteurs du Cabinet Hermann, sygn. 8Z 11/3 XIB.
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Rzewuski [Seweryn Rzewuski (1743-1811)] i Pani z domu Lubomirska [Kon-
stancja Matgorzata Lubomirska (1761-1840)], corka wielkiego marszatka ko-
ronnego [Grand Maréchal de Pologne] wraz z panami hrabig Pacem i hrabig
Olezky z regimentu z Salem-Salem”. Rusque?® zwrécita uwage, ze wéréd
cudzoziemcow odwiedzajacych gabinet Hermanna bylo wielu polskich ofice-
row, istotnie przy niektorych polskich nazwiskach pojawiajg sie informacje
o stopniu wojskowym, np. 11 listopada 1780 r. — ,hrabia Borch z Warszawy,
putkownik huzaréw w stuzbie Polski”, 14 kwietnia 1782 — ,hrabia Gorski,
putkownik” (zapewne brat ksiedza biskupa, sufragana Pomorza).

Hermann odnotowat takze wizyty kilku duchownych z Rzeczpospolitej
— ksiadz Gorski, sufragan Pomorza” (14 kwietnia 1782), w tym samym dniu
gabinet zwiedzit takze ,jego ekscelencja biskup Tempié, francuski ksigdz
w Inflantach i kanonik Smolenski”, a 10 wrzesnia 1782 — ,biskup Samborski,
kaptan Wielkiego Ksiecia, ktérego magj brat poznal w Londynie”, 13 kwiet-
nia 1772 r. ,ksiadz Propczynski, towarzysz podréozy hrabiego Wistockiego”
i w tym samym dniu ,ksigdz Swederski [Swiderski?] sekretarz ksiecia Sapiehy”,
sam ksigze Sapieha odwiedzit gabinet 17 maja tego samego roku, w towarzy-
stwie ,innego oficera krélewskiego”, 26 lipca 1777 r. zbiory Hermanna zwie-
dzil, niewymieniony z nazwiska, ,ksiadz, nauczyciel matego ksiecia Sapiehy”.

Interesujace jest takze odnotowanie wizyt lekarzy i uczonych zwigza-
nych z Rzeczpospolita. Pani Gilibert z Lyonu (Zona cytowanego powyzej
Jean-Emmanuela) odwiedzita gabinet 21 sierpnia 1776 r., prawdopodobnie
w drodze na Litwe, natomiast 28 stycznia 1783 r. odnotowana zostata wizyta
,Pana Grognarda, pochodzacego z Lyonu, mieszkajgcego w Petersburgu, kto-
ry jedzie do Tobolska ozenié sie, zna Giliberta, datem mu list do niego”2?.
Polskim magnatom czesto towarzyszyli ich lekarze, ksieznej Radziwilt
w 1770 r. francuski medyk Humbert (zapis nazwiska stabo czytelny), takze
Tyzenhauz przybyt 27 marca 1782 r. ze swoim lekarzem, 19 pazdziernika
1784 r. ,hrabiemu Moczinskiemu [Moszynskiemu?]” towarzyszyt ,pan Liau”,
lekarz pochodzacy z Roussillon ,pronatif Polonica”, 8 maja 1782 r. ,Pan
Schaeffer z Krakowa, lekarz, ktory studiowal we Wtoszech i udawat sie [do
Polski] w §lad za Berniardem”.

7 wybitnych uczonych zwigzanych z Rzeczpospolita, odnotujmy nazwisko
Jana Jaskiewicza (1749-1809), lekarza, geologa i chemika, w 1782 r. prezez-
sa Kolegium Fizycznego, profesora historii naturalnej i chemii w Szkole
Gltéwnej Koronnej, jednego z nielicznych Polakow, cztonkéw korespondentow
Krélewskiej Akademii Nauk w Paryzu3?, wpisanego na liste gosci gabinetu
pod data 11 listopada 1780 r. jako ,profesor Jaskiewicz z Krakowa, profesor

28 Rusque, op. cit., s. 37-53.

29 Korespondencja Hermanna z Gilibertem prawdopodobnie zagineta, nie ma jej ani w zbio-
rach Uniwersytetu Wilenskiego, Lyonskiego ani wéréd dokumentéw Hermanna w Strasburgu.

30 P Daszkiewicz i R. Tarkowski, Przyjecie Jana Jaskiewicza w poczet czbonkéw korespon-
dentéw Kroélewskiej Akademii Nauk w Paryzu — nowe dane i nieznane dokumenty historii pol-
skich nauk geologicznych, ,,Przeglad Geologiczny” 2009, 57(6), s. 474-4717.
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historii naturalnej”. 9 kwietnia 1782 r. na liScie gosci odnotowany jest za-
przyjazniony i blisko wspoétpracujacy z Jaskiewiczem, wybitny chemik fran-
cuski Berniard, zatrudniony jako uczony przez Wielopolskich. Spedzit on
dtugie lata w Polsce, przeprowadzajac — gléwnie w Pinczowie — liczne do-
$wiadczenia chemiczne i korespondujac z Hermannem3l. Gabinet odwiedzit
w towarzystwie swoich pracodawcow ,markiza i markizy Wielopolskich”.
10 wrzesnia 1784 r., kolekcje zwiedzit Baltazar Hacquet (1740-1815), breton-
czyk, lekarz armii austriackiej, ale i (poczawszy od 1787) profesor historii
naturalnej i wyktadowca botaniki na Uniwersytecie Lwowskim i (poczawszy
od 1805) na Uniwersytecie Jagiellonskim, wybitny badacz przyrody Karpat.
Na liscie pojawiajg sie takze nazwiska ,Prof Borowski” z nieczytelnym dopi-
skiem (23 listopada 1778) i ,Piotr Snedewsky, chemik” (z data 6 sierpnia
1781). Brak dodatkowych informacji co do wpisu ,Forster z Getyngi” (listo-
pad 1770) nie pozwala na stwierdzenie czy chodzi np. o Johanna Adama
Forstera (1754-1794), wybitnego przyrodnika pochodzacego z Gdanska, to-
warzysza wyprawy kapitan Cooka i nastepnie profesora historii naturalnej
w Wilnie, choé dzieki korespondencji Berniarda z Hermannem?3? wiadomo, ze
uczeni ci pozostawali w kontakcie i ze Forster przestat do Strasburga liczne
okazy m.in. litewskich bobrow.

Po rewolucji zmienit sie charakter pisma osoby wpisujacej do rejestru
gosci gabinetu Hermanna i to juz na kilka lat przed jego $miercia, spadia tez
drastycznie liczba zwiedzajacych. Z waznych dla historii polskiej nauki warto
odnotowa¢ trzy nazwiska (wpisane zaréwno do zeszytu, jak i na odrebnych,
luznych kartkach): 4 pluviose roku 13 (czyli 24 stycznia 1805) Jozef Domeyko
(stryj Ignacego), stypendysta ksztalcacy sie we Freiburgu, aby zdoby¢ wy-
ksztalcenie inzyniera gornictwa. 17 pazdziernika 1815 r. gabinet Hermanna
odwiedzita dwdjka wybitnych uczonych, polskich stypendystow: Jan Kanty
Krzyzanowski (1789-1854), chemik, fizyk i pedagog (odnotowany jako profe-
sor fizyki z Lublina) i Jan Krzysztof Skrodzki (1789-1832) (odnotowany jako
profesor fizyki z Warszawy), w latach 1818-1831 profesor fizyki i kierownik
gabinetu fizycznego Uniwersytetu Warszawskiego, a takze wybitny zoolog
iles$nik.

Zakonczenie

Analiza listy polskich gosci gabinetu Hermanna pozwala na wyciagniecie

dwoéch interesujacych wnioskéw. Pierwszym jest niedocenianie, jak dotych-

czas, znaczenia Strasburga jako miejsca ksztalcenia polskich elit naukowych
w dobie Os$wiecenia. O ile miasto to od dawna wzbudza zainteresowanie

31 P Daszkiewicz i R. Tarkowski, Poszukiwania we francuskich archiwach sladéw pobytu
w Polsce Pierre Berniarda i jego korespondencja z Jeanem Hermannem, ,Przeglad Geologiczny
60 (8): 422-425.

32 Biblioteka Uniwersytecka w Strasburgu, Correspondence de Jean Hermann (1771-1800),
rekopis nr Ms 3757.
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polskich historykéw nauki i kultury weczesniejszych okresows3, o tyle zgodzié
nalezy sie z francuskim historykiem nauki Rogerem, iz ,Nie ma niestety
dzieta na temat »Alzacja, a Polska w XVIII wieku«”34. Gabinet Hermanna
odwiedzali polscy uczeni ze wszystkich polskich osrodkéw akademickich
(Warszawy, Krakowa, Wilna, Lwowa), jak rowniez lekarze magnackich ro-
déw, ktorzy w okresie emancypacji nauk przyrodniczych (botaniki, zoologii
i geologii) i medycyny, odgrywali wazng dla tych nauk role. Na poczatku XIX w.
do strasburskiego gabinetu historii naturalnej trafiali takze mlodzi uczeni,
stypendys$ci majacy za zadanie nie tylko zdobycie wyksztalcenia, ale i zazna-
jomienie sie z organizacjg nauczania i badan naukowych w naukach Scistych
(Domeyko, Krzyzanowski, Skrodzki), aby zdobyte do$wiadczenia przeniesc
na teren Polski. Mozna zaryzykowac twierdzenie, ze Strasburg byt drugim po
Paryzu, najwazniejszym (wazniejszym nawet od jakze waznego uniwersytetu
w Montpellier) dla Polakéw francuskim o$rodkiem przyrodoznawczym, miej-
scem ksztaltcenia sie i modelem dla organizacji polskiej nauki.

Drugim interesujacym wnioskiem jest odnotowanie licznych wizyt pol-
skich magnatéw, duchownych i wojskowych. Swiadczy to o zainteresowaniu
naukami przyrodniczymi, panujacym wsrod elit politycznych Rzeczpospolitej
konca XVIII w.. Zapewne mozna moéwi¢ nawet — podobnie jak w przypadku
Francji — o swego rodzaju modzie na nauki Sciste. W przypadku Polski odno-
towanie tego faktu jest o tyle interesujace, iz zdaje sie przeczy¢ panujacym
wowczas 1 powtarzanych péznej opiniom o ,wrodzonej Sarmatom niechecie
do przyrodoznawstwa”® czy tez o typie wyksztalcenia, skupiajacym sie wy-
lacznie na sztuce oratorskiej, prawie czy tez jezykach klasycznych.

SUMMARY

In the 18th century, cabinets of natural history played the role of museums and
scientific centers for educating naturalists. French cabinets of curiosities were most
highly reputed in Europe. The cabinet established by Jean Hermann played a parti-
cularly important role in the history of science. The Strasbourg collection was visited
by numerous guests, many of them from Poland. The article overviews Jean Her-
mann’s achievements and analyzes the cabinet’s guest books in the context of Polish
history, its scientific and political elites. Source materials suggest that Strasbourg
was an important scientific center for Poland at the turn of the 18th and 19th
centuries. Jean Hermann, an outstanding naturalist of Alsace, significantly contribu-
ted to scientific advancement in Poland. Hermann’s cabinet was frequently visited by
members of Polish political and social elites, including the nobility, clergy and milita-
ry officers.

33 S. Kot, Le rayonnement de Strasbourg en Pologne & l'époque de ’Humanisme, ,Révue
des études slaves” 1951, 27, s. 184—-200.

34 Jaquel, op. cit., s. 155-200.

35 Na przyktad Guettard powtarzal te opinie kilkakrotnie. Zob. P. Daszkiewicz i R. Tar-
kowski 2006, op. cit.
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OJCZYZNY

»Opanowata wszystkich istna furia. Rafal styszat ciosy lasek spadajace
na teb i grzbiet furmana i zanosit sie od $miechu styszac jego wrzaski. Gdy
stangret wydart sie z rak napastnikow, laski poczety spadac na sciany kamie-
nic, drzwi sklepow, zelazne kraty ogrodow. Co chwila jaka$ szyba $pigca
skromnie w ciemnosci wydawata dziewiczo przerazliwy wrzask rozlatujac sig
na kawatki. Swistaly w powietrzu zerwane ze $cian blaszane szyldy, dudnity
bramy szczelnie zamkniete, w ktére lomotano piesciami, kijami, obcasami.
[...] Dopiero potowa ulicy zostala w ten sposéb oporzadzona, gdy naraz
z gtebi sgsiedniego zautka daty sie styszeé kroki ludzi r6wno maszerujacych”.
Byli to zolnierze pruskiego patrolu, nie mieli jednak szans w starciu z wiek-
szg grupa podpitych awanturnikéw i zostali przez nich pobicil.

Powyzszy cytat pochodzi z najwybitniejszej polskiej powiesci historycznej
doby napoleoriskiej — Popiotéw Stefana Zeromskiego. Jej gltéwny bohater,
Rafal Olbromski, szlachcic z Sandomierskiego, w listopadzie 1802 r. przyby?t
do Warszawy i predko dat sie wprowadzié¢ przez swojego przyjaciela Krzysz-
tofa Cedre w §wiat mocnych wrazen zéotej méodziezy z patacu Pod Blachg?.
Podobnie jak w Popiotach Zeromskiego, tak w przekazach pamietnikarskich
z epoki nagminnie wystepujg takie stowa, jak: zabawy i hulanki, nalogowa

1 8. Zeromski, Popioty, t. I, Warszawa 1967, s. 35-38.

2 Wedtug Marka Nalepy, termin zota mfodziez zostat wprowadzony w uzycie przez kregi
warszawskie na przetomie XVIII/XIX w. Zaczeto wowczas dzieli¢c mlodziez na trzy kategorie:
,miedziana, srebrnag i zlota”. Do tej ostatniej zaliczano osoby oddajace sie bez pamieci zabawom,
prowadzace sie po kawalersku, innymi stowy wszelkiego typu ,[...] bumblownikéw, lewkow,
lancusiow, gogow, gogusiow, froterow, [...] wyfraczonych fikalskich [...]”, zob. M. Nalepa, Roz-
pacz i préby jej przezwyciezenia w poezji porozbiorowej (1793-1806), Rzeszow 2003, s. 124.
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gra w karty, pojedynki na pistolety i szpady, wreszcie romanse. Na pierwszy
rzut oka, zdawatoby sie nic szczegélnego, zjawiska typowe, jednak w polskiej
historii Warszawa czasow pruskich wyznaczata okres bardzo specyficzny.

Po trzecim rozbiorze, kiedy zlikwidowano ostatecznie Rzeczpospolity
Obojga Narodow, Warszawa utracita blask tetniacego zyciem politycznym
i kulturalnym miasta. Przypadta ona pruskiemu zaborcy, ktory ustanowit ja
9 stycznia 1796 r. stolicg prowincji Prusy Potudniowe. Taki stan rzeczy, jak
wyliczyt Stefan Kieniewicz, trwatl przez blisko 10 lat, 10 miesiecy i 15 dni, czyli
do nadejscia wojsk francuskich Napoleona w listopadzie 1806 r3. Wraz z po-
dziatem kraju miasto wyludnilo sie, liczba ludnosci spadita ze 120 000 — tyle
mieszkancow bylo jeszcze w okresie trwania insurekcji koSciuszkowskiej — do
61000 w 1796 r.4

Ze smutkiem pisal Fryderyk Skarbek o przygaszonej, milczacej dawnej
stolicy: ,,opuscili ja niemal wszyscy ci, ktérzy nie mogli bez ciezkiej bolesci
pogladaé na ten grobowiec zgastego zycia narodowego”. Byla Warszawa
,w stanie fizycznej i moralnej niemocy, jak po odbytej ciezkiej chorobie, jak
po morowe]j zarazie” — notowal z kolei Leon Potocki®. ,Zamek Krélewski
i palace magnatéw staly opustoszale, stuzba jakby wymarta, dziedzince tra-
wa zaroste, wszystkie teatra pozamykane, publiczne zabawy ucichty! Wszy-
scy po ulicach chodzili jak po strasznym i §wiezym gromie [...] panowata
jakas grobowa atmosfera”’.

Lekarstwem na wydobycie sie z szoku, jaki wywotaly rozbiory w §wiado-
mych politycznie kregach spoteczenstwa, a wiec szlachty, arystokracji, ale
takze i zamozniejszego mieszczanstwa, byta ucieczka w Swiat pelen ,zabaw,
tancow, redut, zbytkow, orgii”, w ktérych doznawano ,chwilowego ukojenia”.
Spoteczenstwu polskiemu przetomu XVIII/XIX w. zarzucano iz, ,[...] w hanieb-
ny sposob oddawato sie zabawom i hulankom na grobie Rzeczypospolitej”, byt
to jednak przejaw swego rodzaju odreagowania8. Wedtlug psychiatréw odreago-

3 S. Kieniewicz, Warszawa w latach 1795-1914, Warszawa 1976, s. 24.

4 J. Czubaty, Spacer po stolicy, ,Méwia Wieki”, numer specjalny: Ksiestwo Warszawskie.
W 200-lecie utworzenia, Warszawa 2007, s. 74.

5 F. Skarbek, Pamietniki Seglasa, oprac. i postowiem opatrzyl K. Bartoszynski, Warszawa
1959, s. 127.

6 L. Potocki, Wincenty Wilczek i pieciu jego synéw. Wspomnienia z drugiej potowy ésmna-
stego wieku i poczqtku dziewietnastego stulecia, t. I, Poznan 1859, s. 97.

7 B. z Dabrowskich Marikowska, Pamietniki..., t. I, z. 3, Poznan 1883, s. 84.

8 M. Nalepa, op. cit., s. 106, 109. Autor rozpatruje ten problem z punktu widzenia wspét-
czesnej psychiatrii, powotujac sie na literature z tego zakresu. Sktonnosci do szalenczych zabaw
przypominaja, ,|[...] zbiorowe psychopatie o podtozu histerycznym, z takimi objawami jak: zafat-
szowanie dotyczace obrazu $wiata [...]”. Charakterystyczny dla tego stanu jest, ,[...] infantylny
stosunek do otaczajgcej rzeczywistosci, wszystko dzieje sie na niby, jest bardziej zabawg niz
zyciem na serio”. Czlowiek przyjmuje postawe histeryczna, gdyz ,[...] czuje sie bezpiecznigjszy,
gdyz nie przezywa tak silnie odpowiedzialnosci za wiasne czyny i decyzje [...]”, skupia sie na
chwili biezacej. ,Niemozliwe staje si¢ myslenie w kategoriach bardziej odlegtych celow. Nie ma
juz przesztosci, a przysztosé jako watpliwa jest zrodltem lekéw, stad obie te perspektywy sg
wypierane ze Swiadomosci lub zagtuszane najtatwiej dostepnymi Srodkami [...]”. Rozrywka jest
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wanie to stan, w ktorym czlowiek chce si¢ pozbyé skumulowanego napiecia
psychicznego wywolanego jakims$ zdarzeniem, w tym wypadku bardzo bole-
snym, bo zagtada panstwa. Osoby, ktore braly czynny udziat w jego napra-
wie, musialy czuc¢ sie¢ mocno sfrustrowane, gdyz pomimo podejmowanych
przedsiewzieé, jakimi byly uchwalenie Konstytucji 3 Maja czy dwa czyny
zbrojne w obronie niepodlegtosci kraju, nie uchronity ojczyzny od najgorsze-
go. Przyczynily sie do tego czynniki zewnetrzne w postaci trzech mocarstw
zaborczych, tj. Rosji, Prus i Austrii, oraz czynniki wewnetrzne — dawne grze-
chy szlachty, ktora niejako ,[...] chciata zagtuszyé muzyka i pusta wesotoscig
wyrzuty wlasnych sumien splamionych winami, ktére doprowadzity do zguby
ojezyzny”. Jarostaw Czubaty, opisujac huczne zabawy w okresie karnawatu
roku 1795, stwierdza iz, ,[...] katastrofa polityczna nie musi wywieraé¢ domi-
nujacego wplywu na sfere zachowan codziennych [...]. Wydaje sie, ze
u schytku XVIII stulecia nie istniaty jednoznaczne wzorce zachowan zbioro-
wych w sytuacji kleski — koncepcja zatoby narodowej jako forma demon-
stracji politycznej wraz z wynikajacymi z niej, dobrowolnie przyjmowany-
mi, ograniczeniami w sferze rozrywek i mody narodzita sie znacznie péznie;j.
Podatnosé na pokusy karnawatowych uciech roku 1795 Swiadczy¢ moze row-
niez nie tyle o matodusznosci 6wczesnej elity, ile raczej o potrzebie odreago-
wania wstrzgsu, jaki dla wielu §wiadkow stanowity wydarzenia ostatnich
dwéch 1at”10,

Polscy patrioci, ktorzy czuli potrzebe czynnego dziatania politycznego,
nieskrepowanego przez panstwa zaborcze, wyjechali za granice gtéwnie do
Paryza, gdzie debatowano nad losem kraju i znalezieniem sposobu co do jego
wskrzeszeniall. Pozostala czesé spoteczenstwa oswajala sie powoli z narzuco-
nym porzadkiem, z wyjatkiem nielicznych, ktérzy mysleli o konspiracyjnych
dziataniach i podejmowali pierwsze proby organizacji tajnych stowarzy-

jednak tylko doraznym sSrodkiem, co prawda ,zabawia przeciw czemus, uwalnia od gorzkich
doswiadczen, zagaduje, lecz nie leczy i nie zabliznia ran”. Dla grup czy zbiorowosci to wtasnie
szal zabaw i hedonizm sag najbardziej charakterystycznymi reakcjami na sytuacje zagrozenia.
Zob. ibidem, s. 114-116, 126.

9 B. Szyndler, Stanistaw Natecz Matachowski 1736-1809, Warszawa 1979, s. 230.

10 J. Czubaty, Zasada dwéch sumieri. Normy postepowania i granice kompromisu politycz-
nego Polakéw w sytuacji wyboru (1795-1815), Warszawa 2005, s. 169.

11 Republika Francuska byla naturalnym sojusznikiem Polakéw, poniewaz po wybuchu
rewolucji prowadzita wojny z Prusami i z Austrig. Jednym z pierwszych, ktory wigzal nadzieje
na odzyskanie przez Polske niepodleglo$ci u boku Francji, byt Jozef Wybicki, tworca Piesni
Legionoéw. Byt on przedstawicielem jednej z dwoch paryskich organizacji, Agencji. Reprezento-
wala ona umiarkowany odtam wsréd emigracji, ktéry zamiast zbrojnego powstania w kraju (tak
jak chciata tego radykalna Deputacja Polska), pragnat utworzenia przy boku Francji, polskiej
formacji zbrojnej. Sam Wybicki o polskich patriotach w Paryzu pisal: ,Tymczasem przybywato
do Paryza coraz wiecej wygnancow. Wszystkich zamiary byty patriotyczne, ale wszystkich poje-
cia nie byly réwne. Byli tacy, ktorzy w tym blednym zostawali przesadzie, iz Francja ruszy
zaraz z swojg calg silg przeciw Rosji, Austrii i Prusom na dzwigniecie Polski. Byt to rodzaj
zawrotu glowy, przy najlepszym sercu”. J. Wybicki, Pamietniki... senatora wojewody Krélestwa
Polskiego, Lwow 1881, s. 159.
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szen!? . Jezeli w wypadku oséb starszych mozna méwié o potrzebie odreago-
wania — wida¢ to najlepiej na przyktadzie ksiecia Jozefa Poniatowskiego — to
w przypadku mlodziezy rzecz ma sie inaczej!3.

Mtode pokolenie co prawda réowniez, ,zaczelo wchodzié¢ w $wiat uciech
i rozkoszy”, ale w jego wypadku nie mogto by¢ mowy o swego rodzaju odreago-
waniu, poniewaz ,[...] przy zaburzeniach kraju w wieku dziecinnym bedac, nie
czuto wielkosci kleski”4. Przyczyna préznego stylu bycia byt zdecydowanie
brak perspektyw na lepsza przyszlo§é¢ w zniewolonym przez panstwa rozbio-
rowe kraju. Zwrécilt na to uwage Julian Ursyn Niemcewicz: ,[...] mtodziez po
wigkszej czeSci z niedokonczonym wychowaniem, obca w wlasnym swym
kraju, bez obowigzkéw publicznych, bez nadziei, bez celu, krewko$é i zywosé
krwi bioraca za pierwszenstwo nad do§wiadczeniem i zastugami, bez hamul-
ca zadnego, puszczajac wodze wszystkim namietnosciom, na biesiadach,
préznowaniu lub szalonych zabawach trwoni najdrozsze zycia pory”15.

Niemcewicz — piszac o niedokonczonym wychowaniu — ma na mysli
z pewnoscig wychowanie domowe, co byto wowczas w zamozniejszym $rodo-
wisku szlacheckim powszechnie praktykowanym zwyczajem. Mlodzieniec
musiat naby¢ umiejetnosé czytania, pisania, nauczy¢ sie jednego jezyka obce-
go, glownie francuskiego. Poszerzano jego horyzonty, jezeli sobie zyczyli tego
rodzice, o wiedze z zakresu historii, geografii czy dodatkowego jezyka obcego.
Rzadko kiedy posytano go dalej do szkoly, gdyz rodzice przedktadali tzw.
wychowanie salonowe, tzn. konwersacje w jezyku francuskim, taniec, gre na

instrumencie, nad nauke w $cistym tego stowa znaczeniul®.

12 Pierwsza taka organizacja powstala na ziemiach przytaczonych do monarchii austriac-
kiej. W Krakowie 6 stycznia 1796 r., podpisano akt konfederacji, zmierzajacej do odnowienia walki
zbrojnej. Ruchem konspiracyjnym kierowato Zgromadzenie Centralne, ktére od siedziby we Lwo-
wie, przyjeto sie nazywaé Centralizacja Lwowska. Zarowno ona, jak i powstate w 1798 r. w Warsza-
wie Towarzystwo Republikanéw Polskich, miaty charakter marginalny, byty za stabe, aby cokolwiek
zmieni¢ w sytuacji politycznej kraju. S. Grodziski, E. Koztowski, Polska zniewolona 1795-1806,
Warszawa 1987, s. 28-33. Problem ruchu konspiracyjnego w Galicji, analizuje w swojej pracy
Marian Kukiel, zob. Idem, Préby powstaricze po trzecim rozbiorze, Krakow—Warszawa 1912.

13 Méwiac o mtodziezy mam na mysli pokolenie oséb urodzonych w latach 1780-1786,
takie daty przyjalem w oparciu o narodziny niektérych postaci zwigzanych z Towarzystwem
Przyjaciot Ojczyzny: Ludwik Pac (ur. 1780), Wincenty Krasinski (ur. 1782), Jozef Krasinski (ur.
1783), Tomasz Lubienski (ur. 1784), Piotr Lubienski (ur. 1786). W roku 1807, a wiec w momen-
cie utworzenia Ksiestwa Warszawskiego, grupa ta miescitaby sie w przedziale wieku 21-27 lat,
z kolei doprowadzajac to grono do roku 1803, a wiec umownej daty rozpoczecia rywalizacji ze
ztotq mtodziezq, liczytoby ono lat 17-23. Wydaje sie, iz sa to daty najwlasciwsze przy omawianiu
problematyki mlodego pokolenia, zaznaczam jednak, iz jest to jedynie moje przypuszczenie.
Grupa mlodych 0s6b pochodzenia arystokratyczno-szlacheckiego, utozsamiajaca sie z kolei
z Jozefem Poniatowskim, byta zapewne w podobnym wieku, cho¢ byly osoby takze starsze, jak
towarzysze broni ksigcia, ktory sam liczyt w omawianym okresie okoto 40 lat.

14 1.. Potocki, op. cit., s. 98.

15 J. U. Niemcewicz, Podréze po Ameryce 1797-1807, z rekopisu wydala, wstepem i obja-
$nieniami opatrzyta A. Wellman Zalewska, Wroctaw—Warszawa 1959, s. 285-286.

16 A. Pachocka, Dzieciristwo we dworze szlacheckim w I potowie XIX wieku, Krakéw 2009,
s. 117, 128-129.
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Druga przyczyng niepodjecia edukacji w publicznych szkotach byta na
pewno 6wczesna sytuacja polityczna kraju. Lata dorastania tego pokolenia
byty przeplatane dwoma rozbiorami kraju, poprzedzanymi przez dwie wojny,
co skutkowato nieraz tym, ze rodzice w trosce o bezpieczenstwo bliskich
zmieniali czesto miejsce zamieszkania, pozbawiajac dzieci stabilizacji zycia
w jednym miejscu, gdzie mogtyby rozpoczaé i zakonczyé nauke. Nawet jezeli
komus udato sie¢ ukonczy¢ np. Szkote Rycerskg — zamknieta pod koniec 1794 r.
— to wobec utraty panstwowosci osoba taka nie moglta przeciez rozpoczaé
stuzby w wojsku polskim, gdyz takie juz nie istniato.

Pod zaborem pruskim szkoly elementarne i §rednie byly kontrolowane
przez wiladze, w dodatku szkota Srednia z prawdziwego zdarzenia powstata
dopiero w 1804 r., a bylo nig Liceum Warszawskie, przygotowujace do stu-
diéw wyzszych. Problem polegal na tym, ze w Prusach Potudniowych takiej
uczelni nie byto. Wtadze pruskie zachecaty mtodych ludzi do podjecia studiow
na uniwersytetach niemieckich, we Frankfurcie nad Odra, w Jenie, Lipsku,
we Wroctawiu czy w Krolewcu, w celu zintegrowania ich z mtodzieza nie-
mieckg!”. Byly to jednak marne perspektywy, sprzeczne z wychowaniem
patriotycznym mtodziezy, ktérej od wczesnych lat wpajano mitosé do ojczy-
zny, m.in. poprzez ustng tradycje przekazywania opowiesci o latach Swietno-
§ci Rzeczypospolitej, o jej wielkich mezach18.

Powyzsze przyczyny, w wypadku osob starszych — cheé¢ odreagowania,
w przypadku mtodziezy — brak perspektyw, spowodowaly m.in., iz w niedtu-
gim czasie na ziemiach polskich ,nie bylo miasteczka bez kasyna, nie byto
jarmarku ani odpustu bez sktadkowych balow, gry, pijatyk, przy tym burd
jak na dawnych sejmikach. Warszawa przewodzita tej ogolnej i tak niewcze-
snej wesolosci. Bylo w niej przynajmniej z piecdziesiat arystokratycznych
domoéw, utrzymywanych okazale i ktorych uprzejme gospodynie sility sie na
wymys$lanie coraz nowszych uciech, nie zwazajac na ogromne czestokroc
koszta [...]"19.

Krzywdzacym bytoby oczywiscie stawiaé teze, ze cala Warszawa wowczas
sie bawila i tanczyla. Bylty osoby w miescie, ktore prowadzily nienaganny
tryb zycia, wreszcie powstawaly inicjatywy oddolne, majace na celu podtrzy-
mywanie ducha narodowego, w tym kultywowanie jezyka polskiego wobec
wprowadzonej do administracji, sadownictwa i szkolnictwa przez wtadze pru-
skie praktyki uzywania jezyka niemieckiego. Takie cele poprzez podejmowa-
nie dziatan w sferze zycia naukowego miato petni¢ powstate w 1800 r. Towa-
rzystwo Warszawskie Przyjaciét Nauk. Skupiato ono, ,grono wierszopisow,
mowcow, nauczycieli [...], ludzi oddajacym sie¢ naukom i osoby znakomite

17 J. Kosim, Pod pruskim zaborem. Warszawa w latach 1796-1806, Warszawa 1980, s. 112,
115.

18 A. Pachocka, op. cit., s. 110-112; A. Barszczewska-Krupa, Generacja powstaricza 1830
—1831. O przemianach w swiadomosci Polakow XIX wieku, 1.odz 1985, s. 61.

19 J. Falkowski, Obrazy z zycia kilku ostatnich pokoleri w Polsce, t. I, Poznari 1877, s. 88.
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potozeniem spotecznym, znane z zamitowania lub zyczliwosci do nauk”. Pra-
gneli oni, ,obudzié¢ zamilowanie w czytaniu ksigzek krajowych, zebrac¢ poda-
nia, dawne dzieta ochronié¢ od zatraty, uzupeié rys dziejow, opisa¢ dawny
i terazniejszy stan kraju pod wzgledem statystycznym i obyczajowym,
[...] chcieli natchnaé ziomkoéw zyciem literackim i umystowym, ktorego im
dotad niedostawalo, a ktérego brak byliby zastapili predzej czy pézniej ob-
cym, cudzoziemskim zyciem”20,

Jego czlonkowie na publicznych posiedzeniach nieraz starali sie¢ wywie-
rac presje na mtodziez, widzac jej upadek w obyczajach. Jan Pawet Woronicz
na sesji w dniu 5 maja 1803 r., zwracajac sie do mtodziezy, napomniat ja, aby
nie wzrastala na ,ciemnych i ponurych niewolnikéw”2!. Oddzwiek tych stéw
byt jednak prawie zaden. Owego czasu glosniej niz o posiedzeniach Towarzy-
stwa Przyjaciét Nauk bylo o balach urzadzanych na ulicy Dtugiej przez Mi-
chata Walickiego. Czlowiek ten dorobit sie ogromnej fortuny na grze w karty
i bilard, co bylo o tyle niezwykle, ze przewaznie wszyscy na tych grach
potracili swoje majatki. Walicki na jeden z bali odbywajacych sie w okresie
karnawatu 1804 r. kazat nawet specjalnie przebudowac swoja rezydencje, aby
zachwycié licznych gosci?2.

W tych wszystkich zabawach prym wiédtl tytutowy patac Pod Blachg
— siedziba ksiecia Jozefa Poniatowskiego, bratanka ostatniego kréla23. Patac
ksigze otrzymat od kréla Stanistawa Augusta, jeszcze przed wyjazdem tego
ostatniego do Grodna na zadanie carycy Katarzyny II. Budynek stal sie
jesienno-zimowa rezydencja ksiecia od 1798 r., kiedy powrdcit on z trzyletniej
emigracji w Wiedniu, co wigzato sie ze Smiercig stryja. Poniatowski odziedzi-
czyl nie tylko pokazny spadek, ale takze ogromne dlugi. Sprawa uregulowa-
nia wierzytelnosci trwata do roku 180224, Od tego okresu coraz huczniej

20 F.S. Dmochowski, Wspomnienia od 1806 do 1830 roku, opracowal i wstepem poprzedzit
Z. Libera, Warszawa 1959, s. 216. Pierwszym prezesem TPN zostat Jan Chrzciciel Albertrandi,
do jego cztonkéw nalezeli m.in.: Stanistaw Soltyk, Stanistaw Kostka Potocki, Tadeusz Czacki,
Stanistaw Staszic czy Samuel Bogumit Linde.

21 Cyt. za: A. Kraushar, Towarzystwo Warszawskie Przyjaciét Nauk 1800-1832. Monogra-
fia historyczna osnuta na zZrédtach archiwalnych, t. 1, ks. I, Krakow—Warszawa 1900, s. 237,
239-240.

22 A. Magier, Estetyka miasta stotecznego Warszawy, wstep J. Morawski, oprac. te-
kstu, przedmowa, komentarz, indeksy H. Szwankowska, komentarz teatralny E. Szwankow-
ski, komentarz historyczno-literacki J. W. Gomulicki, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1963,
S. 263-265.

23 Ks. Jézef Poniatowski (1763—1813) gen. wojsk polskich, w czasie wojny z Rosja 1792 r.
dowodzil catym wojskiem, odznaczyt sie¢ w bitwie pod Zielenicami, dwa lata pézniej po wybuchu
powstania dowodzil dywizjg pod rozkazami Kosciuszki, po utworzeniu Ksiestwa Warszawskiego
minister wojny, od marca 1809 r. wodz naczelny wojska polskiego, podczas wojny z Austrig
(1809) poprowadzit zwycieska ofensywe na prawym brzegu Wisty w Galicji, w wyprawie na
Moskwe (1812) dowodzit V korpusem, zgingl 19.X.1813 ostaniajac odwrot Wielkiej Armii
w bitwie narodow pod Lipskiem.

24 J. Skowronek, Ksigze Jozef Poniatowski, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1984, s. 89, 96-98,
104-105.
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bawiono sie¢ w otoczeniu ksiecia, na co ten przyzwalal oddajac sie licznym
romansom?25.

Ksiaze slynal za wdziekow, ktorym kobiety nie mogly sie oprzeé. Fryde-
ryk Schultz, literat i profesor historii w Mitawie, bawiacy swego czasu
w Warszawie, tak go opisywal:  ksigze Jozef jest jedna z najdoskonalszych
meskich postaci, jakie widzie¢ mozna. Stopa jego, noga cala petna, najpiek-
niejszego rysunku; odziez przyoblekla jg cala ulana, lezac bez najmniejszego
faldka. Kurtka okrywa rowniez pieknie jego piers i ramiona pelne i opina
wytworne ksztalty. Rysy twarzy majg wiele wyrazu meskiego, para czarnych
wielkich oczu je ozywia”. Schulz dodawat rowniez, iz ksiaze byt doskonatym
tancerzem, wybornym jezdZcem oraz zrecznie powozil, ,on byl jednym
z pierwszych, ktory lekki, otwarty wysoko zawieszony powo6z, w Niemczech
zwany whisky, a w Polsce kabrioletem, w Warszawie w mode wprowadzit”26.

Patac Pod Blachg potozony w sgsiedztwie i nieco ponizej Zamku Krolew-
skiego, zamieszkiwato okolo trzydziestu dworzan, byly to osoby zwigzane
m.in. kontaktami wojskowymi z ksieciem, ktére wykonywaty powierzone im
funkcje: generalnego plenipotenta, murgrabiego patacu, przybocznego leka-
rza, nadwornego marszatka, piwniczego, kredensarza itp. Te ostatnig funkcje
petnil Jozef Fiszer, adiutantem za$ ksiecia byl gen. Jézef Rautenstrauch??.
Funkcje pani domu w patacu, tzw. guwernantki, petnita francuska hrabina
Henrietta de Vauban. Byta ona powszechnie znienawidzona przez Warsza-
wiakow, predko stata sie tez gtownym przedmiotem szyderstw w kolportowa-
nych po mieécie paszkwilach, rycinach i dowcipach?®. Sprowadzila ja z zagra-
nicy siostra ksiecia, Maria Teresa Tyszkiewiczowa. Jak zanotowal Leon
Dembowski, pani de Vauban byta: ,[...] brunetka z ptcig $niadawa, potudnio-

25 F. Gajewski, Pamietniki... putkownika wojsk polskich 1802-1831. Do druku przysposo-
bione przez Prof. Dr S. Karwowskiego, t. 1, Poznan [1915], s. 23. O mitostkach ksiecia huczata
cala Warszawa, nic wiec dziwnego, ze ten temat stal si¢ inspiracja dla literatow. Watek ten
odnalez¢ mozna m.in. w opowiadaniu pelnym humoru, pikanterii a zarazem dramatu, Jozefa
I. Kraszewskiego. W utworze z 1831 r., autor przedstawit sytuacje, w ktorej ksigze Jozef zaprosit
do patacu Pod Blachg aktorke teatralna, panne ,,S”, nie wiedzac o tym, ze w sypialni czekaty juz
na niego dwie inne kochanki... Tajemnicza panng ,S” byta zapewne Malgorzata Sitanska. Zob.
J. 1. Kraszewski, Imieniny, [w:] idem, Wedréwki literackie, fantastyczne i historyczne, t. I, Wilno
1838, s. 119-142. W roku 1879 Kraszewski nawigzal ponownie do tego tematu w wydanej
w Dreznie powiesci Pod Blachq. Nie potepit jednak w niej trybu zycia ksiecia, w powiesci pada
stwierdzenie, ze prowadzit si¢ tak dla zmylenia Prusakéw, ,ze o szabli zapomnial, ze zadnych
juz nie zywi nadziei i zamiaréw nie ma [...]”. J. Paluszewski, Legenda literacka ksiecia Jozefa
Poniatowskiego, Pruszkow 2006, s. 107-108.

26 F. Schulz, Podréze Inflantczyka z Rygi do Warszawy i po Polsce w latach 1791-1793,
przetozyt J.I. Kraszewski, z oryginalem sprawdzil, wstepem i przypisami opatrzyt W. Zawadzki,
Warszawa 1956, s. 169, 181. Por. K. KoZmian, Pamietniki, wstep 1 komentarz J. Willaume, t. II,
Wroctaw—Warszawa—Krakow—-Gdansk 1972, s. 83.

27 A. Krél, B. Krél-Kaczorowska, Patac Pod Blachg, Warszawa 1974, s. 54-55.

28 J. W. Gomulicki, Taniec na pobojowisku. Z dziejow warszawskiej satyry patriotyczno-
obyczajowej 1792-1828-1832, [w:] idem, Warszawa wieloraka 1749-1944. Studia, szkice, sylwe-
ty, Warszawa 2005, s. 150.
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wym krajom wiasciwa, z pewnymi centkami, rozrzuconymi po twarzy. [...]
Nerwowa w najwyzszym stopniu, a grymasna jeszcze bardziej [...]. Byta zas
tak chuda, ze skora obciggneta same tylko kosci. Ot6z pani ta tak owtadneta
naszego bohatera [ks. Jozefal, ze ze szponow jej az do Smierci wyrwa¢ sie nie
potrafit. Nie byl panem ani swego domu, ani majatku, ani czasu i nie mogt
zaprosi¢ do siebie, kogo by mu sie podobato”2.

Rozciagneta ona protekcje nad wszelkimi balami, koncertami i teatrami
amatorskimi®®. Pani de Vauban, ,sama nie wysiadajac z karety, do ktérej ja
lektyka wnosili, wizyty tak oddawata, zatrzymujac sie przed domami i bilety
rozsylajac”3l. Patac Pod Blacha odwiedzaly ,najpiekniejsze kobiety Warsza-
wy, tu Sciagala z calego kraju mlodziez panska co weselsza”™2. U jednych
gwar zabaw dochodzacy spod Zamku Krélewskiego budzit obojetnosé, u dru-
gich wrecz odwrotnie, wzdrygat ich juz sam widok towarzyszy ksiecia Jozefa,
pozbawionych w swoim stylu bycia jakichkolwiek pobudek patriotycznych.

Za niechecig przemawiata byé moze rowniez czysta zazdrosé, ktoz bo-
wiem nie chciatby z éwczesnych kawalerow przebywaé w otoczeniu najbar-
dziej pozadanych dam. Wkrétce na horyzoncie pojawit sie zagorzaty przeciw-
nik ksiecia, mtodzieniec ,przystojny, zywy i dowcipny”, pochodzacy z Podola
hrabia Wincenty Krasinski®3. Panicz ten wkrétce znalazl sie w kregu praw-
dziwych patriotéow martwiacych sie o losy ojczyzny. Stato sie tak na skutek
jego §lubu z Marig Urszulg Radziwittéwna, pasierbica bytego marszatka Sej-
mu Wielkiego Stanistawa Matachowskiego. Okazala ceremonia odbyla sie
13 wrzeé$nia 1803 r. w Warszawie. Panstwo mlodzi wprowadzili sie do patacu
Matachowskiego na Krakowskim Przedmiesciu34.

Marszatek w patacu ,pedzit zycie pelne powagi, nawet skryto polityczne;
zbierato si¢ u niego towarzystwo meskie, zlozone z uczonych i gorliwych
Polakow”, utrzymywat kontakty z emigracja, w tym z Janem Henrykiem
Dabrowskim, Karolem Kniaziewiczem czy Hugonem Kolatajem35. W piatek
kazdego tygodnia marszalek organizowal u siebie spotkania towarzyskie,

29 L. Dembowski, Moje wspomnienia, t. I, Petersburg 1898, s. 71-72.

30 B. z Dabrowskich Marikowska, op. cit., s. 92.

31 H. Btedowska z Dziatynskich, Pamigtka przesziosci. Wspomnienia z lat 1794-1832,
oprac. i wstepem poprzedzity K. Kostenicz, Z. Makowiecka, Warszawa 1960, s. 95.

32 M. Handelsman, Warszawa w roku 1806-1807, Warszawa 1911, s. 19.

33 L. Dembowski, op. cit., s. 74. Hr. Wincenty Krasiniski (1782-1858), od kwietnia 1807 r.
dowodca w stopniu putkownika putku szwolezerow gwardii cesarskiej cesarza Napoleona, brat
udzial w kampanii w Hiszpanii (1808), Austrii (1809), Rosji (1812), pod Lipskiem mianowany
gen. dywizji, odznaczyt sie podczas kampanii we Francji (1814). W dniu 4 kwietnia 1814 r.
mianowany przez Napoleona naczelnym wodzem wojska polskiego. Po abdykacji Napoleona
przekazal wojsko polskie pod rozkazy cara Aleksandra I. W okresie Krolestwa Polskiego m.in.
marszalek izby poselskiej (1818), senator-wojewoda (1821), przeciwny powstaniu listopadowe-
mu poprosit o dymisje z wojska i udat sie¢ do Petersburga, w ostatnich latach zycia na krétko
peit obowigzki namiestnika Krolestwa Polskiego. Ojciec poety Zygmunta.

34 7. Sudolski, Wincenty Krasiriski i wspétczesni, Warszawa 2003, s. 20; B. Szyndler, op.
cit., s. 236.

35 B. z Dabrowskich Marikowska, op. cit., s. 98.
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ktore rozpoczynaty sie obiadem, a konczyly dyskusja polityczna w salonie.
Stali goscie, tacy jak m.in. Stanistaw Staszic, Stanistaw Sottyk, Ludwik Osin-
ski, Marcin Badeni czesto musieli akceptowac zdanie Matachowskiego, zda-
jac sobie sprawe ze ten ,brat wszystko na serio i nie tolerowat zartow, a przy
tym latwo sie irytowal”36. Na spotkaniach nie pomijano takze tematéw zwia-
zanych z mlodzieza, ,ubolewano nad upadkiem jej obyczajéw, oburzano sie
na szalenstwa awanturnikéw spod Blachy i miotano gromy na ich protektora
— ksiecia Jézefa”7.

Nalezy wnioskowaé, ze w spotkaniach zapewne brat udziat takze Win-
centy Krasinski. Byt on osoba niezwykle ambitna, ale takze dumna i prézna.
Zreszta on sam przyznawal w jednym z listéw do zony: ,natura data mi
wszystko, aby mnie uszcze$liwié, a ja nie umialem z jej daréw skorzystad,
odziedziczytem pigkne imie, jestem bogatym, przystojnym, umyst mam zywy,
gorny, Smiaty i szlachetny, peten ambicji, ale bez zawisci; lubie nauke, ale bez
trudu; chee by¢ bogatym a jestem rozrzutnym,; [...] jestem trzeZzwym a lubie
zabawic¢ sie; rad sie podobam a umiem boczyc¢ sig; [...] Dumny jestem i zadny
popularno$ci, chciwy pochwal, a nic sobie nie robie z opinii”?®. Znajac cechy
charakteru Krasinskiego, do ktorych on sam sie przyznawal, mozna przy-
puszczac, ze to wtasnie podczas pigtkowych obiadéw w jego glowie narodzita
sie mysl, w jaki sposéb stanac¢ do rywalizacji z patacem Pod Blacha. Joézef
Krasinski pisal w swych wspomnieniach o kuzynie, iz Wincenty ,nie cierpial
otaczajacych ksiecia schlebiaczy i ponizajac na kazdym kroku Poniatowskie-
go [...] otoczyt sie towarzystwem wybornych obywateli, ktorym wskazywat
dazenia wyzsze, szlachetniejsze. Mial zamiar wydZwigna¢ nieszczesliwa Pol-
ske z przepasci [...] ktora zyta przeciez niepogrzebana w sercu cnotliwych
dzieci”3?.

Droga do celu miato byé powolanie przez niego na przestrzeni lat 1803/
/1804 (doktadna data nie jest znana) tajnego Towarzystwa Przyjaciot Ojczy-
zny. Byta to organizacja o modelu klubowym i wolnomularskim. Pod pierw-
szym terminem nalezy rozumieé¢ krag towarzyski osob o podobnych zaintere-
sowaniach, w tym wypadku takze wspolnych dazeniach patriotycznych,
posiadajacy swoj wtasny lokal do ,[...] wymiany mysli, gier towarzyskich,
odpoczynku [...] positkéw”#0. Miejscem takim byta ,pyszna sala rycerska
samymi trofeami dawnej broni ozdobiona” w patacu marszatka Matachow-
skiego. Od wolnomularstwa natomiast Przyjaciele Ojczyzny przyjeli struk-
ture organizacyjna z podzialem towarzyszy na stopnie, a takze inne reguly,
tzn. ,obrzadki przyjecia, proby, formy zgromadzen”, utozono takze rote

36 B. Szyndler, op. cit., s. 237-238.

37 M. Brandys, Kozietulski i inni, Warszawa 1968, s. 22.

38 Cyt. za. Z. Sudolski, op. cit., s. 25.

39 J. Krasinski, Pamietniki... od roku 1790-1831, skrécone przez dr. Fr. Reuttowicza,
Poznan 1877, s. 46.

40 A Kaminski, Analiza teoretyczna polskich zwigzkéw miodziezy do potowy XIX wieku,
Warszawa 1971, s. 119, 124.
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przysiegi*l . Gléwnymi cztonkami Towarzystwa zostali bracia Lubienscy: To-
masz, Franciszek oraz Piotr, Kazimierz i Stanistaw Matachowscy, Ludwik
Pac i Jézef Krasiniski4Z,

Idea, jaka przy$wiecata mlodemu hrabiemu, byla rzeczywiscie bardzo
szlachetna, a zarazem nazbyt ambitna, jezeli chodzi o mozliwo$ci mtodych
arystokratow. Bardziej prawdopodobne, jak juz wspominatem wydaje sie
stwierdzenie, ze u Zrodet powolania tajnej organizacji tkwity jego osobiste
ambicje, za ktérymi kryla si¢ ogromna nieche¢ do ksiecia Jozefa i jego kote-
rii43. Charakter bowiem sprzysiezenia odbiegal zupeknie od §rodowiska, w kto-
rym zylo sie, ,wesolo i hucznie, zanadto po kawalersku [...] na zyciu bardzo
swobodnym, dostarczajacym obfitego zniwa stotecznej kronice skandalicznej”*4.

Wincenty Krasinski swojej ,partii” nadat charakter duzo powazniejszy
i bardziej patriotyczny, takie przynajmniej byty jego zalozenia. Zgodnie
z wprowadzonymi zasadami jego ,podwtadni” mieli przywdziaé¢ na siebie
skromny, czarny ubiér, a wiec czarny frak — na znak zaloby po ojczyznie
— z mosieznymi lakierowanymi guzikami z godtem kotwicy, na ktorych wid-
niat napis Nadzieja; miata to by¢ nadzieja lepszej przysztosci. Prosty strgj byt
kolejnym dowodem na cichg rywalizacje ze zfotq mlodziezq, ktéra ubierata
sie¢ w zielony frak z czarnym kolnierzem, ze ztoconymi guzikami z wizerun-
kiem konikéw z podpisem Jabfonna*®. Towarzystwo wkrétce urosto w site do
kilkudziesieciu czlonkéw, do czego przyczynity sie w niematym stopniu, ,do-
bre i czeste obiady u Wincentego oraz po kazdej sesji kolacje dla samych
tylko czlonkéw™6. Po kolacji rozgrywano partyjke kart, po niej miewano
narady ,krétkie lub dtuzsze™7.

Trzeba powiedziec, ze na tle bawiacej sie wowczas mtodziezy, sprzysieze-
nie wygladatoby naprawde powaznie, gdyby spetnialo wszystkie cele, ktore
przyswiecaly jego powotaniu.

41 J Falkowski, op. cit., s. 248; J. Krasiriski, op. cit., s. 47.

42 Jozef Krasinski jest bodaj jedynym autorem pamietnikéw, ktéry w swych wspomnie-
niach napisal o owym tajnym sprzysiezeniu, do ktorego nalezat. Niestety, pamietniki noszgce
tytut: Pamietniki czyli wspomnienia i znaczniejsze wypadki zycia mojego zaczynajgce sie od
urodzenia mego w 1783 r, spisane w 18-stu tomach, znajdujace si¢ w Bibliotece Ordynacji
Krasinskich, sptonely razem z nigq w czasie II wojny §wiatowej. Do naszych czasow zachowaty
si¢ jedynie odpisy. W tym pamietnik, jednak znacznie skrocony przez dr Franciszka Reuttowi-
cza Pamietniki... od roku 1790-1831 wydany w Poznaniu (1877). Cze$¢ wspomnien Krasinskie-
go mozna odnalezé w pracy Juliusza Falkowskiego Obrazy z zZycia kilku ostatnich pokoleri
w Polsce, a takze w Bibliotece Warszawskiej (1912-1913). W dwoéch pierwszych pozycjach tajna
organizacja nosi nazwe: Towarzystwo Przyjaciol Ojczyzny, z kolei w Bibliotece Warszawskiej
zapis ten jest wzbogacony o jedno stowo: Towarzystwo Polakéow Przyjaciét Ojczyzny.

43 O tej niecheci do ksiecia pisze jego kuzyn, przyznajac, ze sam nie wiedzial co bylo jej
przyczyna. Zob. J. Krasinski, op. cit., s. 45—46.

44§ Askenazy, Ksigze Jozef Poniatowski 1763-1813, Warszawa 1974, s. 124-125.

45 Ze wspomnieri Jozefa hr. Krasiriskiego 1783-1841, ,Biblioteka Warszawska”, t. II, Warsza-
wa 1912, s. 417. Jabtonna byta letnia rezydencjg ks. Poniatowskiego, potozong pod Warszawa.

46 Zo wspomnier. .., s. 418.

47 J. Krasiniski, op. cit., s. 47.
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Juliusz Falkowski na podstawie licznych wspomnien barwnie opisuje
6wczesne zachowanie mtodziezy, ktora, ,,po balach, amatorskich przedstawie-
niach teatralnych [...] lub grach umystowych, ktéore méwiac nawiasem, bar-
dzo mato jej do smaku przypadaty; gromadzita sie oddzielnie, azeby grac
w karty, pi¢ do upadtego i po pijanemu burdy wyprawia¢ w nocy na ulicach,
napadaé¢ na spokojnych przechodniéw, na policjantow, na patrole pruskie,
thuc szyby w oknach, zdziera¢ szyldy sklepowe lub kt6ci¢ sie miedzy soba
i wskutek tego rabaé sie po wytrzezwieniu [...]"48. Sam Jézef Krasinski
przyznaje, ze co do ,regul, obrzedéw, prob i posiedzenn owego towarzystwa,
byty to proste zabawki, preteksta do bankietéw, zartow, pustot, czasami poje-
dynkéw™#9. Te glupoty, ktére przychodzily do glowy, wynikaly przewaznie
z braku wykonywania jakiego$ pozytecznego zajecia, wyjatkow takich jak
Tomasz Lubienski — ktory co prawda nalezat do Przyjaciot Ojczyzny, ale przy
tym pracowal w biurze u swojego stryja Prota Potockiego — byto, niestety,
niewiele®0. Pisal o tym Fryderyk Skarbek, iz mlodziez, ,pozbawiona wszel-
kiego uzytecznego zajecia, marnotrawita czas swdj [...] i oddana z potrzeby
proznowaniu, tym sie tylko zajmowata, jakie wymysli¢ i wykonaé figle, aby

sobie rozrywke sprawié¢ i miasto ich opowiadaniem czas niejaki zajaé”>!.

48 J. Falkowski, op. cit., s. 88—89.

49 Tphidem, s. 249.

50 Tomasz Lubienski (1784-1870), w latach 1807-1810 podputkownik I szwadronu pultku
szwolezerow gwardii, odbyt z nim kampanie hiszpanska (1808) i austriackg (1809), nastepnie
przeniesiony w dniu 7 lutego 1811 r. z awansem na putkownika do 2 putku utanéw nadwislan-
skich, przemianowanym w czerwcu na 8 pulk lansjerow, z ktéorym stat w odwodzie podczas
wyprawy Napoleona Na Moskwe (1812), bit si¢ m.in. pod Berezyna, odbyt réwniez kampanie
niemieckg (1813), 15 marca 1814 r. awansowany na gen. brygady. W Krélestwie Polskim poset
na sejmy (1820, 1825), w 1829 r. otrzymal nominacje¢ na senatora-kasztelana. Prowadzit
z braémi dziatalno$¢ gospodarcza, brat udziat w pracach Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego,
w 1830 r. stanatl na czele domu handlowego Bracia Lubieriscy i Spétka. Po wybuchu powstania
listopadowego, wstapit ponownie do wojska, dowodzit korpusem jazdy, nastepnie mianowany
szefem sztabu. Po upadku powstania zajal sie wylacznie dziatalnoscig gospodarczg. Antoni
Protazy Potocki (1761-?), bankier, przemystowiec, kupiec. Organizowat handel nad Morzem
Czarnym, zatozyt w tym celu kantory handlowo- bankowe na Ukrainie oraz w Warszawie.
W swoich dobrach na Ukrainie zaktadatl liczne rekodzielnie i manufaktury m. in. kolder, kape-
luszy czy ponczoch. Dorobit sie ogromnej fortuny, niestety zbankrutowat wraz z innymi bankie-
rami w 1793 r. Na poczatku XIX w. prowadzil interesy juz na mniejszg skale. We wszystkich
biogramach pojawia sie btedna data jego $mierci, rok 1801. Zofia Zieliriska w jego biogramie
w Polskim stowniku biograficznym (t. XXVIII, Wroctaw 1984), réwniez zamiescila te date,
podkreslajac jednak, iz podawana za Estreicherem nie jest pewna. Mnie udato sie ustali¢ na
podstawie rodzinnej korespondencji Tomasza Lubieniskiego, ze Prot zyl jeszcze w roku 1805,
o czym swiadczy fragment listu z 23 sierpnia, Franciszka adresowany do brata Tomasza: ,Stryj
Potocki tu byt w Ruzynie, bawil pare dni, pojechat na pare dni do Odessy...”. Zob. R. Lubienski,
Generat Tomasz Pomian hrabia Lubieriski, t. I, Warszawa 1899, s. 45.

51 F. Skarbek, op. cit., s. 154. Tak zwana nuda byta do§é powszechnym zjawiskiem, Janusz
Tazbir nazwat ja ,modng chorobg” arystokracji, jej zabiciu miata stuzyé wtasnie rozrywka, lecz
sL...] stosowana zbyt czesto i niemalze na co dziei przemieniala sie u niektérych w rodzaj
narkotyku”, po jego przedawkowaniu ,nastepowalo zobojetnienie, co z kolei rodzito koniecznosé
zwiekszenia porcji wrazen”. J. Tazbir, Polska na zakretach dziejow, Warszawa 1997, s. 197-198.
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Warto w tym miejscu zwroci¢ uwage na jeszcze jeden watek. Aleksander
Kaminski w pracy o zwigzkach mtodziezy stawia teze o ,grupo- tworczej sile
zabawy”. Zdawali sobie z tego sprawe, ,dalekowzroczni przywodcey polskich
zwigzkow [...] rozumiejgc, iz na zaspokojeniu potrzeb zabawowych mtodziezy
mozna oprzeé¢ strukture zwiazku o mniejszych ambicjach”2. Zalozenie to
doskonale pasuje do przywédcy Wincentego Krasiriskiego, ktory moze juz na
samym poczatku zrozumial, ze jego partia nie bedzie w stanie przedsiewzigé
zadnych powazniejszych dziatan w sferze zycia politycznego. Prezes Krasin-
ski musiat znalezé wspolny mianownik, ktory zespolitby jego grupe i nie
narazatl jej na rozbicie wynikajace z braku wspolnych zainteresowan. Wybor
padl wiec na bezmyslne zabawy i wyglupy, podczas ktorych jego ,podwtadni”
mogli wyladowaé swoja niespozyta mlodziencza energie®s.

Jezeli chodzi o samg rywalizacje, tatwo sobie wyobrazié napiete sytuacje,
do jakich dochodzito na ulicach w czasie bezposrednich spotkann kawaleréw
w czarnych i zielonych frakach. Ublizanie danej osobie godzito w jej honor,
a zwazywszy, ze w tamtych czasach honor byta to rzecz $wieta, obelgi konczy-
ly sie prawie zawsze pojedynkami. Polski kodeks honorowy wyrézniat trzy
stopnie obrazy, ,ktorg mozna bylo uczyni¢ stowem, czynem, a nawet samg
gestykulacjg”. Obraza I stopnia, zwana lekka, wystepowata wtedy, ,,gdy jedna
osoba wyrazata sie o drugiej w sposéb lekcewazacy. Wtedy obrazonemu przy-
stugiwato prawo wyboru broni, zas§ obrazajacemu prawo okreslenia warun-
kow walki”. Obraza II stopnia, tzw. ciezka, miata miejsce ,kiedy jedna osoba
zelzyta druga pogardliwymi badz obelzywymi stowami. Obrazony miat w tym

52 A. Kaminski, op. cit., s. 181.

53 Pomystéw Przyjaciolom Ojczyzny bynajmniej nie brakowalo. Ofiarg zartu z ich strony
padt Franciszek Ostrowski (brat Antoniego — poézniejszego dowddcy gwardii narodowej w po-
wstaniu listopadowym), ,mtodzieniec, ktory nie grzeszyl zbytnim rozumem, ale natomiast byt
proznym i dumnym do $miesznosci. Zapragnal on wejsé do owego towarzystwa. Zgodzono sie
niby na to i pod pozorem préb oprowadzano go po piwnicach z zawigzanymi oczami, kazano mu
wierzy¢, ze glowy kapusty byly glowami skaranych $miercig zdrajcow, kapano go w zimnej
wodzie, uktuto go do krwi, dano mu dotykac rozpalonego zelaza, zamknigeto go w pewnym
miejscu smrodliwym, niby w grobie Wielkiego Mistrza, zgota usmiano sie jego kosztem [...]".
Antoni, gdy sie dowiedzial o przykrosciach, ktore spotkaty jego brata, postanowit wyzwac¢ win-
nych na pojedynek, ,ale zbyt wielu ich bylto i zart [...] uszedt bezkarnie”. Ponizony Franciszek
Ostrowski, postanowit poszukaé wsparcia u drugiej strony. Konsekwencje tego kroku byty row-
nie dla niego przykre, jak che¢ wstgpienia do Towarzystwa Przyjaciét Ojczyzny. Cheac zyskac
sympatie ztotej miodziezy, ,[...] zaprosit ja na obiad do hotelu Ggsiorowskiego, gdzie mieszkat.
W potowie obiadu juz wszyscy byli pijani; nastgpily krzyki, jakich nie stychaé nawet w domu
wariatow; kilku z najszalenszych [...] postrzeglszy wiszace na Scianie nader kosztowne skrzypce
Ostrowskiego, ktory byt nieztym muzykiem, kazali mu gra¢ na nich, sami zas$ i za ich przykta-
dem reszta mtodziezy ciskali w takt na $ciany, okna i zwierciadla, porcelanowe talerze i szkta
ze stotu, poki wszystkiego nie pottukli [...]; na ostatek i jakby na bukiet, owe skrzypce rzadkie,
do ktorych Ostrowski ogromng przywiazywat cene, na kawalki rozbili i kawatki te miedzy
siebie rozdzielili mowiac wytrzezwiatemu w smutny sposob gospodarzowi, ze to na pamigtke
tak sutej biesiady u tak wielkiego pana. Po tej powtornej nauce, Franciszek Ostrowski poznaw-
szy, ze w Warszawie prozno$¢ jego nie wyszta mu na dobre, porzucit niewdzieczne miasto i juz
si¢ w nim wiecej nie pokazal”. J. Falkowski, op. cit., s. 252-254.



Mtodzienicze zabawy w pruskiej Warszawie... 155

wypadku nie tylko prawo do wyboru broni, ale takze do podyktowania wa-
runkow pojedynku”. Natomiast obraza III stopnia, a wiec bardzo ciezka,
»,zachodzita wtedy, gdy jedna osoba dokonata na drugiej rekoczynu lub byta
autorem hanbigcego posadzenia, uwlaczajacego czci osoby posadzonej”. Jezeli
pojedynek odbywat sie na pistolety, przystugiwato obrazonemu pierwszen-
stwo strzalu, ponadto miat te same prawa co przy obrazie II stopnia®%.
Pojedynku mozna byto uniknaé, jezeli sekundanci obu stron znalezli polu-
bowne zatatwienie sprawy, z reguty ,bronigc za wszelka cene honoru tych,
w ktorych imieniu pertraktowali, zbyt tatwo wybierali pojedynek, jako naj-
prostszy sposéb rozstrzygniecia sprawy”?®.

Pojedynkowano sie na szable (patasze), szpady oraz na pistolety. Przy
broni biatej obowigzywat zwyczaj walki do pierwszej, drugiej i trzeciej krwi
(rany), lub tez do catkowitego obezwladnienia przeciwnika. Przy pojedynku
na pistolety uzywano pary takich samych pistoletow, znajdujgcych sie
w specjalnej kasecie. Ustawiano sie¢ bokiem do rywala, aby zmniejszy¢ pole
razenia; ranny miat prawo kontynuowaé walke, jesli chciat i gdy sekundanci
uznali go za zdolnego do walki®®. Pojedynki miedzy zwolennikami ks. Ponia-
towskiego i hrabiego Krasinskiego odbywaty sie pod szopa w Lazienkach
— byla to stara i pusta wozownia ks. Jozefa. Uzywano zazwyczaj patasza. Sam
ksiaze, majac dosyé stuchania wiesci o odbywajacych sie wciaz ,,rgbaninach”,
nakazat postawi¢ tam pruskiego zolnierza, na nic sie to jednak zdato, gdyz
straznika obezwladniano, aby towarzystwo moglo sie dalej pojedynkowad®”.

Warto wspomnie¢ w tym miejscu, ze prezes Wincenty Krasinski odbyt
pojedynek z Marcinem Molskim o ,jakie§ wiersze”, a jego pamiatka byta
,poprzeczna kresa, ktéra ksztaltny jego nos orli oszpecita”8. Poeta nie nale-
zal co prawda do zadnego z omawianych stronnictw, ale na tym przyktadzie
doskonale widaé, jak tatwo bylo kogo$ obrazié¢ i wyzwac na pojedynek. Potycz-
ka ta miata miejsce wiosng 1807 r., a wiec tuz przed utworzeniem Ksiestwa

54 B. Szyndler, Pojedynki, Warszawa 1987, s. 179.

55 Tbidem, s. 180.

56 Tbidem, s. 182.

57 Ze wspomnieri..., s. 416.

58 L. Dembowski, op. cit., s. 74. Marcin Molski (1751-1822), gtoény w koncu XVIII i na
poczatku XIX w. poeta, autor wielu ulotnych wierszy, od 1807 r. cztonek Towarzystwa Przyjaciot
Nauk. O nim samym krazyt taki oto wierszyk autorstwa Marcinowej Badeniowej Wawrzeckiej:

Jaki tylko jest los Polski,

zawsze wiersze pisze Molski;

Pisze do Niemcow, Francuzow, Moskali,

I wszystkich chwali.

A jesli sie kiedy zdarzy,

Ze przyjdg do nas Turcy i Tatarzy,

Rowna ich spotka zaleta:

On uzna zbawcéw w dzieciach Mahometa.

Cyt. za: R. Kaleta, ,Winszujgcy wierszopis”. Kilka przyczynkéw do zZycia i poezji Marcina
Molskiego, w: idem, Oswieceni i sentymentalni. Studia nad literaturg i Zyciem w Polsce
w okresie trzech rozbioréow, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk 1971, s. 688.
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Warszawskiego. Krasinski organizowat wowczas w Warszawie putk lekkokon-
ny, majacy stuzyé w gwardii cesarskiej cesarza Napoleona. Do przypadkowe-
go spotkania doszto pewnego wieczoru w kawiarni przy ulicy Kapitulnej,
gdzie serwowano ,poncz garnuszkowy”. ,Krasinski w gronie oficeréw, zapija-
jac trunek, poczal wyrzuca¢ Molskiemu wiersze jego, napisane na cze$¢
zdrajcy Raczynskiego. Molski wySmiewat Krasinskiego ze swej strony, iz
pilnuje kawiarn warszawskich zamiast obozu”. Poecie chodzilo zapewne
o koszary mirowskie, gdzie obozowali rekrutowani zotnierze putku. Tak wiec,
,od stowa do stowa przyszto do ktétni i pojedynku w nocy przy latarkach na
ulicy Kapitulnej”®. Molski zostal ranny cieciem w brzuch, natomiast Krasin-
skiemu, jak wspomniatem, zostata pamigtka na nosie. Wiadomosci o starciu
zostaly przyjete z szerokim uSmiechem wérod mieszkancow miasta, ,juz to
z przyczyny walki przy latarniach, juz tez i dla ran zadanych. Krasinski
chodzit jakie 4 tygodnie z plastrem na nosie, a Molski przez niejaki czas nie
moégt zjadaé cudzych obiadéw”80. Molski, ktéry sam byl autorem zlosliwych
wierszykow, sam stat sie predko tematem jednego z nich:

Zleknieni latarnicy, §wiadkowie potyczki,
Cheae wstrzymacé krew walczacych, pogasili §wieczki,
A $miejac sie mowili: Nie lepiej te blizny
Poniesé na polu chwaly broniac swej ojczyzny?61.
Procz rozwiazywania sporow pataszem, byla jeszcze inna forma rywaliza-
¢ji pomiedzy zwasnionymi stronnictwami. Wigzata sie ona z pewnym popu-
larnym wierszykiem Ludwika Osinskiego:

Jeszcze Polak po polsku i pisze i czyta,
Bo niecala Warszawa jest blacha okryta®2.

Istotnie, koteria ks. Poniatowskiego postugiwala sie na co dzien jezykiem
francuskim. Mode francuska rozpowszechnita w patacu Pod Blacha wspo-
mniana juz hrabina de Vauban. Odzwierciedlata sie¢ ona w ubiorze, kulturze
towarzyskiej, a przede wszystkim w uzywaniu wsréd wyzszych warstw jezy-
ka francuskiego. ,Stad najwiecej cudzoziemcy doznawali gos$cinnoSci, z Pola-
kow ci tylko, ktorych ogtada i doskonata umiejetnosé jezyka francuskiego
zalecata. [...] polski musial sie schroni¢ do gabinetu samego ksiecia, do po-
ufatych tylko przy lulkach i zartobliwych rozméw” — wspominal Kajetan
Kozmian®3.

Skadinad w owym czasie w Warszawie mozna bylto spotkaé¢ niejednego
Francuza, gltéwnie emigrantow wywodzacych sie z arystokracji, ktorzy opu-
Scili kraj uchodzac przed terrorem wtadz rewolucyjnych. W marcu 1801 r.

59 F. Gajewski, op. cit., s. 51.
60 Thidem, s. 52.

61 Thidem.

62 J. Falkowski, op. cit., s. 153.
63 K. Kozmian, op. cit., s. 85.
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zawital tutaj nawet Ludwik XVIII ze §wita, brat zgilotowanego Ludwika
XVI. Pod pseudonimem hrabiego de Lille zamieszkal na Krakowskim Przed-
miesciu, najpierw w kamienicy Wasilewskiego, nastepnie w patacu Kazanow-
skich, latem spedzal czas w Bialtym Domku w Lazienkach®®. Wraz z nim
przybyta grupa ponad 200 osob, ktore osiadly na dltuzej w miesScie, jako
,hauczyciele, guwernerzy i rezydenci w mozniejszych domach polskich”65.
Dosyé czesto miewano zastrzezenia co do kompetencji nauczycielskich
owych przybyszow. Francuzi na ogét jednak byli mile przyjmowani przez
swoich nowych gospodarzy, wigzalo sie to z ich cechami charakteru, uchodzili
za grzecznych, ulozonych, tatwo nawigzywali kontakty, cho¢ mieli tez swoje
wady, ,nie zawsze byli bowiem uczciwi”. Zwyczaj nauki jezyka francuskiego
powszechnie aprobowano, gdyz uwazano go za miedzynarodowy, negatywnie
oceniano natomiast okolicznosci, kiedy w niektorych Srodowiskach jezyk
francuski stawat sie blizszy Polakom niz ich jezyk ojczysty. Krytykowano
sytuacje w zyciu codziennym, kiedy ,,dawne obyczaje, dawng polskos$é stawia-
no na drugim miejscu za francuszczyzna”®®. Wlasnie z tego powodu razilo
owczesnych zachowanie kregu oséb skupionych wokot ksiecia Jozefa.
Przybycie dworu Ludwika XVIII przyczynito sie do wystawiania przez
stronnictwo blachowe amatorskich sztuk teatralnych granych, ,regularnie co
wtorek w sali dawnego teatru w patacu Radziwittowskim”. Grano po francu-
sku, aktorami bywali za$§ sami ,ksigzeta, baronowie, hrabiny, hrabiowie
i hrabianki”, jak i osoby z patacu Pod Blacha, np. maz hrabiny de Vauban.
Wstep na przedstawienia mieli tylko wybrani, gdyz nie prowadzono sprze-
dazy biletéw, rozdawano je za darmo®’. W ten sposéb zapoczatkowana zo-
stata wojna teatrow, jej apogeum nastgpito w 1805 r., kiedy do Warszawy
zawitata francuska grupa zawodowych aktorow, ktorzy staneli w szranki
z teatrem polskim. Jak napisat przed ponad 100 laty historyk Aleksander
Kraushar: ,przybycie owej trupy francuskiej stato sie haslem dla stron-
nictw towarzyskich [...] do krzykliwych manifestow, w celu wykazania
upodoban badz do jezyka narodowego i sceny krajowej, badZz tez do cudzo-

ziemszczyzny”68.

64 K. Beylin, Pietnascie lat Warszawy (1800-1815), Warszawa 1976, s. 22-26; W. Lysiak,
Warszawa 1801, ,,Poezja”, nr 1, 1985, s. 60.

65 J. Czubaty, Warszawa 1806-1815. Miasto i ludzie, Warszawa 1997, s. 15. Problem
zwiazany z zatrudnianiem przez Polakéw w swoich domach, francuskich cudzoziemcow w postaci
guwernerow czy nauczycieli, analizuje w swojej pracy Anna Pachocka (op. cit., s. 104, 125-126,
128, 130, 145) . Moda na nauke jezyka francuskiego wzrastata od konca XVIII w., ,z biegiem
czasu zostat on podniesiony do rangi niezbednego elementu wychowania kazdego dobrze utozo-
nego czlowieka”. Byl on niezbedny w Swiecie towarzyskim do prowadzenia rozmoéw, ale takze
i korespondencji.

66 D. Rolnik, Portret szlachty czaséw stanistawowskich, epoki kryzysu, odrodzenia i upad-
ku Rzeczypospolitej w pamietnikach polskich, Katowice 2009, s. 175, 177, 181, 184.

67 7. Raszewski, Bogustawski, t. 11, Warszawa 1972, s. 91-92.

68 A. Kraushar, Bourboni na wygnaniu w Mitawie i Warszawie. Szkic historyczny (1798
—1805), Warszawa 1899, s. 117.
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Sztuki polskie byly wystawiane na deskach Teatru Wielkiego, znajduja-
cego sie na placu Krasinskich. Budynek — w spadku po krélu Stanistawie
Auguscie — odziedziczyt ks. Jozef, jednak ze wzgledu na skomplikowane
procedury zwigzane z przejeciem masy spadkowej i z licznymi wierzycielami
jego stryja, petnie praw do niego uzyskal dopiero w 1808 r. Do tego czasu
budynek teatru byl zarzadzany przez specjalng komisje pod nadzorem wtadz
pruskich, w jej pracach uczestniczyl takze ks. Jozef. W 1799 r. Poniatowski
wydzierzawil go Wojciechowi Bogustawskiemu, ktory witasnie powrdécit ze
Lwowa®9. Byt on znakomitym aktorem, rezyserem i pisarzem, jego teatr stat
sie¢ — jak napisal o swoim prekursorze wspoétczesny rezyser Kazimierz Dej-
mek — ,trybung mysli patriotycznej i postepowe;j”.

W czasach pruskich, ,scena Teatru Narodowego byta ostoja kultury pol-
skiej i jedng z nielicznych instytucji publicznych, gdzie rozbrzmiewat jezyk
ojczysty”, na ktory Bogustawski przetozyt wiele wybitnych dziet dramatu
europejskiego’?. W 1803 r. rezyser otrzymal od wladz przywilej wystawiania
przedstawien artystycznych w catych Prusach Potudniowych?l.

Teatr francuski rozpoczal z kolei swoje wystepy w 1805 r., poczatkowo
trupa teatralna nalezaca do pana Fouresa korzystata z uprzejmosci Bogu-
stawskiego, majac do dyspozycji sale w Teatrze Wielkim. Taka sytuacja trwa-
ta do 21 listopada, kiedy to odbyta sie uroczysta premiera teatru francuskie-
go w palacu Radziwiltéw, na Krakowskim Przedmiesciu’2. Uczeszczali tam
przede wszystkim stronnicy Poniatowskiego. Przyjaciele Ojczyzny Wincente-
go Krasinskiego i inni patrioci pod przewodnictwem pani Karoliny Sottyko-
wej z Sapiehow, zony Stanislawa Sottyka, manifestowali swdj patriotyzm
chodzac na spektakle na plac Krasinskich. Zaczeta sie prawdziwa wojna.
Obie strony zaczely nachodzié¢ wrogie sobie sceny, glowna bronig bylo tupa-
nie, gwizdanie, buczenie, ktérymi zagluszano aktorow. Zdarzaty sie przypad-
ki wrzucenia ,czego$ $mierdzacego w piec teatralny”, co skutkowato natych-
miastowa ewakuacja publicznosci’3. Wtadze pruskie pozostawaly wobec tych
wszystkich zaburzen publicznych obojetne, dotyczyto to zwlaszcza osoby pru-
skiego gubernatora Warszawy gen. Georga Ludwiga Kohlera, ktory przypa-

trywat sie temu wszystkiemu z glebokim pobtazaniem?4.

69 7. Raszewski, Teatr na placu Krasiniskich, Warszawa 1995, s. 45-46, 48

70 K. Dejmek, Teatr Narodowy, w: 200 lat sceny narodowej 1765-1965. Ogélnopolski reper-
tuar teatréw w dniach 19 i 20 listopada 1965, Warszawa 1965, s. 16. Por. J. Rakowiecki,
Z. Hubner, Rozmowy o teatrze, Warszawa 1953, s. 118-122.

71 M. Drozdowski, A. Zahorski, Historia Warszawy, Warszawa 1997, s. 165.

72 J. Kosim, op. cit., s. 126.

73 Ze wspomnieri..., s. 416.

74 Pamietnikarze podchodzili do tej sprawy réznie. Jednym nasuwalo sie pytanie czy
dobro¢ gubernatora wynikata rzeczywiscie z jego dobrodusznego usposobienia, czy moze byta to
celowa polityka rzadu pruskiego, pisata o tym Bogustawa Markowska, corka J.H. Dabrowskie-
go. Urodzita sie¢ co prawda w 1814 r., ale znata doskonale szczegéty tamtych lat z opowiadan
naocznych $wiadkéw, prywatnych listow, niewydanych pamietnikéw (B. z Dabrowskich Man-
kowska, op. cit., s. 86). Z kolei J.U. Niemcewicz wyrazal si¢ z dozg uprzejmosci wobec pruskiego
rzadu: ,0ddacé jednak nalezy sprawiedliwos$¢ rzadowi pruskiemu, iz nie szerzyt ni przesladowan,
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Rywalizacja z patacem Pod Blachg trwala zapewne do pierwszych mie-
siecy 1806 r., kiedy Towarzystwo Przyjaciot Ojczyzny popadlo w powazne
tarapaty i zaprzestato swojej dziatalnosci. Niefortunne zdarzenie, ktore zaje-
o w koncu uwage wtadz pruskich, miatlo miejsce w styczniu tego roku.
Woéwcezas to Wincenty Krasinski z ,catg banda” wybrat sie do Ogrodu Saskie-
go, ulubionego miejsca spaceréw warszawiakow. Zauwazono tam mlodego
nieznajomego mezczyzne w ubiorze Przyjaciela Ojczyzny, nawet guziki z ko-
twica sie zgadzaty. W celu wybadania, czy podejrzany nie pochodzi czasem
z Ptocka czy Poznania, gdyz na samym poczatku istnienia Towarzystwa usi-
lowano powotaé sekcje w tych miastach, wyprawiono Jézefa Krasinskiego,
aby sie spytat ktoz to jest, a jezeli nie byt jego cztonkiem, miat mu ten frak
zerwac. Jozef mial zastrzezenia, ze nie wypada czyni¢ czego$ podobnego
nieznajomej osobie, by¢é moze niewinnej. Wystarczyty jednak stowa Wincente-
go: ,widze, ze sie boisz”, aby zagotowalo sie¢ w mtodym kawalerze. Na pyta-
nie, skad ma ten mundur, podejrzany odpowiedzial: ,Bom go sobie sprawil”.
Jozef, nie czekajac dalszych wyjasnien, zerwat mu caty bok ubioru razem
z guzikami. Sytuacje te obserwowato mnéstwo gapiow, dlatego poszkodowany
zadat zwrécenia mu honoru na drodze pojedynku. Ten odbyt sie na pistolety
w ogrodzie przy palacu Lubienskich. Na szczescie zaréwno Krasinski, jak
i niejaki Labecki nie byli wybornymi strzelcami, totez zakoniczylo sie jedynie
na przestrzeleniu kapelusza tego pierwszego. Krasinski postanowit przepro-
si¢ swojego przeciwnika, zdajac sobie sprawe, ze cata wina lezala po jego
stronie. Nazajutrz zostat wezwany do ,poczciwego starego Kohlera”, ktory
— jak wspomina Krasinski — ,dawszy bardzo ojcowskie stodkie napomnienia”,
odestat go do dyrektora policji Pletza, ktory juz nie byt tak pobtazliwy i kazat

mu opuscié¢ miasto w ciagu 24 godzin7°.

ni okrucienstw. Kazdy uzywal rozsadnej woli i bezpieczenstwa. Generat Kéhler, komendant
wojskowy Meier i inni pierwsi cywilni urzednicy zdawali si¢ raczej cudzoziemcami w mieScie
nizli rzadcami” (J.U. Niemcewicz, Pamietniki czaséw moich, tekst opracowat i wstepem poprze-
dzit J. Dihm, t. II, Warszawa 1957, s. 242). Inni pamietnikarze, chocby Prot Lelewel, mtodszy
brat Joachima, uzywa wobec gubernatora okreslen: ,rozsadny” i ,dobry” (P. Lelewel, Pamietniki
i diariusz domu naszego, przygotowata do druku i opatrzyta przypisami I. Lelewel-Friemanno-
wa, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1966, s. 72). Kajetan Kozmian (op. cit., s. 87) wrecz gloryfiku-
je pruskiego generata, piszgc iz byt ,wzorem rzadcéw w podbitych krajach”, ktéremu Warszawa
,w dowod wdziecznosci swojej pomnik wzniesé zamierzata” (por. L. Potocki, op. cit., t. II, s. 37).
Sam Kohler opuszczajac Warszawe wobec wkroczenia do niej wojsk francuskich w listopadzie
1806 r., wydat odezwe do warszawiakow, oSwiadczajac w niej, iz ,udajac sie z rozkazu krolew-
skiego do Kroélewca, z uczuciem zalu roztacza sie z miastem”, dalej pisat: ,iz dobrego powodze-
nia obywateli tutejszych i wtedy nawet, gdyby w przysztosci nie miat szcze$cia znajdowac sie
w ich gronie, najszczerszym uczestnikiem by¢ nie przestanie”, zapewniatl ,chyba zreszta szczerze”
(zob. L. Hass, Sekta farmazonii warszawskiej. Pierwsze stulecie wolnomularstwa w Warszawie
(1721-1821), Warszawa 1980, s. 293). Wedtug mojej opinii, gubernator Kohler byt osoba auten-
tyczna, nie sadze aby az tak przesadnie udawat swoje dobre usposobienie wzgledem Polakow,
celem zakamuflowania prawdziwych intencji rzadu pruskiego. Natomiast bardzo prawdopodob-
ne jest, iz celowo wybrano wtasnie takg osobe o dobrodusznych cechach charakteru, ktora nie
stosowataby drastycznych represji i nie zrazita tym samym do pruskich wtadz ludnosci polskie;j.
75 Ze wspomnien..., s. 418-419.
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Po tym incydencie zaprzestano organizowania jakichkolwiek ses;ji,
zwlaszcza ze Warszawe opuscit takze prezes Wincenty udajac sie na Podole
do majatku swojej zony. Nie majac dostepu do sali w Patacu Matachowskich,
niedawni konspiratorzy zatozyli klub konnej jazdy; jego cztonkiem zostat m.in.
Jan Hipolit Kozietulski, znany z pézniejszej szarzy pod Somosierra. W ,rajt-
szuli prymasowskiej” pod przewodnictwem berajtera Tebacha (pelnigcej wi-
docznie funkcje cyrku), popisywali sie ,zrecznymi ewolucjami” na koniach,
LZwyciezey w nagrode zwinnosci odbierali szarfy réznokolorowe z rak obec-
nych pan”76.

Koniec sielankowemu zyciu polozyly dopiero wydarzenia polityczne, ja-
kie miaty miejsce w tym czasie w Europie. Pod koniec 1806 r., zfota miodziez
i Przyjaciele Ojczyzny juz nie trudzili sobie glowy dziecinnymi wyglupami,
gdyz ich mysli byly juz zaprzatniete czym innym. W dniu 14 pazdziernika
niezwyciezona, jak dotychczas sadzono, armia pruska zostata doszczetnie roz-
bita w dwoch bitwach pod Jena i Auerstedt, tym samym Prusy podzielity los
Austrii i Rosji, ktérych armie dwa lata wczeéniej zostalty pokonane przez
armie francuskg w bitwie pod Austerlitz. Po wielu latach wsrdéd polskiego
spoteczenstwa znow odzyty pragnienia i nadzieje graniczace wrecz z absolut-
ng pewnoscig na wskrzeszenie panstwa polskiego. A wszystko to za sprawg
generata Napoleona Bonaparte, ktory w dniu 2 grudnia 1804 r., w Katedrze
Notre—Dame w Paryzu, koronowat siebie na cesarza Francuzéw. To wtasnie
za nim, za jego gwiazda, podazg awanturnicy z Pod Blachy: Rautenstrauch,
Michat Grabowski, Stanistaw Potocki czy Michat Radziwilt; oni wszyscy po-
waznie wzmocnig dowodztwo armii Ksiestwa Warszawskiego, pod komenda
czlowieka, u ktérego niedawno grali namietnie w karty i bilard, pili czy
zabawiali damy.

To samo dotyczy Towarzystwa Przyjaciot Ojczyzny, ktére od samego po-
czatku nie mialo zadnych przestanek ku temu, aby speitni¢ jakie$ cele poli-
tyczne. Bylo raczej pomystem na zycie mtodych dwudziestoletnich arystokra-
tow, ktorzy jako§ musieli przeciez spedzac¢ czas. Tak jak juz wspomniatem,
ideq byla raczej cheé¢ rywalizowania ze zfotq mtodziezqg z patacu Pod Blacha,
ktorej patronowat ksiaze Jozef. O partii Krasinskiego pisat A. Kaminski, iz
byt to ,klub towarzyski mtodych ludzi, mato ciekawy, nie majacy tresci inte-
lektualnych, nie dziatajacy spolecznie, ani narodowo — odbicie pustego zycia
owczesnej arystokratycznej mlodziezy Warszawy” 7.

W tej przygodzie byt jednak jeden bardzo wazny, jak sie wydaje, aspekt
psychologiczny. Ot6z ci mlodzi mezczyzni spedzajac duzo czasu, nawet na
bezmys$lnych wygtupach integrowali sie ze soba. Nierzadko rodzity sie mie-
dzy nimi przyjaznie, choé¢ zdarzaly sie oczywiscie konflikty pomiedzy ambit-
niejszymi osobami. Tak bylo w wypadku prezesa Krasinskiego i Tomasza
Lubienskiego’®. Nie zmienia to faktu, ze cztonkowie Towarzystwa wspélnie

76 J. Krasinski, op. cit., s. 49.
77 A. Kaminiski, Polskie zwiqzki mlodziezy (1804-1831), Warszawa 1963, s. 110.
78 M. Brandys, op. cit., s. 50.
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pozZniej wstapia w szeregi gwardii honorowej, ktora bedzie towarzyszy¢ Na-
poleonowi w czasie jego zimowej kampanii na ziemiach polskich na przeto-
mie 1806/1807 r. Wreszcie stang sie trzonem stynnego regiment chevaux-
legers polonais de la garde imperiale, a wiec putku lekkokonnego polskiego
gwardii cesarskiej cesarza Napoleona, bedacym na zoldzie armii francuskiej,
ktory wsrod Polakow, od stow chevaux-legers, przyjelo sie nazywacé szwoleze-
rami lub lekkokonnymi.

Tak jak pisalem na poczatku, Warszawa czasow pruskich to okres bardzo
specyficzny. Chwilowa pomyslniejsza koniunktura na polskie zboze, spowodo-
wana spustoszeniami wojennymi w Europie Zachodniej, spowodowata na-
plyw pieniedzy do ziemskich majatkow, te dochody najczesciej marnotrawio-
no jednak na zabawy w miastach. Wydawano wiec liczne bale i przyjecia nie
zwazajac na koszty. Mtodzi kawalerowie gdzie§ musieli da¢ upust swoim
emocjom, zaczeli wiec wymyslaé coraz bardziej absurdalne zajecia, a najta-
twiej je byto stworzy¢é poprzez przynalezno§é do ktoregos ze stronnictw
i nawzajem siebie zwalcza¢. Tej mtodej generacji nalezato wskazac ,,dazenia
wyzsze, szlachetniejsze”, jak ujal to Wincenty Krasinski, nie uczynil tego
jednak on, a kto$ zupetnie inny i to z jego rozkazu zdobywali Somosierre, bili
sie¢ pod Wagram, Berezyna oraz w bitwie narodéw pod Lipskiem. Wielu
z nich zginelo, wielu z nich zawiodlo sie¢ na cesarzu Francuzow, dat im jednak
nadzieje na lepsza przyszto$é, ktora wypetnita ich serca i oderwata raz na
zawsze od mlodzienczych wybrykéw i zabaw.

SUMMARY

The era of Prussian rule after the third partition of Poland was a very special
period for Warsaw. The demand for Polish grain increased in war-torn Western
Europe, but most of the proceeds were squandered during lavish parties thrown in
cities. Numerous balls and receptions were staged regardless of the cost. Young men
would take up the most absurd and boisterous activities to channel their energy and
youthful enthusiasm. They joined various associations to stage group attacks on
members of other organizations. The problem was recognized by Polish military
leader Wincenty Krasiniski who argued that the young generation had to be encoura-
ged to achieve nobler and loftier goals. However, somebody else commanded young
soldiers during the battles of Samosierra, Wagram, Berezino and the Battle of the
Nations in Leipzig. Many young men lost their lives, others became disillusioned
with the French Emperor, nonetheless, he gave them a chance for a better future
and a new hope that filled their youthful hearts and discouraged them from partici-
pating in rampant revelry.
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PRZYPADKOWE KRWAWE ZDARZENIE!
POWSTANIA LISTOPADOWEGO
— BITWA POD LIWEM 14-15 KWIETNIA 1831 ROKU

Bitwy pod Liwem stoczone 9 i 10 IV 1831 roku? stanowily jedynie prelu-
dium bardzo krwawego i zacieklego starcia miedzy wojskami polskimi i ro-
syjskimi, ktore rozegrato sie 14 i 15 IV. Obydwie strony zaangazowaty w nim
ponad 17 tysiecy zolnierzy i okoto 30 dzial3.

Na poczatku drugiej dekady kwietnia w wojnie polsko-rosyjskiej na
gléwnym teatrze dziatan powstala ciekawa sytuacja. Armia polska dowodzo-
na przez gen. Jana Skrzyneckiego (46 tys. zolnierzy i 120 dzial) operacjg
iganska, wymierzong w wojska rosyjskie broniace Siedlec, zakonczyta zwy-
cieskie dziatania zaczepne w rejonie szosy brzeskiej. Przysporzyta ona armii
rosyjskiej sporych strat, ale — co najwazniejsze — odwiodta feldmarszatka
Iwana Dybicza od przeprawy przez Wiste. Po raz drugi w ciggu 3 miesiecy
wojny Polacy zatrzymali rosyjska ofensywe na Warszawe?*. Gléwna armia
Dybicza (75,5 tys. zolnierzy i 254 dziata) wycofata sie znad Wisty i Wieprza
do Lukowa i Siedlec. Bitwa o przeprawe liwska byla konsekwencja tych

1 Tymi stowami okreslit bitwe pod Liwem Joachim Lelewel, Pamietniki z roku 1830—1831,
Warszawa 1924, s. 103.

2 T. Strzezek, Zapomniane bitwy powstania listopadowego. Zmagania o przeprawe
pod Liwem w lutym i pierwszej dekadzie kwietnia 1831 roku, ,Echa Przesztosci” 2010, t. 11,
s. 173-193. Na stronie 174 znajduje sie szkic ukazujacy rejon walk miedzy szosg brzeska
(Warszawa—Siedlce-Brzescé) a Wegrowem i Sokotowem Podlaskim.

3 W tekscie i przypisach uzyto nastepujacych skrétéw: blak — bateria lekka artylerii
konnej, dp — dywizja piechoty, pj — putk jazdy, psk — pulk strzelcow konnych; psp — putk
strzeleow pieszych, pul — putk utanow. Wystepujacy w tekscie polski pulk ulanéw wraz
z tatarskim, wotynskim i litewskim wchodzit w sktad armii rosyjskie;j.

4 T. Strzezek, Polska ofensywa wiosenna w 1831 roku. Zaprzepaszczona szansa powstania
listopadowego, Oswiecim 2011, s. 289-308.
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wydarzen. Gen. Jan Nepomucen Uminski, dowodca korpusu operujacego na
lewym skrzydle gléwnej armii polskiej (8,2 tys. zolnierzy i 12-14 dzial),
realizujac rozkazy polskiego dowodztwa ruszyt na wschod od Liwa i opano-
wal Sokotéw Podlaski®. W tym czasie gléwna armia polska wykonywala ruch
w przeciwng strone i cofata sie za rzeke Kostrzyn. W §lad za nig podazy?t
oddziat gen. Tomasza Lubienskiego (ok. 8 tys. zolnierzy i 18 dziat). Opuscit
on pozycje pod Iganiami na szosie brzeskiej pod Siedlcami i zajat wieczorem
z 11 na 12 IV Bojmie (ok. 20 km na zach. od Siedlec)®. Uminski co prawda
12 IV pospiesznie cofnal sie pod Wegréw i Liw?, ale jego obecno$é w Sokoto-
wie zostata dostrzezona przez Rosjan i wywotala ich ostra reakcje.

Polski oddziat docierajac do Sokotowa whbit klin miedzy dwa zgrupowania
armii rosyjskiej operujace w Krolestwie Polskim. Jedno tworzyta gléowna
armia mozolnie gromadzaca sie w rejonie Siedlec®, a drugie — oddzialy w. ks.
Michala rozlokowane miedzy Narwia a Bugiem®. Z Sokotowa Polacy mogli
sparalizowac rosyjskie linie komunikacyjne biegnace z Bialegostoku starym
traktem litewskim i jego odnogamil®, a takze ruszyé¢ przez Bialystok na
Litwe, aby wspoméc powstancow!l.

5 Biblioteka Zakladu Narodowego im. Ossolinskich we Wroctawiu, mf 89b, nr 407;
mf 89d, nr 1050; T. Strzezek, Dziatania korpusu gen. Umiriskiego nad Narwiq i jego udziat
w polskiej ofensywie na szosie brzeskiej w marcu i kwietniu 1831 r, ,Studia i Materiaty do
Historii Wojskowosci” 1993, t. 35, s. 129-130; D. Chtapowski, Pamietniki, cz. 2, Poznan 1899,
s. 42; A. K. Puzyrewski, Wojna polsko-ruska 1831 roku, Warszawa 1899, s. 38.

6 Naczelny wédz armii polskiej gen. Jan Skrzynecki wysytajac Uminskiego do Sokolowa
nie zdawatl sobie sprawy z faktu, iz gléwna armia rosyjska zmierzata od potudnia do Siedlec
(spodziewat sig, iz byta na zachod od Lukowa). W zwigzku z tym cofnat gtéwng armie polska,
a nad rzekgq Muchawka i Liwcem zostawit wysuniete na wschéd oddzialy Uminskiego i Lubien-
skiego, przy czym komende nad tym zgrupowaniem powierzyl Uminskiemu. On tez miat nadzo-
rowacé operacje przeciwko Siedlcom i bronigcemu miasta korpusowi gen. Grigorija Rosena.Jesz-
cze 12 kwietnia Uminski myslat o wspdlnej z Lubienskim operacji przeciwko Rosenowi nie
zdajac sobie zupelnie sprawy z koncentracji gtéwnej armii rosyjskiej pod Siedlcami i rychtego
odwrotu Eubieriskiego. Oss., mf 89b, nr 293; mf 89d, nr 1050; Zrédia do dziejéw wojny polsko-
rosyjskiej 1830-1831, t. 2, Warszawa 1931, s. 137, 149-150; Strzezek, Polska ofensywa...,
s. 272-273.

7 Oss., mf 89b, nr 293; mf 89d, nr 1050.

8 Pod Siedlcami (ok. 45,5 tys. zolnierzy i 124 dziala). Od zachodu awangardy — gen.
P. Pahlena 2. pod Jagodnem i Minogosami na szosie brzeskiej (ok. 7,2 tys. zolnierzy i min.
31 dzial) i gen. K. Mandersterna pod Skoércem (na ptd. od szosy brzeskiej) liczaca ok. 5 tys.
zolnierzy i 5 dziat. Dodatkowe 17,6 tys. i 93 dziala w Radzyniu, Lukowie, Kocku, Zbuczynie,
Radoryzu i Rozy.

9 Okoto 30 tys. zolnierzy z 80 dziatami. Zasadniczy trzon stanowit korpus gwardii.

10 Opis traktu patrz T. Strzezek, Zapomniane..., s. 173—-174, przypis 3.

11 O marszu na Litwe i przerwaniu rosyjskich komunikacji Uminski nie myslal, mimo ze
sugerowal mu to gen. Ignacy Pradzynski kwatermistrz generalny wojska polskiego (jak zwykle
mial to w zwyczaju czynicé), aby postawic¢ bardzo ostroznego Skrzyneckiego przed faktem doko-
nanym. Archiwum Muzeum Wojska Polskiego w Warszawie, rkps 19067, IzloZenie voennych
dejstvij protiv pol’skich mjateznikov soversennych pod predvoditel’stvom general’-fel’dmarsala
grafa Dybica Zabalkanskogo v pervoj polovine 1831 goda, Varsava 1834, s. 494; Biblioteka
Uniwersytetu Warszawskiego (dalej BUW), rkps 570, vol. 1, k. 15; Oss., mf 89b, nr 293; mf 89d,
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Dybicz po kilku dniach niepewno$ci utrzymal kontrole nad Siedlcami
i nie dopuscil do catkowitej zagtady wojsk Rosena. Wobec fiaska ataku na
Siedlce od zachodu i potudnia Polacy mogli podjaé prébe opanowania miasta
od poéinocy. Rosen zdawat sobie z tego sprawe, dlatego tez jeszcze 11 IV
skierowat brygade piechoty do Chodowa (ok. 5 km na pin. zach. od Siedlec
z przeprawg, przez Liwiec). 12 IV Dybicz zamierzal wzmocni¢ ostone na tym
kierunku 2 putkami regularnej kawalerii i putkiem kozakéw!2, ale wkrétce
do tego zadania musiat wydzieli¢ znacznie wieksze sity. Zdopingowata go do
dziatania informacja, jaka odebrat 12 IV. Okazalo sie, ze oddzial polski, co
prawda nieduzy, ale ztozony z piechoty i kawalerii zajal Sokotéw. Nie mogt
sobie pozwolié¢ na zignorowanie tego faktu. Jego gtdéwnej armii grozito odcie-
cie od pétnocnego zgrupowania wojsk i od podstawy operacyjnej na Litwiel3.
Wydzielit z armii oddzial zltozony z trzech rodzajow wojsk, ktorego trzon
tworzyta 1. dywizja grenadierow (9 ¥ batalionu, 7782 bagnety) z 16 dziatami.
Kawalerie reprezentowata zbieranina 1328 szabel (11 szwadronéw) z réznych
putkéw utanskich (4 z polskiego i 2 z tatarskiego) i strzeleéw konnych
(2 z tyraspolskiego i 3 z arzamaskiego), ktore juz odebraty srogie ciegi od
Polakow w trakcie ofensywy wiosennej, oraz pot sotni kozakéw z putku ata-
mariskiego!4. Dybicz byl pewny, ze tak silne zgrupowanie, nieobciazone nad-
miernie artylerig i taborami, idac szybko na pétnoc przez Chodéw i Suchoze-
bry, odzyska Sokotéw, rozbije oddziat polski, oczySci z przeciwnika caly
obszar miedzy Liwcem, Bugiem a szosa brzeska, a nastepnie uda sie do
Wegrowa, gdzie odebraé¢ mial nowe rozkazy!®. Za oddzialemDybicz wystat
liczne tabory, ktore nie mogty ruszy¢ z Siedlec na Granne z powodu obecnosci
Polakéw w Wegrowie i Sokotowiel6. Na dowédce tej wyprawy Dybicz wybrat
gen. Pawla A. Ugriumowa, ale dodat mu bardzo utalentowanych i sprawnych
oficerow w postaci gen. Karpa K. Fasiego (szef sztabu oddziatu) i fligeladiu-
tanta pitk. Jellidifora A. Zurowa (dowddca kawalerii). W sztabie oddziatu
znalezli sie takze ,odwazny i zreczny” kpt. sztabu generalnego Julij W. Sli-

nr 1048; Zrédia, t. 2, s. 137, 145, 149; K. Krasicki, Wspomnienia z roku 1831 a osobliwie
z czasow wyprawa Chlapowskiego na Litwe, w: Zbiér pamietnikéw do historii powstania polskie-
go z roku 1830-1831, Lwow 1882, s. 415; J. Jaszowski, Pamietniki dowddcy rakietnikéw kon-
nych, Warszawa 1968, s. 170; Sz. Konarski, Dziennik z lat 1831-1834, Wroctaw 1973, s. 11,
Strzezek, Dziatania..., s. 129-130.

12 AMWP, rkps 19067, s. 494, 500.

13 AMWP, rkps 19067, s. 500; 1. Dybié, Sekretnyja donesenija o pochode w Pol’se 1831 g.,
w: Otzyvy i mnenija vojenno-nacalnikov o pol’skoj vojne 1831 g., Sankpeterburg 1867, s. 175;
Zrédta, t. 2. s. 151, 153, 168, 177; F. Smit, Istorija pol’skogo vozstanija i vojny 1830-1831 godov,
t. 2, S. Peterburg 1863, s. 85; L. Mierostawski, Powstanie narodu polskiego w roku 1830-1831,
t. 1, Paryz 1845, s. 576.

14 AMWP, rkps 19067, s. 500. A. Puzyrevskij, Pol’sko-russkaja vojna, 1831 goda, S. Peter-
burg 1890, s. 23-24. 1. dywizje grenadieréw tworzyly pulki cesarza austriackiego, krola pru-
skiego, nastepcy tronu pruskiego, 1. i 2. karabinieréw. Wérod 16 dzial bylo 8 pozycyjnych
pieszych i 4 lekkie piesze oraz 4 lekkie konne.

15 AMWP, rkps 19067, s. 501; Dybié, op. cit., s. 176.

16 W Grannem byta przeprawa przez Bug. Od niej stary trakt litewski biegt na Biatystok.
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wicki oraz adiutant Dybicza sztabskapitan Lwow z gwardyjskiego sztabu
generalnego, ktéry miat ,ozywiaé grenadieréw i zmuszaé do pospiechu”l?.
Wybér Ugriumowa na dowddce byt niefortunny, ale Dybicz nie mogt
postapié inaczej, przestrzegajac panujacej w armii rosyjskiej zasady starszen-
stwa. Nie byt to dowddeca zdolny do samodzielnego prowadzenia dziatan bojo-
wych. Brakowato mu elastycznosci i umiejetnosci szybkiego dostosowania sie
i reakcji na zmieniajacq sie sytuacje. Byt przyzwyczajony dziata¢ metodycz-
nie punkt po punkcie, a do tego byl ,do bélu — do kosSci” przesigkniety
ostroznoscig i pedantycznoScig (zwlaszcza przy wydawaniu rozkazow). Tak
jak wiekszos§é wyzszych dowddcow rosyjskich, po sukcesach Polakow odnie-

sionych w pierwszej dekadzie kwietnia 1831 r. obawial sie walczyé z nimil8.

las

taka

krzaki

podmokta
taka

. Przeprawa liwska znajduje si¢ w potowie drogi miedzy Liwem a Wegrowem.
Zrédto: Topograficzna Karta Krélestwa Polskiego, Warszawa 1839 (gen. mjr. Richtera), kolumna V,
sekcja IV.

17 AMWP, rkps 19067, s. 501; N. D. Neelov, Vospominanija o pol’skoj vojne 1831 goda,
S. Peterburg 1878, s. 148. Lwow byl odwaznym oficerem, ale jego zewnetrzna prezencja i glos
nie §wiadezyly o tym: ,Mial wyglad mtodego chlopca i glos cienki i piskliwy”. Znat przeprawe
liwska, gdyz uczestniczyt w walkach o kontrole nad nig 13 lutego 1831 r. (odnidst rane); Smit,
op. cit., s. 88.

18 QOcerki istorii S. Peterburgskago grenaderskago Korolja Fridricha Vil’'gel'ma IIlgo polka
1726-1880, S.Peterburg 1881, s. 341-342; Puzyrewski, op. cit., s. 181.
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Uminski byl przeciwienstwem rosyjskiego dowddcy. Niezwykle energicz-
ny, chetny do dziatania. Zdobyt doswiadczenie w dowodzeniu duzymi zwigz-
kami taktycznymi, ale gtéwnie kawalerii. Nie znal dostatecznie zasad uzycia
w boju piechoty i artylerii oraz korelacji ich dziatan z kawalerig. Gwattowny
charakter powodowat, ze w trakcie walki u Uminskiego ,,podjaé mysl i wyko-
naé bylo dzietem jednej chwili”. Nadawat sie najlepiej na dowddce awangardy
zwtaszcza w dziataniach poscigowych. Docenial role i znaczenie wojny pod-
jazdowej. Doskonale ja prowadzil.Obrona pozycji nie byla jego domena.
Ostroscig i surowos$cig nie przysparzat sobie zwolennikow. Zaliczat sie do
grona wyzszych dowddeéw, ktérzy popierali powstaniel?.

Od potudnia 12 IV korpus Uminskiego zajmowal pozycje w rejonie Liwa
i Wegrowa. Zoierze wypoczywali po wyczerpujacym marszu z Sokolowa.
Cudowny wieczor z 12 na 13 IV urozmaicata muzyka. Orkiestra 1. pultku
utanéw grata pod kwatera Uminskiego w Liwie. Z pewnoscig mity nastrgj
psutl fakt, ze 11 IV sptonal ,dwor miasta”, ktory zajmowatl Uminski i jego
sztab. Oficerowie stracili konie i ekwipunek o wartosci kilkunastu tysiecy
ztotych?0.

Uminski nie spodziewal sie¢ ataku Rosjan. Nie przygotowal przeprawy
liwskiej do obrony. Odestat nawet cze$¢ oddzialow, ktore przejat wraz z ko-
menda gen. Walentego Andrychiewicza?l. Patrole kawalerii dochodzity
wzdluz lewego brzegu Liwca do posterunkow gen. Lubieniskiego rozlokowa-
nych wzdtuz rzeki Kostrzyn na potudnie od Wyszkowa (w Polkowie Dacbo-
gach, Suchej, Stuchocinie)?2. Od wschodu bezpieczenstwa korpusu strzegta
kawaleria. Na prawym brzegu Liwca ,,0 ¢wier¢ milki” (od 900 m do 2 km) od
rzeki w obozie stacjonowata brygada kawalerii gen. Dezyderego Chtapow-
skiego (3. psk i 1. pj lubelskiej) wystawiajaca placowki i czaty. Po péinocy
wysylala 2 patrole trzyosobowe w kierunku Sokotowa i Mokob6d?23.

13 IV spokojny byt korpusu zostat zaklocony. Duza aktywnos¢ wojsk
rosyjskich wzdtuz Kostrzynia sklonita Uminskiego do rozciggniecia na potu-
dnie linii dozoru. Pododdzialy putku jazdy augustowskiej obsadzily posterunki
wzdtuz Liwca od Liwa do folwarku Ziomaki (na pld. od Wyszkowa) nawigzujac
wieZz z posterunkami wystawionymi wzdluz Kostrzynia przez Lubienskiego
(najdalej wysuniety na péinoc znajdowat sie Polkowie Daébogach ok. 2 km na

19 M. Klimecki, Uwagi Tomasza Potockiego o generatach powstania listopadowego, ,Studia
i Materialy do Historii Wojskowosci” 1986, t. 29, s. 322; T. Strzezek, Kawaleria Krélestwa
Polskiego w powstaniu listopadowym. Mobilizacja i podstawy funkcjonowania w wojnie, Olsztyn
2010, s. 381, 387-389.

20 Biblioteka Muzeum Historycznego m. Warszawy (dalej BMHmMW), rkps 81, E. Wro-
blewski, Dziennik od dnia 29 listopada 1830 roku; Oss., mf 89d, nr 1047; L. Drewnicki, Za
moich czasow, Warszawa 1971, s. 172.

21 PGt batalionu grenadieréw wrécito do Lubienskiego, a 2 szwadrony 2. j. Mazuréw
dotaczyty do putku.

22 Biblioteka PAN w Kérniku (dalej BK), rkps 1548, k. 126; BUW, rkps 570, k. 15; Oss.,
mf 89d, nr 1050; Konarski, op. cit., s. 11.

23 Chtapowski, op. cit., s. 39.
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ptd. wsch. od Wyszkowa)24. Umiriski rozestal dodatkowo patrole kawalerii
wzdluz Liwca i Kostrzynia. Jeden z nich dotart na wysokosé Proszewa (ok. 5 km
na pld. od Wyszkowa), gdzie dostrzegt obéz wojsk nieprzyjacielskich2®.
7 kolei szwadron 1. putku utanéw idacy prawym brzegiem Liwca w rejonie
Mokobdd natknat sie na awangarde Ugriumowa i miat z nig drobna utarcz-
ke. Uminski towarzyszyt utanom, ale jedyne co dostrzegt to liczng kawalerie
rosyjska. Nie wzbudzito to jego podejrzen. Wrécit do Liwa i w celu zabezpie-
czenia przeprawy przed atakiem jazdy rosyjskiej nakazal budowe szanca
przedmostowego na prawym brzegu Liwca?26.

Po walkach stoczonych miedzy 9 a 10 IV Uminski poznat walory i wady
pozycji. Niewielka wyspa porosta krzewami rozdzielata Liwiec na dwa koryta
przy czym gtowny nurt optywal wyspe od wschodu. Komunikacje miedzy
brzegami zapewniaty dwa mosty taczace dluga trzystumetrowa drewniang
i waska groble, ktora przecinata doline rzeczng z rozleglymi tgkami. Na
brzegu zachodnim tuz przy starym trakcie, od péinocy, wznosily sie wzgorza,
z ktorych widoczny byt prawy (wschodni) brzeg Liwca i przedpole przepra-
wy27. Szaniec budowano?8 na prawym brzegu u wjazdu na groble przy spalo-
nej karczmie na drodze od Wegrowa. Mial forme redanu??. Prace przy nim
prowadzita miejscowa ludno§é zapewne pod kierunkiem mjr. kwatermistrzo-
stwa Jézefa Brezy3?. Prawdopodobnie wzniesiono takze szarice na lewym
brzegu Liwca. To takze byly redany (strzalczany), ale mniejsze. Planowano
rozlokowaé w nich dziala. Mialy one swoim ogniem ostaniaé¢ szose i wyspe31l.

Teren rozciagajacy sie na wschod od szanca przedmostowego byt odkryty,
co mogto utatwic jego obrone. Od péinocnego wschodu (od Wegrowa) biegt ku
niemu stary trakt litewski, a od potudniowego wschodu droga lokalna (taczy-
la przeprawe z drogg z Jarnic do Wegrowa). Drogi te od szanca rozchodzity
sie¢ wachlarzowato na wschod. Potudniowy bok tak powstatego trojkata wy-
znaczal duzy kompleks zarosli, ktory dochodzit az do grobli. Pétnocny bok
wytyczat stary trakt litewski, ktory przylegat prawie do Liwca, gdyz dolina
rzeczna w tym miejscu byla bardzo waska. Polskie dziata rozmieszczone
wzdtuz lewego brzegu rzeki oraz na wyspie mogly skutecznie razi¢ przeciw-
nika, zblizajacego sie do szanca przedmostowego od strony Wegrowa. Go-
rzej byto z przedpolem czota szanca. Tworzyta je rozlegta taka, rozciagajaca
sie miedzy starym traktem litewskim od péinocy a droga lokalng i kom-

24 BK, rkps 1548, k. 126; Oss., mf 89b, nr 512, nr 516; mf 89¢, nr 721; Zrédta, t. 2, s. 149.

25 BK, 1548, k. 131; Oss., mf 89b, nr 512, nr 516; mf 89c, nr 721.

26 BMHmW, rkps 81; Oss., mf 89b, nr 293; Jaszowski, op. cit., s. 170.

27 Doktadny plan terenu patrz Strzezek, Zapomniane..., s. 171.

28 Wiasciwie odbudowywano go w miejscu, gdzie 7-8 IV wzniesiono szaniec z rozkazu gen.
Andrychiewicza. Patrz Strzezek, Zapomniane..., s. 184.

29 Tbidem, s. 184-185.

30 J. Lewinski, Pamietniki z 1831 roku, Poznari 1895, s. 33, autor pisal o mjr. korpusu
inzynierow Wysockim.

31 Patelski, op. cit., s. 139; R. Spazier, Historia powstania narodu polskiego w roku 1830
i 1831, t. 2, Paryz 1833, s. 141.
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pleksem zarosli od potudnia. Mogly ja ostrzela¢ tylko dziata i piechota roz-
mieszczona w szancu. Teren wokoétszarica byt suchy i urozmaicalty go niewiel-
kie piaszczyste wzgorza (jedno z nich znajdowalo sie nawet bardzo blisko
brzegu Liwca).

Pomimo przygotowan do obrony Uminski nie spodziewatl sie ataku rosyj-
skiego. Dzien 13 IV dla wiekszo$ci zolnierzy korpusu mingt spokojnie. Na
noc do budowanego pospiesznie szanca Uminski skierowal 3. batalion
1. putku strzelcow pieszych mjr. Konstantego Chlewskiego z 2 lub 4 armata-
mi 3-funtowymi. Reszta korpusu odpoczywata na lewym brzegu. Szymon
Konarski odnotowat w dzienniku, ze proécz ,...Wloszki i muzyki wieczorem
grajacej przed Umiriskim nic do spedzenia czasu nie mieliémy”32. Polacy nie
zdawali sobie sprawy, ze nadchodzit przeciwnik, z ktéorym trzeba bylo sie
liczy¢.

Ugriumow opuscit Siedlce 13 IV rano, ale wbrew rozkazom Dybicza nie
za bardzo sie spieszyl w marszu do Sokotowa33. Nie wiedzial, gdzie znajdzie
Polakéw34, dlatego tez wystal dwa nieduze oddziaty na Sokoléw i Wegréw.
Rozpoznaniem na Sokotéw dowodzit kpt. Lwow. Za nim posuwata sie straz
przednia oddziatu, ktora dotarta do Suchozebr (ok. 16 km na pid. od Sokoto-
wa). Piechota korpusu zatrzymata sie w Chodowie, gdzie stacjonowat wotyn-
ski putk utanéw. Ugriumow gotowy byl maszerowac zaréwno na Sokotéow
przez Suchozebry, jak i na Wegréw przez Mokobody3®. Jeszcze 13 IV rozwialy
sie jego watpliwosci. Otrzymat doktadne informacje o polskich oddziatach.
Wiedziat, ze Uminski 11 IV byt w Sokotowie z oddziatem liczacym 1,5 tys.
zolnierzy i 4 dziata, a takze i to, ze cofnat sie juz za Liwiec. Miejscowa
ludnosé szacowata site korpusu polskiego na 8 tysiecy zolnierzy i 12 dzial.
Uminski budowat szaniec przedmostowy przy przeprawie, a mosty przygoto-
wywal do spalenia36. Ugriumowa te informacje zaskoczyty. Nic nie wiedziat
o sktadzie polskiego oddziatu (np. czy tworzyly go nowe czy stare formacje
powstancze, lepiej wyszkolone i uzbrojone). Uznal, ze w tej sytuacji marsz do

32 Konarski, op. cit., s. 12. Obecno$é kobiety w otoczeniu Umiriskiego nie budzita entuzja-
zmu zotnierzy (Biblioteka Publiczna m. Warszawy, rkps 1569, k. 53, ,szemrali na to wszyscy”).

33 Przednig straz pod dowédztwem ptk. Zurowa tworzyly 2 szwadrony tyraspolskiego psk,
4 szwadrony polskiego pul i 4 dziata artylerii konnej. Glowne zgrupowanie tworzyta dywizja
grenadierow z 8 dzialami pozycyjnymi. Pochéd zamykala straz tylna ztozona z 3 szwadronow
arzamaskiego psk i 4 dzial lekkich artylerii pieszej. 2 szwadrony tyraspolskiego psk bytly
w Suchozebrach.

34 Rosyjscy historycy (Smitt i Puzyrewski) zarzucaja Ugriumowowi nadmierng ostroznosé
w dziataniach. Uwazajg, ze dysponujac znacznymi sitami powinien od razu maszerowaé na
Wegrow nie obawiajac sie starcia z Umiriskim. Smit, op. cit., s. 86; Puzyrewski, op. cit., s. 181.

35 Doniesienie Jen. — porucznika Ugriumow do Gtéwnodowodzqcego czynng armijg o dzia-
taniach waojsk pozostajgcych pod jego dowddztwem 2 i 3 kwietnia, ,Tygodnik Petersburski”,
nr 29, 17/29 kwietnia 1831, s. 205 [dalej Ugriumow, Doniesienie].

36 AMWP, rkps 19067, s. 545; Dybi¢, op. cit., s. 175; Smit, op. cit., s. 86-87; Puzyrewski,
op. cit., s. 181. Ugiumow twierdzit po bitwie, ze Uminski miat 14 batalionow, 4 putki kawalerii
z 14 dziatami. Dybicz w liscie do cara z 14 IV pisal, ze dzien wczesniej odebrat wiadomosé
o ruchu oddziatu polskiego w strone Wegrowa i Sokotowa liczacego 4-5 tys. zolnierzy.
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Sokotowa byt bezzasadny, tak jak w ogéle rozkazy, jakie otrzymat od Dybicza
12 IV. Skierowal wiec swoje oddzialty do Mokobod (15 km na ptd. od Wegro-
wa). Do Sokotowa udaty sie 2 szwadrony tyraspolskiego psk, aby wzmocnié
oddzial kpt. Lwowa (14 IV miat ruszy¢ na Wegrow, aby ostoni¢ Ugriumowa
od poéinocy i wschodu). Idaca na czele gtéwnych sit rosyjskich kawaleria
13 IV starta sie po raz pierwszy z oddzialami Uminskiego, a dokladniej ze
szwadronem 1. putku utanéw. Dwa plutony polskich utanéw, w asekuracji
potszwadronu, spedzily rosyjska placéwke, ale pospiesznie wycofaly sie, gdy
ujrzaty przed sobag liczng jazde rosyjska, ktora wyszta z lasu za Mokobodami.
W raporcie Ugriumowa drobna w sumie utarczka urosta do rangi starcia
kawalerii, w ktorym polska kawaleria (4 szwadrony!) z Mokobdd, Wyszkowa,
Meczyna (ok. 3,5 km na pin. zach. od Mokobéd) i ,okolicznych wsi” zebrata
sie 1 probowata zaatakowaé rosyjski oddziat. Ugriumow starat sie podobno
wciggnac Polakéw w zasadzke, ale zamiar sie nie powiédl. Powstancza kawa-
leria wycofata sie na Wyszkow. Scigaly ja do Meczyna 2 szwadrony tatarskie-
go pultku utanow. Ugriumow zakazal swojej kawalerii przekraczac linie tej
wsi do czasu nadejsScia piechoty. Zjawila sie ona w Mokobodach dopiero
o godz. 18. Zapadajacy zmrok Ugriumow wykorzystat jako pretekst do
wstrzymania dziatan. Argumentowat, ze pod Wegrowem stawitby sie wieczo-
rem (okoto godz. 10) co uniemozliwitoby rozpoczecie walki. Z Mokobod powy-
sytat tylko silne patrole, ktore dotarty do Wyszkowa i Smolak (ok. 6 km na
wsch. od Wyszkowa). Potwierdzilty odwrét Polakow do Wegrowa. Awangarda
oddziatu zajeta Meczyn37.

Przyczyna postoju wojsk rosyjskich w Mokobodach wynikata z postawy
samego Ugriumowa. Nie wiedzial czy ma iS¢ na Wegrow, aby zmierzyé¢ sie
z Uminskim, gdyz sam Dybicz wydajgc rozkaz nie przewidzial tego, ze pol-
skie oddziaty wycofaja sie dobrowolnie do Wegrowa i za Liwiec. Czekatl wiec
na jasne wytyczne38. Odebrat je 14 IV o 4 rano. Dybicz nakazal atakowaé
i odrzucié¢ Polakow za Liwiec, nie pozwoli¢ im na utrzymanie przedmoscia na
prawym brzegu, zniszczy¢ wszelkie przeprawy na Liwcu, oczyszczajac z prze-
ciwnika caly obszar miedzy Bugiem, Liwcem a szosg brzeska. Jednoczeénie
Ugriumow miat przewiez¢ w miare mozliwosci chorych z lazaretu w Wegro-
wie do Drohiczyna3.

Znaczne oddalenie rosyjskiego oddziatu od Siedlec rodzito obawe, ze Po-
lacy tak aktywni i przedsiebiorczy w ostatnich dniach — korzystajac z brodéow
na Kostrzyniu i Liwcu — wyjda na tyty Ugriumowa i przerwa mu komunika-
cje z gtéwna armig rosyjska pod Siedlcami. Zapobiec temu miat oddzial gen.
Jacoba Sieversa wydzielony z awangardy gen. Pahlena 2. (stal w Jagodnem

37 AMWP, rkps 19067, s. 545-546; Biblioteka Narodowa, Biblioteka Ordynacji Zamoyskich
(dalej BN BOZ), rkps 1812/1, k. 165; BMHmW, rkps 81; Oss., mf 89b, nr 293; Ugriumow,
Doniesienie, s. 205—206.

38 AMWP, rkps 19067, s. 545.

39 AMWP, rkps 19067, s. 546; Ugriumow, Doniesienie, s. 206; Dybi¢, op. cit., s. 176.
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na szosie brzeskiej naprzeciw oddziatu gen. Lubienskiego)*0. Tworzyt go paw-
togradzki putk huzaréw (851 szabel), oddziat kozakow, co najmniej 1 batalion
jegrow i 4 dziata artylerii konnej. Oddziat ten skierowano w strone Wyszko-
wa i zlecono mu wspétprace z Ugriumowem®?!l. Nastepstwem tej decyzji byt
b6j w poblizu miejscowosci Sucha (ok. 5 km na ptd. od Wyszkowa), ktory
poprzedzit zmagania o przeprawe liwska?2.

Gen. Lubienski z glownymi sitami swojego korpusu (6,5 tys. zolnierzy
i 18 dzial) tkwit w Bojmiu. Mniejsze komendy rozlokowal wzdtuz Kostrzy-
nia?3. Prawdopodobnie wieczorem z 13 na 14 IV wzmocnil posterunki
w Stuchocinie (ok. 8,5 km na ptd. od Wyszkowa) i Suchej umieszczajac w nich
po batalionie grenadieréw*4. W sama pore, gdyz rano naprzeciw Suchej we
wsi Kopcie pojawit sie oddziat gen. Sieversa. Okoto godz. 5 z marszu przepra-
wit sie przez Kostrzyn i usadowil na lewym brzegu. Opér stawit mu
1. batalion putku grenadieréw mjr. Ignacego Serkowskiego i 2 szwadrony
6. putku utanéw pitk. E. Woltowicza. Huzarzy rosyjscy przekroczyli rzeke
w brod ponizej Suchej (Polacy sadzili, ze 2 putki) i usitowali wyjs§é na tyty
polskich grenadieréow, od czota razonych pociskami artylerii (wg Polakow
— 3 dzial) i ,rzesistym ogniem” piechoty. Jegrzy rosyjscy zdotali wyprzeé
grenadieréw z Suchej, ale ci nie odpuscili. Major Serkowski za wsig sformo-
wat batalion w ,cztery kolumny dywizjonowe” i odstraszyl swoja ,nieustra-
szona, postawa natarczywos$¢ jazdy”. Tyralierzy batalionu walczyliwe wsi
i ,zrecznie kierowanym ogniem razili nieprzyjaciela”. Sievers nie zdobyl sie
na bardziej zdecydowane dziatania, tak jak i polscy dowddcy obawiajacy sie,
ze Rosjanie dysponowali znaczng przewaga. Sytuacja nie zmienita sie z chwi-
la przybycia spod Stuchocina 4. batalionu grenadieréw kpt. Aleksandra Ro-
guskiego. Zmierzajac na pomoc wydzielil prawdopodobnie oddzial, ktéry pod-
jal probe obejscia lewego skrzydta Sieversa po uprzedniej przeprawie przez
Kostrzyn pod Gatkami (2 km na pild. od Suchej). Rosjanie twierdzili, ze
atakowat ich na tym kierunku batalion polskiej piechoty. Ostatecznie ze
rzeke wyparly go 3 roty jegrow wspierane przez 2 dziala artylerii konnej.

40 Pahlen 2. w Jagodnem posiadal 3 tys. piechoty i kawalerii z 12 dzialami, a w Mingo-
sach (3 km na wsch. od Jagodnego) 3,8 tys. piechoty i kawalerii z 15 dziatami. Posterunki
wzdtuz Kostrzynia wystawit putk kozacki. Pod Skorcem, na potudnie od szosy brzeskiej (16 km
na ptd. wsch. od Bojmia), znajdowatl sie oddziat rosyjski liczacy blisko 5 tys. zolnierzy z 6
dziatami.

41 AMWP, rkps 19067, s. 546; Puzyrewski, op. cit., s. 183.

42 Sucha stanowila wrazliwy punkt polskiej obrony na linii rzeki Kostrzyni. Dokladnie
0 godz. 7 rano 14 IV szef sztabu armii polskiej gen. Wojciech Chrzanowski zwracal uwage
Lubieniskiemu na sposéb obrony tej pozycji. BK, rkps 1548, k. 135; Zrédta, t. 2, s. 158.

43 W Stuchocinie kompanie piechoty, miedzy Stuchocinem a Suchg batalion grenadieréw,
miedzy Suchg a Jablonng batalion 2. ppl i 2 dziata 2. blak, w Suchej szwadron i 2 kompanie
piechoty, a w Polkowie Dacbogach szwadron. Na potudnie od szosy brzeskiej wzdtuz Kostrzynia
w Oleksinie mial pot batalionu piechoty. Mosty w Stuchocinie, Jagodnem (glowny na szosie
brzeskiej), Oleksinie i Lekach byly zniszczone. Posterunkami rozlokowanymi wzdtuz Kostrzynia
dowodzit ptk E. Wottowicz.

44 BK, rkps 1548, k. 268.
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Polacy nie mieli dziat dlatego tez z relacji rosyjskiej wynika, ze stracili od
ognia artylerii blisko 100 zolnierzy. Liczby tej nie potwierdzita strona polska.
Grenadierzy w boju pod Suchg mieli stracié¢ jedynie 2 rannych i 3 kontuzjo-
wanych zolnierzy, co raczej wskazuje na to, ze starcie ograniczylo sie do
bezproduktywnej strzelaniny z obu stron. Sievers prawdopodobnie na sam
widok ponad tysigca zotnierzy polskiej piechoty uznat, ze dysponuje za mata
liczba piechuréw, aby rozerwac tancuch ostonowy powstancow nad Kostrzy-
niem. Pahlen 2. skierowal mu na pomoc 24. dywizje piechoty z VI korpusu
(ok. 3 tys. bagnetow), ale nie zdotata ona dotrzeé na miejsce walk na czas.
Ostatecznie Sievers zrezygnowal z marszu na Wyszkow lewym brzegiem
Kostrzynia, ttumaczac sie brakiem piechoty. Twierdzit, ze sama kawaleria
w terenie zalesionym na lewym brzegu niewiele mogla zdziataé?®. Przez
reszte dnia Rosjanie koncentrowali na odcinku miedzy szosg brzeska a Suchag
coraz wigksze sity (prawdopodobnie nadciagneta 24. dp), wzbudzajac niepo-
kéj Lubienskiego o bezpieczenistwo pozycji46.

Trudno wyttumaczy¢, dlaczego odgltosy boju pod Suchg (miedzy godz. 5
a 7 rano) nie wzbudzity zaniepokojenia w oddalonym o okoto 13 km na pétnoc
Liwie.W korpusie Uminskiego nie spodziewano sie bitwy. Patrole nie wykryty
przeciwnika. Uminski podobno nadzorowal osobiécie prace przy szancu’.
7. wyzszych dowodeéw jako pierwszy o zblizaniu sie¢ Rosjan dowiedziat sie
gen. Chtapowski. Z placowki rozlokowanej w poblizu wsi Szaruty (ok. 6 km
na pid. wsch. od przeprawy liwskiej) nadestano informacje o pojawieniu sie
,chmary” kozakéw na drodze z Mokobdd i prawdopodobnie maszerujacej za nimi
kolumnie kawalerii. Na razie nic nie wskazywalo na to, ze nadchodzit silny
oddziat ztozony z artylerii i piechoty (mgta mogta utrudnié rozpoznanie przeciw-
nika), dlatego tez Chtapowski nie zaalarmowat dowodztwa korpusu. Kazat ,kiet-
znaé” konie w szwadronach brygady i osobiscie udat sie do placéwki%s.

Na lewym brzegu Liwca w korpusie zycie toczyto sie normalnym tokiem.
Wydawalo sie, ze dzien minie spokojnie. Oficerowie i zolnierze gromadzili sie
wokot ,jadlodajni” jakiegos$ francuskiego oberzysty z Warszawy. Milg biesiade
okoto godz. 8.30-9 rano przerwaly doniesienia o pojawieniu sie¢ wojsk rosyj-
skich?® z dwéch stron, prawie jednoczesnie. Z pétnocy od Wegrowa i z potu-

45 AMWP, rkps 19067, s. 549; BK, rkps 1548, k. 268; Zrédta, t. 2, s. 158, gen. Milberg
opisujac walke grenadier6w w Suchej i Stuchocinie miedzy godz. 5 a 7 rano nie wspominat
o dziataniach zaczepnych strony polskiej. Stwierdzit natomiast, ze oddziaty rosyjskie liczyty
tacznie 6 batalionow piechoty, liczna kawalerie i 3 dziata. Rosjanie gltéwnie strzelali z dziat
i karabinéw; Puzyrewski, op. cit., s. 183.

46 Ogss., mf 89b, nr 518.

47 Oss., mf 89d, nr 1051, jeszcze o godz. 8 rano Uminski pisal raport do gen. Pradzyriskie-
go 1 nie wspominal w nim ani o pojawieniu si¢ Rosjan w rejonie przeprawy liwskiej, ani tez
o odgtosach walki pod Suchg; J. N. Uminski, Beleuchtung des Wertes. Geschichte des Polnischen
Aufstandes und Krieges, Berlin 1839, von Friedrich von Smitt, Paris—Briissel 1840, s. 71.

48 AMWP, rkps 19067, s. 550; BK, rkps 797, k. 7 verte; Chtapowski, op. cit., s. 41.
Placowka dostrzegta awangarde rosyjskiego oddziatu ztozong z kozakéw i utanow.

49 BMHmW, rkps 81.
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dnia od Mokobdd. Z Wegrowa kawaleria oddziatu kpt. Lwowa przeploszyta
polskie patrole jazdy lubelskiej, ktére umknety do szarnca przedmostowego®?.
Ptk Chiapowski w tym czasie wiedzial juz, ze sytuacja jest o wiele grozniej-
sza niz przypuszczal po pierwszym meldunku. Obecny przy czacie (wedecie)
placowki w poblizu Szarut, korzystajac z tego, iz ,prawie tez catkiem sie
rozwidnito” obserwowat, jak drogg z Mokobdod maszerowata rosyjska piechota
i artyleria, a poboczem kawaleria®l. Natychmiast wystal meldunek do Umin-
skiego, ale ten juz po pierwszych doniesieniach patroli z Wegrowa stawial na
nogi caly korpus. Rozleglo sie bicie werbli i glos trabek. Rosyjska awangarda
ustyszata go w tym momencie, gdy od Wegrowa dzielil ja jeszcze dystans
ponad 4 km®2. Na prawym brzegu Liwca, pod nieobecno$é Chtapowskiego, na
takach przedmoscia rozwijaty sie szwadrony kawalerii jego brygady (3. psk
i 1. pj. lubelskiej). Ku nim zmierzali strzelcy piesi, jedna lub 2 kompanie,
z szanca. Mjr Chlewski polecit oficerom zblizy¢ sie do rosyjskich oddziatéw
i wraz z krakusami przeprowadzi¢ rozpoznanie bojem kierunku ich marszu
i sit?3. Na lewym brzegu Liwca oddziaty polskie zajmowatly pozycje przy
przeprawie, a Uminski ze sztabem pojawit sie na pagorku, skad roztaczat sie
widok na mosty i przedpole szanica®%.

Ugriumow zdawat sobie sprawe, ze nie zaskoczy Uminskiego. Wiedziat,
ze wedeta spod Szarut dostrzegta jego awangarde. Zatrzymat kolumne
i zaczal rozwija¢ w szyk bojowy. Od czota ostone zapewniata awangarda ptk.
Zurowa, a od potudniowego zachodu 2 szwadrony tatarskiego putku utanow
idace od Meczyna droga nabrzezna wzdluz Liwca przez Pierzchaty i Jarnice.
Ugriumow rozkazal zajaé im Jarnice i Wyszkow, obserwowaé poczynania pol-
skich oddziatéw i zabezpieczy¢ tyty gtéwnych sit. Pod ostong kawalerii dywizja
grenadieréw z artyleria pozycyjna zblizyla sie do przeprawy od wsi Szaruty®®.

Uminski w pierwszej chwili zdecydowat sie na przyjecie bitwy. Prawdo-
podobnie nie przypuszczal, ze Rosjanie skierowali przeciwko niemu znaczne
sily, zwlaszcza ze wycofat sie z wlasnej woli na lewy brzeg. W urzedowych
raportach stwierdzit, ze szkoda mu bylo oddaé szaniec bez oporu. Poza tym
zdawat sobie sprawe, ze ,pilnowanie przeprawy przez Liwiec dosy¢ waznym
jest przedmiotem”. Odejscie od Liwca poza zasieg rosyjskiej artylerii ozna-
czatoby oddanie kontroli przeciwnikowi nad przeprawa, co 6w wykorzystatby
do przerzutu na lewy brzeg lekkich oddzialéw kawalerii, tak jak to juz czynit
przed 10 IV56,

50 Uminski, op. cit., s. 71; Krasicki, op. cit., s. 415; Patelski, op. cit., s. 139.

51 Chtapowski, op. cit., s. 41.

52 BN BOZ, rkps 1812/1, k. 166 verte; Uminriski, op. cit., s. 71; Krasicki, op. cit., s. 415.

53 AMWP, rkps 19067, s. 550; Smit, op. cit., s. 87. Zrédia rosyjskie potwierdzaja obecnosc
przed szancem na prawym brzegu Liwca piechoty polskiej (kilku rot lub 2 kolumn) i kawalerii
(od 2 szwadronow do catego putku); Chtapowski, op. cit., s. 41; Patelski, op. cit., s. 138-139.

54 Krasicki, op. cit., s. 415.

55 AMWP, rkps 19067, s. 550; Ugriumow, Doniesienie, s. 206; Smit, op. cit., s. 88; Puzy-
rewski, op. cit., s. 182.

56 Oss., mf 89b, nr 293; mf 89d, nr 1052, nr 1057; Chtapowski, op. cit., s. 41.
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Jeszcze dzien przed bitwa Uminski zdawat sobie sprawe, iz nie dyspono-
watl Srodkami, ktére pozwolityby mu na stoczenie bitwy z oddziatem rosyj-
skim zlozonym z piechoty i artylerii pozycyjnej (ciezkiej). Szaniec byl zbyt
staby, a artyleria niedostateczna do obrony pozycji (brakowalo mu dziat pozy-
cyjnych — armat 12-funtowych i jednorogéw V2 pudowych)®?. Zamierzal wiec
— jak twierdzit szef sztabu korpusu ptk Jakub Lewinski — da¢ ,chwilowy
tylko opér”, a w razie powaznego ataku most zniszczy¢ i wycofa¢ korpus za
rzeke®8. Jednak rano 14 IV, po odebraniu pierwszych doniesieri o pojawieniu
sie rosyjskiej kawalerii, chciat walczy¢ na prawym brzegu! Kazal nawet prze-
prawié¢ 1. pulk utanéw. Jeden ze szwadronow juz to nawet uczynit. Reszta
putku klusem zblizata sie do doliny. Bylo jednak za p6Zno na przeprawe
catego korpusu.Uminski najpierw odebrat raport Chtapowskiego o obecnosci
w oddziale rosyjskim licznej piechoty i artylerii, a niedtugo potem juz osobi-
Scie mogt sie przekonaé o sile przeciwnika. Na otwartej przestrzeni prawego
brzegu kolumny rosyjskiej kawalerii byly doskonale widoczne. Najpierw
wzgorza okryly sie kozakami, a za nimi wyszly szwadrony regularnej ka-
walerii z artylerig (4 dziala konne), ktora otworzyta ogien do polskich od-
dziatéw>9.

Uminski juz po odebraniu meldunku od Chtapowskiego zmienit zdanie co
do bitwy. Nie zamierzal stoczy¢ jej na prawym brzegu, ale postanowit wal-
czy¢ o utrzymanie kontroli nad przeprawa. Dlatego tez zdecydowany byt
bronié¢ szanca przedmostowego. Mozliwe, ze — tak jak sugerowat 13 IV (i po
bitwie) — zamierzal przeciwstawic¢ sie tylko pierwszemu natarciu Rosjan,
a nastepnie cofnaé piechote z artyleria na lewy brzegf%. Kawaleria do boju
odpornego nie byta potrzebna i dlatego z rozkazu Uminskiego zaczeta opusz-
czaé¢ prawobrzeze®l. Po kolei przez most przeszly putk jazdy lubelskiej,
3. strzelcow konnych (z Chtapowskim) i szwadron 1. putku utanéw. Pod
koniec odwrét odbywat sie pospiesznie i chaotycznie pod ogniem rosyjskiej

57 Ugriumow dysponowat armatami 6- i 12-funtowymi oraz jednorogami (haubicoarmaty)
Y- 1 ¥ pudowymi, a Uminski armatami 3-, 4- i 6 funtowymi oraz granatnikami 7-funtowymi.
O przewadze rosyjskiej Swiadczy porownanie kalibru dziat i wagi pociskéw. Armaty 12-funtowe
(kaliber 120 mm) strzelaly kulami o wadze 5,7 kg, armaty 6-funtowe (kaliber 95 mm) kulami
wazgcymi 2,6 kg. Z kolei jednorogi Y2 pudowe kalibru 154 mm strzelaly granatami o wadze
8 kg, a ¥4 pudowe (kaliber 122 mm) granatami wazgcymi 3,85 kg. Uminski rosyjskim 8 dzialom
pozycyjnym i 8 lekkim przeciwstawit 5 dzial ciezkich (pruskie granatniki 7-funtowe) i 7-9
lekkich (armaty 3-, 4- i 6-funtowe). Granatniki kalibru 148 mm strzelaly pociskami o wadze
6,9 kg, armaty 4-funtowe (kaliber 86 mm) kulami wazacymi 1,8 kg, a 3-funtowe (kaliber
76 mm) kulami 1,43 kg. Dzieki jednorogom i armatom pozycyjnym Ugriumow zyskat przewage
nad Uminskim. Zasieg ognia artylerii rosyjskiej byt wiekszy niz dziat polskich.

58 Oss., mf 89b, nr 293; Lewiniski, op. cit., s. 33.

59 BMHmW, rkps 81; Uminiski, op. cit., s. 71; Chtapowski, op. cit., s. 41. Uminski potwier-
dzit przeprawe szwadronu 1. putku utanow. Twierdzit jednak, iz zamierzat wysta¢ go na rekone-
sans, co wydaje sie bezzasadne, gdy uwzglednimy fakt, iz na prawym brzegu byta cata brygada
Chtapowskiego.

60 Oss., mf 89b, nr 293; Uminiski, op. cit., s. 71; Lewiriski, op. cit., s. 33, 37.

61 Chtapowski, op. cit., s. 41.
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artylerii konnej awangardy. Ulani stracili 4 zabitych zolnierzy i kilka koni%2.
Najdalej wysuniete na przedpole szanca oddziaty — jedna lub 2 kompanie
strzelcow pieszych i pluton krakuséw lubelskich cofaty sie jako ostatnie.
Niestety krakusi lubelscy nie najlepiej przystuzyli sie polskiej obronie. Naj-
pierw spedzili z drogi w kompleks zarosli przynajmniej jedna kompanie
strzelcow pieszych, a nastepnie wywotali zamieszanie w szancu, ktory takze
znalazt sie pod ogniem lekkich dziat rosyjskich. Wypelniajaca r6wnine kawa-
leria rosyjskiej awangardy nie pozwolita juz odcigtym strzelcom dotgczyé¢ do
obrofcéw szanca i nie wzieli oni udzialu w walce®3.

Okoto godz. 9 korpus Uminskiego zajmowat pozycje obronne po obu stro-
nach Liwca. Pozostawiony w szancu 3. batalion 1. psp mjr. Konstantego
Chlewskiego nie nalezat do najlepszych w putku®4. Trzy kompanie, broniace
szanca, liczyly okolo 300-400 zZolnierzy. Szaniec, dwuramnik (redan) zwany
inaczej strzalczanem (fleche), nie zapewnial im dostatecznej ostony. Prace
przy budowie kontynuowano do ostatniej chwili. Przedpiersie miato okoto
% zalecanej wysokosci®® (czyli okoto 1,5 do 1,8 m). Do tego materiat, z ktére-
go wykonano wal, piasek, byl mato odpory na uderzenie pociskéw. Szaniec
mial co prawda fose, ale niewielkg®6. Brakowalo — bardzo przydatnych
w obronie — palisad i wilczych dotéw®?. Podobno nie wykonano nawet pomo-
stow drewnianych dla dzial i staly one na ziemi®®. Trudno okresli¢ wielkosé
tego szanca. Jezeli dostosowano go do szerokosci grobli, to nie mégt byé duzy.
Wiekszo$¢ uczestnikow bitwy i autoréw opracowan jednoznacznie twierdzi, iz
byt zbyt ciasny i maty. Tylko zdaniem Jozefa Patelskiego szaniec byt ,wielki”.
Jego opinie zdaje sie potwierdzac fakt, iz nocowat w nim caty batalion pie-

62 BMHmW, rkps 81; Chtapowski, op. cit., s. 41.

63 Patelski, op. cit., s. 139—-140. Kompania rozsypala sie w tyraliery i ukryta w zaroslach.
Gdy nadeszla rosyjska piechota strzelcom nie pozostato nic innego, jak przedosta¢ sie nad
rzeke. Z zarosli (wikliny) obserwowali béj o szaniec. Patelski twierdzil, ze czekali na stosowng
chwile, aby Sciga¢ Rosjan po odparciu ataku na szaniec lub przebi¢ si¢ do szanca. Gdy taka
chwila nie nadeszta, kompania przeprawita sie¢ z trudem przez Liwiec, pod samym Liwem,
dzigki pomocy mieszkancow osady. Gdyby zostali na prawym brzegu, mogliby wesprzeé¢ dziata-
nia polskiej kawalerii w pozniejszej fazie bitwy.

64 Trzecie bataliony starej piechoty tworzono z zolierzy, dymisjonowanych powotanych do
armii po wybuchu powstania, i rekrutow. W marcu i kwietniu nastroje w 3. batalionie 1. psp nie
byty najlepsze (duch ,jak najgorszy”), co dawalo sporo dezerteréw i maruderéw (codziennie 7-8
zolierzy). Zdezerterowal nawet oficer ppor. Tomasz Dabrowski. 2 IV batalion liczyt pieciuset
kilkudziesigciu zotnierzy. Oss., mf 89d, nr 1037.

65 Zalecane parametry przedpiersia (waltu): gruboéé od ok. 3 do 3,8 m, wysokosé od 1,9 do
2,4 m. Uminski, op. cit., s. 71; K. Kotaczkowski, Wspomnienia, ks. 4, Krakow 1898, s. 94;
Chtapowski, op. cit., s. 42; Patelski, op. cit., s. 139-140; 1. Kruszewski, Pamietniki, Krakow
1890, s. 93; Mierostawski, op. cit., s. 578.

66 Kruszewski, op. cit., s. 93.

67 AMWP, rkps 19067, s. 551; Lewiriski, op. cit., s. 33; Patelski, op. cit., s. 140.

68 Uminski, op. cit., s. 73; M. Brzozowski, Wojna w Polsce roku 1831 przez oficera polskie-
go opisana w roku 1832, Lwow 1861, s. 90; J. Paszkowski, Nauka praktyczna kanoniera,
Oswiecim 2010, s. 141-142.
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choty liczacy kilkuset zolmierzy®?. System fortyfikacji uzupelnialy jeszcze
redany (strzalczany) usypane dla dziat na lewym brzegu Liwca, skad mogty
ogniem ostaniaé szaniec i wyspe?Y.

Urzedowe raporty nic nie mowia o obecnosci dziat w szancu na prawym
brzegu’l. Tymczasem znaleZli sie pamietnikarze i autorzy opracowan wspomi-
najacy, tak jak historiografowie rosyjscy, o 2-3 dziatach lekkich znajdujacych
sie w umocnieniu’2. Zrédta tych rozbieznosci mozna dopatrywaé sie w stabej
orientacji autoréw co do rzeczywistej liczby dziat, jaka dysponowat Uminski.

Niewatpliwie trzon artylerii powstanczej pod Liwem stanowita 3. bateria
konna mjr. Jozefa Jaszowskiego ztozona z 3 armat 6-funtowych i 5 granatni-
kéw 7-funtowych?3. Dotaczyly do niej 2 dziala 4-funtowe ppor. Zwierzchow-
skiego z oddzialu Andrychiewicza’®. Uminski dysponowat tez kilku dzialami
3-funtowymi. Wtaczono je dokorpusu 4 IV i oddano pod komende Jaszowskie-
mu’?, Byly to zapewne 2-4 dziala 3-funtowe, przydzielone przez polskie
dowoddztwo oddziatowi partyzanckiemu ptk. Valentina d’Hauterive. Tworzyty
one pétbaterie plocka artylerii konnej, a dowodzil nig por. Szawlowski’®.
Umirnski nie posiadat dziat pozycyjnych, ktore utatwityby mu obrone pozycji.
Jeszcze 4 1 7 IV do naczelnego dowodztwa zwracal sie o potbaterie (6 dzial),
ale z chwila, gdy dotart nad Liwiec nie upominat sie o nie?’. Przypomniat
sobie o nich w trakcie bitwy’8.

Dysponujac spora liczbg dziat lekkich Uminski mégt minimum 2, a maksi-
mum 4 umiescié¢ w szancu’®. Dodatkowe wsparcie artyleryjskie obroricom za-
pewnié¢ mialy 2 dziala 4-funtowe ppor. Zwierzchowskiego umieszczone na wy-
spie. Ogniem kartaczy powinny razi¢ podejScie do szanca z boku. Tylko
Patelski twierdzil, iz umieszczono je w przygotowanych weczesniej szancach80.

69 Kotaczkowski, op. cit., s.99; Patelski, op. cit., s. 139.

70 Patelski, op. cit., s. 139; Spazier, op. cit., s. 141.

71 Uminiski po powstaniu twierdzil, iz nie umiescit w szancu dziat, gdyz jego przedpiersie
byto zbyt niskie, a ponadto nie przygotowano pomostow artyleryjskich. Uminski, op. cit. s. 73.
Sposrod uczestnikow bitwy nie potwierdzaja obecnosci dzial w szanicu Leon Drewnicki, Dezyde-
ry Chtapowski, Jakub Lewinski, Jozef Jaszowski.

72 AMWP, rkps 19067, s. 551; S. Jabtonowski, Wspomnienia o baterii pozycyjnej artylerii
konnej gwardii krélewsko-polskiej, Poznan 1860, s. 28; Krasicki, op. cit., s. 415; Kotaczkowski,
op. cit., s. 99; Patelski, op. cit., s. 136; Mierostawski, op. cit., s. 578; Smit, op. cit., s. 87,
Puzyrewski, op. cit., s. 181.

73 B. Gembarzewski, Artyleria polska w powstaniu listopadowym, ,Przeglad Artyleryjski”,
R. 17: 1939, zeszyt 1, s. 8.

" Zrédia, t. 2, s. 167, 175.

75 Jaszowski, op. cit., s. 169. Jaszowski twierdzil, ze miat pod komenda az 18 dziat.

76 Zrédia, t. 2, s. 290, Krasicki, op. cit., s. 413—414; Jaszowski, op. cit., s. 169.

77 Oss., mf 89d, nr 1034, nr 1041.

78 14 kwietnia wieczorem prosit o wsparcie Lubienskiego. BK, rkps 1548, k. 136; Oss.,
mf 89b, nr 517.

79 Jabtonowski, op. cit., s. 28; Jaszowski, op. cit., s. 170.

80 Oss., mf 89d, nr 1057; Uminski, op. cit., s. 71; S. Barzykowski, Historia powstania
listopadowego, t. 3, Poznan 1883, s. 172; Patelski, op. cit., s. 138; Mierostawski, op. cit., s. 578;
Smit, op. cit., s. 87.
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Reszta dzial wraz z piechotg i kawalerig zajeta lewy brzeg Liwca. Rosjanie
widzieli z prawego brzegu masy polskiej piechoty i kawalerii w kolumnach8!.
Tyralierzy piechoty (gtéwnie z 1. psp) rozsypali sie na brzegu rzeki kryjac sie
w wierzbowych zaroslach, a kolumny batalionowe 20. pulku piechoty
i 1. strzelcow pieszych stalty w ,pewnej odlegto$ci” za nimi wzdluz grobli
i w dolinie rzecznej (na czele byty bataliony 20. putku). Uminski nie wycofat
piechoty poza zasieg rosyjskiej artylerii ciezkiej i zdecydowany byl uzy¢ jej
w walce o szaniec®2. Jego obrone powierzyt mjr. Brezie®3. 8 dziat 3. baterii
konnej Jaszowskiego zajelo pozycje po obu stronach grobli4. Kawaleria roz-
wineta sie na wzgorzu za doling. W pierwszej linii brygada ptk. Chlapowskie-
go (1. pj lubelskiej i 3. psk, ,oba putki w jednej linii”), a za nig o 500 krokéw
1. putk utanow z 2. brygady. Putk jazdy augustowskiejrozciagnat sie wzdtuz
Liwca i pilnowal brodéw az po Wyszkow tak jak czynit to od kilku dni®°.
Uwzgledniajac stany liczebne oddziatéw z 4 i 13 IV mozna stwierdzié, iz
Uminski 14 IV dysponowat maksymalnie 5,2 tys. zolnierzy piechoty w 7 ba-
talionach i okoto 2,7 tys. kawalerzystow w 17 szwadronach, wspieranymi
przez 12-14 dziat®®. Komende nad piechota powierzyt gen. Andrychiewiczo-
wi, artylerig — mjr. Jaszowskiemu, a kawalerig zapewne gen. Janowi Tomic-
kiemu®”.

Plan boju przyjety przez Uminskiego przewidywat obrone szanca, przy
czym piechote mjr. Chlewskiego wspiera¢ miala artyleria z wyspy i lewego
brzegu. 2 dziata 4-funtowe ulokowane na wyspie powinny rozpoczaé ogien
kartaczowy dopiero wtedy, gdy kolumny rosyjskiej piechoty zblizylyby sie od
skrzydel do szanca przedmostowego i grobli. Z kolei dziata rozmieszczone na
lewym brzegu mialy zwiazaé walka artylerie rosyjska®®. Nie wydaje sie
prawdopodobna informacja S. Barzykowskiego i R. Spaziera, ze juz przed
bitwa Uminski rozkazat zdja¢ deski poktadu mostu wschodniego. W tym
wypadku, gdyby piechurom Chlewskiego przyszlo cofaé¢ sie na lewy brzeg
mogliby wykorzystaé¢ do tego tylko legary (ulozone poprzecznie belki). Oczy-
wiscie nie mogliby wtedy uprowadzié ze soba dziat z szanca8?.

81 AMWP, rkps 19067, s. 551.

82 Uminski, op. cit., s. 71; Barzykowski, op. cit., s. 172; Chlapowski, op. cit., s. 42; Lewini-
ski, op. cit., s. 35; Mierostawski, op. cit., s. 578; Smit, op. cit., s. 87.

83 BN, rkps 8387, k. 9, Breza ,zawsze prawie byl milczacy niby ponury jednak najszla-
chetniejsze mial serce, a w boju zimng odwage”; Oss., mf 89d, nr 1052; Jabtonowski, op. cit.,
s. 28; Lewinski, op. cit., s. 33.

84 AMWP, rkps 19067, s. 551; Umiriski, op. cit., s. 71; Krasicki, op. cit., s. 416; Drewnicki,
op. cit., s. 171.

85 Uminski, op. cit., s. 711; Chtapowski, op. cit., s. 42; Mierostawski, op. cit., s. 578

86 Biblioteka Uniwersytecka Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego (dalej B KUL):
rkps 57, k. 140; Zrédia, t. 2, zatacznik 3. Uminski, op. cit., s. 76. Uminski twierdzit, ze
w rzeczywistosci jego piechota liczyta tylko 3,6 tys. zotnierzy (20. pulk piechoty poniost straty
w walkach 91 10 IV), a kawaleria 2,4 tys. szabel. Artylerie zredukowat do 8 dziat.

87 Kurier Polski”, nr 484, 19 IV 1831; Barzykowski, op. cit., s. 173; Jaszowski, op. cit.,
s. 169-170.

88 Uminski, op. cit., s. 72.
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Po powstaniu Uminski opisujac bitwe twierdzit, ze jeszcze przed rozpo-
czeciem walki zaplanowal dzialania zaczepne?. Niestety, nie wydaje sie
prawdopodobna taka wersja wydarzen. Jezeli sie do czego$ przygotowywal,
to tylko do odpornego boju czotowego bez dziatan zaczepnych?l.

Rozwiniecie wojsk na pozycji wyjsciowej do natarcia (patrz szkic 2) zajeto
Rosjanom okoto pét godziny?2. Polscy dowédcy widzieli oddziaty rosyjskie tak
wyraznie, ze mozna bylo je precyzyjnie oszacowac. Front zajmowata kawale-
ria regularna poprzedzona kozakami. Za jazda pojawily sie 3 baterie artyle-
rii, ktore ,zaraz odprzodkowaty i graé zaczety na nas” wspominat Chtapow-
ski. Dziata zajmowaly pozycje na ,piaskowych pagérkach” i mialy idealne
pole ostrzatu. Po artylerii na polu bitwy zjawila sie piechota: ,trzy czota
kolumn, jedna przeszia przed $rodkowsa baterig i spuszczata sie wprost ku
szancowi, druga pomaszerowata dalej ku Wegrowu na naszem lewem,
a trzecia sig¢ spuszczata ku laskowi na naszem prawem. Za bateriami staneta
w linii znéw piechota, a po jej skrzydlach jazda”3. Stowa Chlopickiego po-
twierdzaly zarzadzenia Ugriumowa. Zlustrowatl on pozycje polskie. Za gtow-
ny cel swoich dziatan uznatl szaniec przedmostowy. Zdawat sobie sprawe, ze
nie moze dopusci¢ do tego, aby oddziaty powstaricze z lewego brzegu wsparty
obronicéw szanca. Podzielit swoje wojska na 3 kolumny. Na prawym skrzydle,
na drodze z Wegrowa do Liwa, umiescit 2 dziata pozycyjne i 2 dziata lekkie
piesze pod ostong 2. putku karabinierow Barclaya de Tollego (ok. 1530 bagne-
tow) i szwadronu polskiego put (ok. 130 szabel). Lewe skrzydto, przylegajace
do lasu i zakrzewionego obszaru dochodzacego od potudnia do grobli i prze-
prawy, tworzyt 1. putk karabinieréw (2 bataliony, ok. 1640 bagnetow),
2 szwadrony arzamaskiego psk (ok. 200 szabel) i 4 dziala artylerii konnej.
Naturalny szlak podejscia do szanca wytyczata tej kolumnie droga lokalna
laczaca przeprawe z drogg idaca od Jarnic do Wegrowa. Miedzy kolumnami
skrzydtowymi Ugriumow umiescit ,za lasem” (raczej kompleksem zarosli)
odwod zlozony z 5 batalionéw grenadierow (ok. 4,6 tys. bagnetéw), 6 dziat
pozycyjnych i 2 lekkich pieszych oraz 3 szwadronéw kawalerii. Szwadron
utanéw wystat do Starej Wsi (ok. 8 km na pin. zach. od Wegrowa), aby
pilnowat brodu. Rote grenadieréw zostawit w Wegrowie, a 2 roty oderwat od
rezerwy i umiescil na skraju kompleksu zarosli na lewym skrzydle, prawdo-
podobnie przy drodze z Jarnic?4.

89 Spazier, op. cit., s. 142; Barzykowski, op. cit., s. 172.

90 Umiriski, op. cit., s. 72. Przewidywal skorelowany atak piechoty i kawalerii na prawym
brzegu Liwca.

91 Oss., mf 89b, nr 293; nr 1052; Zrédta, t. 2, s. 171; Lewinski, s. 34; Chtapowski, op. cit.,
s. 43.

92 BMHmW, rkps 81; Oss., mf 89d, nr 1051 i 1052. Przed przeprawa pojawili sie miedzy
8.30 a 9. Bitwa zaczeta sie 0 9.

93 Krasicki, op. cit., s. 416; Chtapowski, op. cit., s. 41. Chtapowski szacowat site Rosjan na
6-7 tys. piechoty, 2 tys. kawalerii regularnej i 20 dziat.

94 AMWP, rkps 19067, s. 551; Ugriumow, Doniesienie, s. 206; Zrédta, t. 2, s. 171; Smit,
op. cit., s. 88. 2 szwadrony tyraspolskiego psk dopiero nadciagaty z Sokotowa.
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Ugriumow rozwingl swoje oddzialy i rozpoczat natarcie. Kolumny wolno
posuwaty sie ku Liwcowi pod ostong ognia artylerii pieszej ciezkiej i lekkiej
razacej szaniec przedmostowy, a takze polskie dziata i piechote na lewym
brzegu Liwca®.

Kanonada trwata przez godzine tj. mniej wiecej do godz. 10 rano. W jej
toku ze wzgérz na lewym brzegu Liwca widac byto doskonale ruchy Rosjan.
Ptk Chiapowski wspominat, ze ,piekny bardzo widok nam sie przedstawit.
Pomiedzy nami wita sie blotnista rzeczka w dolinie, z obu stron wznosity sie
pagorki, na tamtej stronie [...] trzy kolumny po dwa, jak sie zdawato batalio-
ny, posuwaty sie wolno ku rzece, za nimi na wzgérku i ponad ich glowami do
nas strzelajace widaé byto trzy baterie pozycyjne, jako sie pokazato po kulach
za temi linia piechoty, na jej skrzydtach po jednej brygadzie jazdy, a chmara
kozakéw uwijajacych sie wszedzie pomiedzy niemi”?6,

Szaniec byt gtéwnym celem rosyjskiej artylerii. Odbierat dotkliwe ciosy
w krzyzowym ogniu dzial Ugriumowa. Trafialy go kule lane i granaty, ktore
eksplodujac wewnatrz lub na zewnatrz przysparzatly strat polskiej piechocie
i rozsypywaly wat (przedpiersie). Garnizon musial ponosi¢ duze straty nie
tylko od granatow, ale i od kartaczy. Zbieraly one krwawe zniwo w okopie
nadmiernie zageszczonym obroncami. Armaty 3-funtowe szybko zmuszone
zostaly do milczenia®?. Uminski nakazat ich ewakuacje na lewy brzeg rze-
ki%. Po stronie rosyjskiej dostrzezono ten ruch. Gen. Fisi i kapitan Sliwicki
zaoferowali Ugriumowowi, ze poprowadza natarcie piechoty na szaniec.
Prawdopodobnie dobrze wiedzieli, ze Ugriumow nie za bardzo kwapit sie do
podjecia ryzykownego przedsiewziecia. Chcac nie cheac przystal na propozy-
cje podkomendnych. Zlecit wykonanie natarcia 2 batalionom karabinierow.
Gen. Fasi na czele 1. batalionu 2. putku (ok. 760 bagnetéw) zblizat sie do
szanca wzdtuz drogi z Wegrowa, a kpt. Sliwicki z 2. batalionem 1. putku (ok.
820 bagnetow) zmierzal wzdtuz drogi lokalnej i brzegiem Liwca. Za batalio-
nami pierwszej linii podazaty jako rezerwa 2 nastepne bataliony karabinie-
row (ok. 1600 bagnetow). Natarcie wspierato 6 lekkich dziat pieszych i kon-
nych, ktore nieustannie razity kartaczami szaniec i jego garnizon??.

Marsz rosyjskiej piechoty obserwowano z punktu dowodzenia Uminskie-
go. Chtapowski wspominal, ze kolumna (prawdopodobnie batalion 2. putku)
»wolno postepowata i kilka razy sie zatrzymywata. Widzieliémy sztabsoficera
na biatym koniu krzyczacego na zolnierzy”, aby szli naprzéd. Kolumna sta-
wata zapewne na czas oddania strzalow przez dziata, ale tez w nastepstwie

95 AMWP, rkps 19067, s. 551; Ugriumow, Doniesienie, s. 206; Krasicki, op. cit., s. 416;
Chtapowski, op. cit., s. 42.

96 Chtapowski, op. cit., s. 42.

97 Ugriumow, Doniesienie, s. 206; Krasicki, op. cit., s. 416; Chlapowski, op. cit., s. 42;
Patelski, op. cit., s. 139-140; Smit, op. cit., s. 141.

98 AMWP, rkps 19067, s. 551; Ugriumow, Doniesienie, s. 206. Puzyrewski i Smitt twierdzi-
li, iz dziata przewieziono na wyspe (Smit, op. cit., s. 88; Puzyrewski, op. cit., s. 182).

99 AMWP, rkps 19067, s. 551; Ugriumow, Doniesienie, s. 206.
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razow zadawanych przez polska artylerie. Bity do niej dziata Jaszowskiego,
a takze dwa dziata 4-funtowe z wyspy, ktore szybko staly sie celem dla
rosyjskiej artylerii. Nie zwazajac na straty karabinierzy konsekwentnie zbli-
zali sie do przedmoscia. Nie udato sie rosyjskim oficerom skoordynowac na-
tarcia. Jeden z batalionéw, prawdopodobnie prowadzony przez Féasiego, pro-
bowat samodzielnie opanowaé szaniec i zostat odpartyl00.
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Baon- Batalion, Brig — brygada, Carab Rgt — putk karabinieréow, Cav - kawaleria,
Cp - kompania, Esc — szwadron, Escd - szwadrony, Gesch — dziata, Inf — piechota,
reit-Jager — strzelcy konni, Res — rezerwa, Uhl — utani

’ Szkic 2. Bitwa pod Liwem 14 IV 1831 roku
Zrodlo: A. Puzyrewskij, Der polnisch-russische Krieg 1831, t. 1, bmw 1892.

Drugie natarcie rosyjskiej piechoty zostato lepiej przygotowane i skoor-
dynowane. Poludniowa kolumna Sliwickiego dokonata glebszego obejscia
wzdluz rzeki i nadrzecznych zarosli wierzbowych (toziny), ktore bylty gestsze
niz na lewym brzegu i zapewniaty lepsze schronienie rosyjskim piechurom.
Ostrzeliwala ja polska artyleria, ale najwieksze straty zadatla jej piechota
tworzgca zwarty tancuch tyralierski wzdluz lewego brzegu Liwca. Straty
byly tym wieksze, ze kolumna nadal zachowywala zwarty szyk!0l. Pod
gradem kartaczy i kul karabinierzy ,szli zgodnie w noge, rownajac w szere-
gach i majac karabiny pod kurek” (tj. trzymali karabiny na ramieniu

100 Ogs., mf 89b, nr 293, mf 89d, nr 1052; Umiriski, op. cit., s. 72; Chtapowski, op. cit.,
s. 42.
101 QOgs., mf 89b, nr 293; Krasiriski, op. cit., s. 416; Puzyrewski, op. cit., s. 182.
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— TS).Gdy zblizyli sie na 100 krokéw od szanca, znaleZzli sie pod ostrzatem
karabinowym polskich piechuréw rozsypanych na koronie przedpiersia. Pro-
wadzili silny ogien batalionowy. Dotaczyli do nich piechurzy z lewego brzegu
oraz artyleria, ktora nasilita ostrzat. Niestety, ogien dziat z wyspy nie byt
dostatecznie silny, aby skutecznie wesprzeé obroncow szanca. Uminski twier-
dzil pézniej, ze artylerzySci nie mogli sprosta¢ zadaniu. Najpierw stracili
dowddce, ppor. Zwierzchowskiegol92, co niewatpliwie ich zdeprymowalo. Na-
stepnie ci osamotnieni, niedo§wiadczeni w walce ,mlodzi gimnazjalisci”, po-
zostawieni sami sobie, nie opanowali strachu na widok spokojnie idacych do
szturmu kolumn rosyjskich. Pospiesznie wiec wycofali sie z wyspy wraz
z dziatamil03,

Ludwik Mierostawski, a za nim zapewne Patelski pisali, ze jedna z przy-
czyn upadku szanca bylo zle ustawienie dzial na wyspie, ktére nie mogty
skutecznie ostrzelaé przedpola wschodniegol®4. Tymczasem — jak wiadomo
— dziala te miaty jedynie osloni¢ kartaczami jego boki, a nie czoto. Od tego
byty dziata 3-funtowe, ktore jednak ewakuowano z szanca wczesniej. Polscy
piechurzy faktycznie wiec zostali pozbawieni bezpos$redniego wsparcia ze
strony wlasnej artylerii i musieli jedynie przy pomocy recznej broni palnej
i bagnetow przeciwstawié sie rosyjskiemu natarciu. Karabinierzy byli bardzo
zdeterminowani. Nie zwazajac na kule dziesigtkujace ich szeregi, nie strzela-
jac z karabinéw, nadal szli miarowym, jednostajnym krokiem dostosowujac
sie do rytmu wybijanego przez werble. Gdy zblizyli sie na 20 krokéw od
szanca, krzykneli ,ura” i rzucili sie biegiem do ataku na bagnety. Uminski
widzac zblizajace sie nieublagalnie do szanca kolumny rosyjskie rozkazat
Brezie i Chlewskiemu opuscié¢ szaniec. Garnizon wykonat rozkaz ,w najwiek-
szym porzadku”, ale zbyt p6znol®. Karabinierzy wdarli sie do szanica poko-
nujac row, palisady i wal (przedpiersie). Pozostatych obroricow zepchneli do
wnetrza szanca i tam wyktuli bagnetami lub tez wzieli do niewoli. Rosjanie
z przesadg twierdzili, iz zabili 500 zolnierzy polskich, a 230-300 ujeli zy-
wych106, Wsréd tych ostatnich znalazt sie mjr Chlewski, ktérego Uminski

102 Nie ma zgodnosci co do przyczyny. Umiriski twierdzil, ze objawy choroby (cholery)
zmusity go do opuszczenia placu broni. Jaszowski i Henryk Fredro sa zgodni, ze ppor. Zwierz-
chowski zginat trafiony kulg armatnig. Podobno urwata mu gtowe.

103 Umiriski, op. cit., s. 72-73; Barzykowski, op. cit., s. 172-173; Jaszowski, op. cit., s. 170.

104 Patelski, op. cit., s. 140; Mierostawski, op. cit., s. 578.

105 QOgs., mf 89b, nr 293; mf 89d, nr 89d, nr 1052; Zrédia, t. 2, s. 171.

106 Generalnie dane co do liczby jericéw polskich sg rozbiezne. Jézef Breza w urzedowym
raporcie wymienial liczbe kilkunastu. Chtapowski twierdzil, ze z 600 Zolnierzy batalionu bro-
nigcego szanca (dla niego z 20. putku piechoty) uciekto jedynie kilkudziesieciu, a w niewoli
znalazto sie ich 400. Stanistaw Barzykowski pisat o 400 zabitych i rannych oraz 200 ocalatych.
Patelski zredukowat liste strat do 150 jericow z 2 kompanii. Mierostawski pisat o stu kilkudzie-
sieciu jencach. Uminski w oparciu o przejete raporty rosyjskie stwierdzit, iz Rosjanie odestali na
tyty 104 jencow, a okoto 40-50 rannych zostawili w lazarecie w Wegrowie. AMWP, rkps 19067,
s. 551; BN BOZ, rkps 1812/1, k. 168; Oss., mf 89b, nr 293; mf 89d, nr 1052; Uminski, op. cit.,
s. 76; Barzykowski, op. cit., s. 172; Chtapowski, op. cit., s. 43; Patelski, op. cit., s. 140; Miero-
stawski, op. cit., s. 579; Smit, op. cit., s. 88.
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oskarzal pézniej, iz oddat szaniec po stabym oporze sygnalizujac che¢ podda-
nia chustka do nosal?7.

Karabinierzynie zamierzali spoczaé na laurach. Natychmiast — korzysta-
jac z tego, ze most nie byl uszkodzony — sformowali kolumny przy szancu
i ,Smiato” ruszyli grobla i mostem na wyspe i dalej na karkach uciekajacych
podkomendnych Chlewskiego wpadli na zachodni brzeg Liwca. Rozbili polska
piechote najprawdopodobniej z 20. pulku i zdobyli 2 dziatal®8. Artylerzysci
wraz z konmi i przodkarami uciekli. Karabinierzy sttoczyli si¢ na grobli i nie
mogli rozwingé¢ szyku. W tym momencie porazit ich silny ogien polskich
tyralier6w rozrzuconych po obu stronach grobli, a nastepnie gwaltowny
kontratak 1. batalionu 1. putku strzelcow pieszych. Napor Polakéw byt tak
silny, ze karabinierzy nie zdotali uprowadzi¢ ze sobg zdobytych dziat. Wycofa-
li sie pospiesznie ,z pewng strata” do zdobytego szanca nie zatrzymujgc sie
nawet na wyspiel09,

Kontratak polskiej piechoty zaskoczyt Ugriumowa i przysporzyt karabi-
nierom strat!l0. Nie wznowili juz oni natarcia. Ugriumow usprawiedliwiat
wstrzymanie dzialan zaczepnych tym, iz nie zamierzal zajmowacé lewego
brzegu Liwca zgodnie z rozkazami Dybiczalll. Tak wiec na tym etapie bitwy
Polacy wtadali wyspa i lewym brzegiem. Nie stracili wiec kontroli nad prze-
prawa pomimo utraty szanca przedmostowego na prawobrzezu. Taki stan nie
utrzymat sie jednak dtugo.

107 Uminski zapomnial, ze Chlewski byt ranny i nie mégl wycofaé na lewy brzeg. Posred-
nio oskarzyl go o zdrade twierdzac, ze stuzyt w armii rosyjskiej. Gen. Maciej Rybinski bronit
podkomendnego. Zwrdcit uwage na jego chtopskie pochodzenie, mozolne wspinanie sie po szcze-
blach kariery i piekne karty stuzby w armii Ksiestwa Warszawskiego (odbyt kampanie
w Hiszpanii i Rosji w latach 1808-1812). W 1812 r. dostat sie do niewoli rosyjskiej i stuzyt jako
kozak na Uralu. Wrécit do Krélestwa Polskiego i ponownie znalazt sie w armii polskiej. W 1831 r.,
gdy ponownie znalazt sie w niewoli rosyjskiej pod Liwem, ztozyl zeznania, w ktérych zawyzyt
site korpusu Uminskiego do 15 tys. zolnierzy i wskazat, ze zmierzal on do granic Rosji. AMWP,
rkps 19067, s. 550, 556; Oss., rkps 3520/1, k. 127; Uminski, op. cit., s. 73.

108 . S. Sokulski, W kraju i nad Bosforem, Wroctaw 1951, s. 8; Chlapowski, op. cit.,
s. 42.

109 AMWP, rkps 19067, s. 552; BK, rkps 737, relacja zolnierza 1. psp: ,daliémy sie Moska-
lom przeprawi¢ przez most, a potem zwawo na nich natarliSmy”; BN BOZ, rkps 1812/1, k. 168;
Oss., rkps 89b, nr 293; Ugriumow, Doniesienie, s. 206; Chtapowski, op. cit., s. 43, twierdzi, ze
1. psp wspieraly w ataku dziata poétbaterii ptockiej; Smit, op. cit., s. 88; Puzyrewski, op. cit.,
s. 182. Smitt i Puzyrewski twierdzili, ze karabinierzy zdobyli tylko wyspe i ustapili z niej
atakowani przez powstancow. Artyleria rosyjska w tym czasie rozlokowata sie w poblizu zdoby-
tego szanca i ogniem odrzucita Polakow z wyspy i znad lewego brzegu rzeki.

110 W urzedowym raporcie Ugriumow wspomniat, ze karabinierzy zostali odparci ,z pew-
ng strataq”. W wersji raportu opublikowanej w prasie stowa te juz sie nie znalazly wykreslone
prawdopodobnie przez cara, ktory osobiScie cenzurowal upublicznione dokumenty urzedowe.
BN BOZ, rkps 1812/1, k. 168; Ugriumow, Doniesienie, s. 206. Brakuje tez zgodnosci co do
przyczyn odwrotu karabinieréow. Ugriumow twierdzit, ze sam odwotal karabinierow i napor
Polakow nie sktonit ich do odwrotu. Dybié, op. cit., s. 181, twierdzil, ze karabinierzy zostali
odwotani na prawy brzeg w nastepstwie ataku polskiej kawalerii.

111 AMWP, rkps 19067, s. 552; BN BOZ, rkps 1812/1, k. 168.
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W trakcie natarcia karabinierow Ugriumow podprowadzit pod szaniec
pulki grenadierow z rezerwy (w pierwszej linii pulki grenadierow cesarza
austriackiego i kréla pruskiego) wraz z artyleriall2. Dziala rozpoczetly inten-
sywny ostrzal wyspy i oddzialéw polskich rozmieszczonych wzdtuz lewego
brzegu. W tym nier6wnym pojedynku 6-funtowe armaty i granatniki 7-funto-
we Jaszowskiego, a takze 3- i 4-funtowki bity sie z rosyjska artyleria pozycyj-
na. Z relacji Uminskiego wynika, ze pociski polskich dzial czynity ,bardzo
duze luki w nieprzyjacielskich kolumnach”. Podobno musiaty one ustapié¢
i cofnely sie spod ostrzatull3. W raporcie zredagowanym na potrzeby prasy
Uminski stwierdzit nawet, ze ,nieraz przed naszemi 6-funtowymi dziatami
umilkly pozycyjne dziata nieprzyjacielskie”ll4 Jednak w rzeczywistosci ten
pojedynek byl nieréwny i nie mégt trwaé w nieskonczonos$é, a tym bardziej
zakonczy¢ sie sukcesem strony polskiej. Przewaga w sile i zasiegu ognia
byta po stronie rosyjskiej (patrz przypis 57). Polscy artylerzysci nie mogli
utrzymac pozycji pod gestym i celnym ogniem rosyjskiej artylerii i odstapili
z dziatami od przeprawy na wzgorza. Wraz z nimi wycofata sie polska
piechotall®. Kule rosyjskie siegaly sporadycznie az do drugiej linii polskich
oddzialow, np. w 1. putku utanéw od kuli 6-funtowej zginal utan i kilka
konill6,

Miedzy godz. 9 a 11 miata miejsce najintensywniejsza i najkrwawsza
faza bitwy. Po jej zakonczeniu nastgpita przerwa. Trwata od 30 minut do
godzinyll7. Ugriumow nie zniszczyl przeprawy. Mosty nadal staly na rzece.
Dlaczego ich nie spalit w tym momencie, gdy Polacy nie mogli mu przeszko-
dzi¢,nie wiadomo. Mozna tylko przypuszczaé, ze miat na to zbyt mato czasu.
Poza tym zazarty opor strony polskiej, a zwtaszcza ogienn artylerii powstan-
czej przysporzyt mu sporych strat i musial najpierw przywroéci¢ porzadek
w putkach. Wycofal je za kompleks krzewow na pozycje poza zasiegiem strza-
tu polskiej artylerii, na ktorej ,mogtyby wypoczaé po tak trudnym przejSciu
i tak zazartej rozprawie”!18. W szancu pozostal tylko putk grenadieréw na-
stepcy tronu pruskiego. Szykowat sie on do odparcia ewentualnego natarcia
Polakow. Z rozkazu Ugriumowa grenadierzy zdjeli deski poktadu z czesci lub

112 Ogs., mf 89b, nr 293; Smit, op. cit., s. 88; V. O. Meredich’, 165 let’ keksgol'mskago
grenaderskago imperatora avstrijskako polka 1710-1875, Varsava 1876, s. 169-170; Ocerk isto-
rii S.Peterburgskago grenaderskago korolja Fridricha Vil'gel’'ma III polka (1726-1880), S.-Peter-
burg’ 1881,s. 343; Puzyrewski, op. cit., s. 182.

13 Uminski, op. cit., s. 73.

114 Kurier Polski”, nr 484, 19 IV 1831. W boju odznaczyt sie 17-letni podoficer Lucjan
Kijowski z potbaterii ptockiej, pod ktorym zabito konia. Swoja ,ciaglta niezmordowana pracg”
dawat dowody, ze ,mestwo lat nie czeka..”.

115 AMWP, rkps 19067, s. 552; Smit, op. cit., s. 88; Puzyrewski, op. cit., s. 182.

116 BMHmW, rkps 81; W. Goczatkowski, Wspomnienia lat ubiegtych, t. 1, Krakéw 1862,
s. 146.

117 AMWP, rkps 19067, s. 552; BN BOZ, rkps 1812/1, k. 168; Ugriumow, Doniesienie,
s. 206; Smit, op. cit., s. 88; Puzyrewski, op. cit., s. 182.

118 Ugriumow, Doniesienie, s. 206.
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z catoSci mostu wschodniego (gtéwnego). Drugi most (zachodni) byt nietknie-
ty, a wyspa opuszczonallg.

Uminski nie dat za wygrana. Niepowodzenie w pierwszej fazie nie ozna-
czato porazki w bitwie. Poza tym zawazyly wzgledy ambicjonalne. Jakby nie
byto Rosjanie osiagneli to co zamierzali, tzn. odzyskali kontrole nad przepra-
wa. Dlatego tez Uminski chciat ich pozbawié¢ tej satysfakcji. Powodzenie
zapewni¢ mu mogto tylko odbicie przedmoscia z szanicem. Oficerowie sztabu
Uminskiego widzieli, ze Rosjanie nie usitowali naprawia¢ mostu, ktory sami
pozbawili poktadu. Bylo oczywiste, ze nie zamierzali przeprawiaé sie przez
rzeke!20, Umiriski postanowit wiec odbudowaé most, a przynajmniej odzy-
ska¢ kontrole nad wyspa.

Piechota polska z okrzykiem ,hura” w kilku kolumnach zeszla ze wzgérz
i z artylerig zblizyta sie do brzegu Liwca i przeprawy. Zoierze 20. putk
piechoty ostaniani ogniem dziat mjr. Jaszowskiego i strzelcéw rozstawionych
wzdhuz rzeki podjeli minimum dwie, a maksimum cztery préby dostania sie
do wyspy i naprawy uszkodzonego mostu wschodniego. Ich wysitki byly da-
remne. Grenadierzy rosyjscy z putku nastepcy tronu pruskiego ukryci za wa-
tem i w przybrzeznych krzakach celnym i silnym ogniem karabinowym unie-
mozliwiali im prace. Wydaje sie jednak, ze opisy natarcia 20. putku, rosyjskiej
proweniencji (a za nimi polskich autoréw), bylty zbyt przesadzone tak co do
skali zaangazowanych sit, jak i strat strony polskiejl2l. Polacy poktadu mo-
stu nie odbudowali, ale prawdopodobnie ponownie usadowili si¢ na wyspie.

Nastapit zastoj w dziataniach. Zaréwno Ugriumow, jak i Uminski nie
mogli uznaé, ze wladajg przeprawa. Mosty nie byly zniszczone. Na wschod-
nim zostaty legary z belek i pale, tak wiec Polacy szybko mogli przywrécié
most wschodni do uzytku i przerzuci¢ na prawy brzeg Liwca piechote
z artyleria. Trudno bylo Ugriumowowi dokonczyé dzieta zniszczenia, gdyz
polscy tyralierzy wspierani przez artylerie ponownie zajeli pozycje w poblizu
rzeki i strzatami niepokoili rosyjskich zolnierzy. Dziata ,dokuczaty” grenadie-
rom w szancu i prowadzily wymiane ognia z rosyjskq artyleria, gdy ta
(zwlaszcza lekka) zblizata sie do Liwcal22. Rosjanie nie mogli utrzymaé szan-
ca, gdyz od strony zachodniej byt otwarty. Pociski polskiej artylerii i piechoty
wymiataty jego wnetrze i nie pozwalaty na przebudowe. Rosyjscy grenadie-
rzy chronili sie na jego wschodnim przedpolu. Pozostate oddziaty Ugriumow
nadal trzymat przy kompleksie zarosli, poza zasiegiem strzalu polskiej arty-

119 AMWP, rkps 19067, s. 552; Ugriumow, Doniesienie, s. 206; Krasicki, op. cit., s. 415;
Lewinski, op. cit., s. 33; 1. Pradzynski, Pamietniki, t. 2, Krakow 1909, s. 167; Smit, op. cit.,
s. 89; Puzyrewski, op. cit., s. 182;

120 QOgs., mf 89d, nr 1052; Krasicki, op. cit., s. 416; Lewinski, op. cit., s. 33-34.

121 Wskazuja na to urzedowe wykazy strat 20. putku (patrz przypis 196). AMWP, rkps
19067, s. 552; Ugriumow, Doniesienie, s. 206; Smit, op. cit., s. 89; Puzyrewski, op. cit., s. 182.
Zajadte i krwawe ataki 20. putku opisywali Barzykowski, Pradzynski, Rybinski, Spazier.

122 Uminski, op. cit., s. 73; Krasicki, op. cit., s. 416, opisuje walke plutonu 3. blak por.
H. Kruszewskiego; Konarski, op. cit., s. 12.
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leriil?3, Za piechota, droga od Mokobéd do Wegrowa, ciagnely na Granne
liczne tabory glownej armii rosyjskiej, park artyleryjski i wozy amunicyjne.
Uminski upewnitl sie, ze Ugriumow pojawil sie nad Liwcem tylko w celu
odblokowania i ostony waznej dla Rosjan arterii komunikacyjnej, jakg byt
stary trakt litewskil?4. Masy piechoty rosyjskiej byty przesuniete do tytu, ale
skraj lewego skrzydta, oddzielony od nich lasem, tworzyta kawaleria, snujaca
sie na réwninach w rejonie Jarnic!25. Uminski postanowit wykorzystaé oka-
zje. Jego charakter nie pozwalal mu na bezczynna obserwacje przeciwni-
kal26 ktéry — jak mu sie zdawalo — szykowal sie do odwrotu za taborami na
Granne. Zdecydowat sie skierowac¢ kawalerie na prawy brzeg Liwca, aby za-
atakowata lewe skrzydlo wojsk rosyjskich, a doktadnie kawalerie. Liczyl, ze
uda mu sie sparalizowaé marsz taboréw i parkéw oraz co nieco z nich uszczk-
naél27. Jakub Lewinski, szef sztabu korpusu, twierdzil, ze to on byt pomysto-
dawcg planu. Proponowat tez Uminskiemu, aby skierowal na prawy brzeg
catg kawalerie, jaka dysponowal, czyli 17 szwadronéw z ponad 2 tysigcami
szabell?8. Jednak Uminski zdecydowatl inaczej. Za Liwiec skierowat tylko
2. brygade 2. dywizji jazdy, tj. 1. putk utanéw pptk. Aleksandra Konopki i 1.
pulk jazdy augustowskiej mjr. Franciszka Koski (8 szwadronéw ok. 1200
szabel). Formalnie dowodztwo nad wyprawg sprawowal gen. Jan Tomicki
(dowddca dywizji), ale rzeczywiscie to ptk Jozef Miller dowddca brygady,
poprowadzit polska kawalerie do jednego z najchwalebniejszych jej wyczy-
néw w powstaniu listopadowym!29.

Uminski nakazal Millerowi ,zmiataé¢” wszystko co napotka i dojs¢ do
taboréw i parku artyleryjskiego. Gdy Miller przeprawit sie juz przez Liwiec,
odebrat kolejny rozkaz, w ktérym zalecano mu, aby kawaleria zbyt daleko
sie nie zapedzata. Wydaje sie jednak, ze naturalng granice natarcia jazdy
wytyczat las i kompleks zarosli, za ktorymi znajdowat sie rdzen oddziatu
Ugriumowal39.

1. putk utanéw opuscil pozycje pod Liwem i ruszylt w gore Liwca do
brodu pod Grodziskiem (ok. 5,5 km na ptd. od Liwa), a doktadniej miedzy

123 Chtapowski, op. cit., s. 44.

124 Oss., 89b, nr 293, mf 89d, nr 1052; Lewinski, op. cit., s. 33.

125 Tewinski, op. cit., s. 34; Chlapowski, op. cit., s. 43; I. Pradzyniski, Pamietnik historycz-
ny i wojskowy o wojnie polsko-rosyjskiej 1831, Petersburg 1898, s. 106.

126 Chtapowski, op. cit., s. 43, Uminiski ,chcial ... bié sie koniecznie”.

127 Ogs., mf 89b, nr 293; mf 89d, nr 1052; Zrédia, t. 2, s. 171; Goczatkowski, op. cit.,
s. 148; Lewinski, op. cit., s. 34.

128 Tewiniski, op. cit., s. 34.

129 Miller od 21 III 1831 r. dowodzit brygada, ale ptk Bukowski byl przy niej (w rozkazie
dziennym z 20 IV nadal wystepuje jako dowddca brygady). Mjr Breza w raporcie stwierdzit
jednoznacznie, ze Miller z rozkazu Uminskiego prowadzil wyprawe, a Bukowski mu towarzy-
szyl. Uminski pisat po powstaniu, ze rozkaz wydat dowddcy brygady Bukowskiemu. Oss.,
mf 89b, nr 293; ,Kurier Polski”, nr 484, 19 IV 1831; Uminski, op. cit., s. 72; Kruszewski, op. cit.,
s. 92; Chtapowski, op. cit., s. 43.

130 Qsgs., mf 89b, nr 293.
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Wyszkowem a Pierzchatamil3!. Droge wskazywat kpt. Cyprian Wolski z kwa-
termistrzostwal32. Miller wahatl sie, jak wykonaé¢ rozkaz dowddey korpusu.
Prawdopodobnie wiedzial juz o boju pod Sucha. Obawiatl sie o bezpieczenstwo
brygady. Oddziaty rosyjskie nadciagajac z poludnia moglyby odcia¢ ja od
rzeki. Ostatecznie zdecydowal sie na kompromisowe rozwigzanie. Zatrzymat
na lewym brzegu Liwca caly pultk jazdy augustowskiej z zadaniem strzezenia
brodow i przepraw przez Liwiec. Ptk Ludwik Bukowski zostat prawdopodob-
nie przy nim. Ulani pod komendg Millera rozpoczeli przeprawe dywizjonami
(po 2 szwadrony)133. Dopiero gdy pierwszy zabezpieczyl prawy brzeg, prze-
prawit sie drugi. To stopniowe przekraczanie Liwca przyniosto optakane
skutki dla Rosjan.

Podputkownik Kienskil34, dowédeca 1. dywizjonu tatarskiego putku uta-
now, ktory strzegl brodow miedzy Jarnicami a Wyszkowem, w pierwszym
meldunku poinformowal Ugriumowa o przeprawie 2 szwadronéw polskich
utanéw. Ugriumow wystal mu na wsparcie szwadron arzamaskiego putku
strzelcow konnych sadzac zapewne, ze 3 szwadrony kawalerii poradza sobie
z 2 szwadronami przeciwnika. Wkrétce jednak odebrat drugi meldunek Kien-
skiego, z ktorego wynikato, ze kolejne 2 szwadrony polskie zaczety przepra-
wiaé sie przez rzeke. Zapowiadato to jaka$ powazniejsza akcje powstancow.
Ugriumow wystal wiec na potudnie dodatkowe 2 szwadrony, tym razem uta-
néw z pulku polskiegol3?.

To rozproszenie wysitkow rosyjskich bezwzglednie wykorzystat Miller.
Prawdopodobnie na wstepie odrzucit od rzeki pododdziaty tatarskiego putku
utanéw. Zaczely one cofaé sie na poétnoc wzdtuz drogi z Pierzchat do Jar-
nicl36, Po drodze polscy ulani zlikwidowali przynajmniej jedna placéwke
kawalerii rosyjskiej. Pptk Kienski zbierat swoj rozproszony dywizjon i liczyt
na wsparcie. Doczekat sie go. Kolejno aczyly sie z nim — szwadron arzama-
skiego psk i 2 szwadrony utanéw. Przewage liczebng miata strona polska
(okoto 700 szabel przeciwko 600), ale zaréwno Miller, jak i dowddcy rosyjskiej
kawalerii nie zaangazowali od razu caloci sit!37.

Gléwne starcie rozegralo sie na piaszczystej rowniniel®8, kilkaset me-
tréw na potudnie od Jarnic, gdzie droge od Pierzchat przecinat naturalny réow

131 W zrédlach pojawiaja sie wszystkie te nazwy miejscowosci: Grodzisk (Oss., mf 89d,
nr 293; Zrédta, t. 2, s. 171), Wyszkéw (Oss., mf 89d, nr 1052; Smit, op. cit., s. 89), rejon
miedzy Wyszkowem a Pierzchalami (AMWP, rkps 19067, s. 553; Ugriumow, Doniesienie,
s. 206; Jablonowski, op. cit., s. 28; F. Gawronski, Pamietniki roku 1830/31 oraz Kronika
pamietnikowa, Krakow 1916, s. 111).

132 Rrasicki, op. cit., s. 417.

133 Uminski, op. cit., s. 73-74; Chtapowski, op. cit., s. 44.

134 Dogwiadczony oficer, ktéry uczestniczyt w wojnach napoleoriskich, m.in. w kampaniach
18121 1814 r.

135 AMWP, rkps 19067, s. 553; Ugriumow, Doniesienie, s. 206.

136 BMHmW, rkps 81; Smit, op. cit., s. 89, pisze, iz 2 szwadrony tatarskiego putku odwaznie
spotkaty 1. putk utanéw, kiedy przeprawial sie przez rzeke, ale zostalty zmuszone do odwrotu.

137 BMHmW, rkps 81; Uminski, op. cit., s. 73; Goczalkowski, op. cit., s. 148.

138 Goczatkowski, op. cit., s. 148.
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biegnacy po osi wschod-zachod. Dochodzit do doliny Liwca, zapewne podmo-
klej i bagnistej w tym czasie. W zwartym szyku oddzialy mogly przekroczyc
réw dtuga i waska groblal3.

B6j kawalerii, ktéry rozegrat sie okoto godz. 14140, obserwowali $wiadko-
wie polscy. Widok byt imponujacy, o czym $wiadcza liczne relacje, niestety
niezgodne w trescil4l.

Przeciwnicy zblizali sie do siebie w kolumnach szwadronowych!42. To byt
najwlasciwszy szyk do przejscia rowul43. Jednak Miller nie zaryzykowal.
Rozwinal szwadrony w dwa rzutyl44, a weczesniej kazat im sie nawet cofnaé
(,na lewo w tyl”), byleby tylko nie przej$é rowu przed Rosjanamil4®. Jezeli
chcial ich sprowokowaéc, aby uczynili to pierwsi, to mu sie udato. Ledwie
polscy utani pod oslona wysunietych do przodu flankieréw!46 sformowali
i wyréwnali szyk, a nastepnie wolno ruszyli do przodu (zapewne stepa)l47,
dowddcy rosyjscy oSmieleni niezdecydowana postawg Polakéw (wczeéniej sie
cofali) zaczeli przeprowadzaé¢ w kolumnach grobla przez réw swoje szwadro-
nyl48. Szybko rozwijaly sie one do boju pod ostong flankieréw w miare, jak
wychodzily z cie$niny na réwnine i ktusem ruszaty na polskich utanéw. Gdy
zblizyly sie na 50—60 krokow (ok. 3542 m), Miller zaatakowat ktusem. Jego
natarcie bylo gwattowne (zdaniem Chiapowskiego ,ostre”). Jako pierwszy
atakowal szwadron lub dywizjon kpt. Aleksandra Hemplal49. Czolowy szwa-

139 AMWP, rkps 19067, s. 553 przypis, jest mowa o ,dtugiej i waskiej grobli”, BMHmW,
rkps 81; Kruszewski, op. cit., s. 95, ,maty row, ktory lubo tatwy byt do przebycia, stat si¢ jednak
przyczyna, pewnego nieporzadku”.

140 Umiriski, op. cit., s. 73.

141 Uminski, op. cit., s. 73; Goczatkowski, op. cit., s. 153; Krasicki, op. cit., s. 416-417;
Chtapowski, op. cit., s. 44.

142 Uminiski, op. cit., s. 73; Goczatkowski, op. cit., s. 153.

143 Erazm Wroblewski wspominal o szyku bojowym, a wiec zapewne mial na mysli szyk
rozwinietych szwadronow. BMHmMW, rkps 81.

144 Nie ma zgodnosci co do liczby szwadronéw w rzutach. Miller mégt zastosowaé wariant
2-2 lub 3-1. Wiadomo, ze w pierwszym byl szwadron lub dywizjon kpt. Aleksandra Hempla,
a w drugim 2. szwadron. BMHmW, rkps 81; Uminski, op. cit., s. 73; Barzykowski, op. cit.,
s. 173; Kruszewski, op. cit., s. 92; Chtapowski, op. cit., s. 44; Spazier, op. cit., s. 141.

145 BMHmW, rkps 81.

146 Flankierzy rozsypani parami przed frontem lub skrzydtami oddziatu ubezpieczali go
i prowadzili wymiane ognia z nieprzyjacielem. W piechocie ich odpowiednikiem byli tyralierzy.

147 Spazier, op. cit., s. 142.

148 Kruszewski, op. cit., s 92. Kruszewski nie byt §wiadkiem bitwy, ale zebral relacje o niej
kilka dni po wydarzeniach. Jego zdaniem Rosjanie szli w szyku bojowym, a wigc zapewne linig
rozwinietych szwadronow i w tym szyku przeszli réw ,lubo tatwy do przebycia, stat si¢ jednak
przyczyna pewnego nieporzadku w ich szeregach”. Rosyjskie zrodio nie pozostawia jednak
watpliwosci, ze szwadrony przekraczaty row grobla w kolumnie i to stato si¢ Zrodiem ich zguby
(AMWP, rkps 19067, s. 553 przypis).

149 Chlapowski, op. cit., s. 44, Miller tak sie do nich zblizyl, ze juz ktusem w linii szli ku
niemu, tak ostro na nich uderzyl, ze zaraz ich ztamal”; Barzykowski, op. cit., s. 173, ,Baczny
Hempel na 50 krokéw nieprzyjaciela przypuszcza i dopiero rozkaz do ataku kilusem daje”.
Spazier, op. cit., s. 142, ;Hempel wyczekal, az jazda rosyjska zblizy si¢ na 60 krokow i dopiero
uderzyt”.
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dron rosyjski zostat rozbity i taki sam los spotkal nastepne przebijajace sie
dopiero przez ciesnine i rozwijajace na réwniniel®0. Jak zauwazyl §wiadek
bitwy Kazimierz Krasicki, ,impetowi jazdy polskiej nikt podota¢ nie zdo-
ta”151, Relacje réznig sie miedzy soba co do liczby szwadronéw rosyjskich,
ktore zdotalty rozwinagé sie za rowem, zanim spadto na nie uderzenie polskiej
kawaleriil®2, W kazdym razie po pierwszym zderzeniu mas, tak jak zazwy-
czaj bywato w boju kawalerii, szyki rozpadtly sie i rozpoczat sie szereg poje-
dynkoéw indywidualnych i grupowych na bronri palng i biatg. Polscy utani byli
niezrownani w tym rzemio$le. Barwnie opisat te faze boju Wojciech Goczat-
kowskil®3. Réw, ktory byt w tyle Rosjan, stal sie grobem dla wielu z nich.
Zdaniem Erazma Wrdoblewskiego, utana z 1. putku, ocaleli tylko ci, ktorzy
,hie czekajac rozstrzygniecia batalii, zaraz z poczatku uciekli”’154. Polscy ula-
ni Scigali rosyjskich kawalerzystow az do lasu, ale nie przekroczyli jego
granic. Z pewnoscig nie dotarli tez do drogi z Mokobréd do Wegrowa, ktora
ciagnety rosyjskie tabory. Wywalczyli sobie droge do gtéwnych sit oddziatu rosyj-
skiego i ku jego tytom, ale Miller nie wykorzystat okazji. Zabrakto mu dodatko-
wego putku kawalerii, aby wyrzadzié wieksze szkodyl®®. Zresztg Ugriumow
szybko przystapit do tatania wyrwy w lewym skrzydle piechotg i kawaleria.
Ptk Zurow z 2 szwadronami tyraspolskiego putku strzelcow konnych i szwa-
dronem polskiego putku utanéw oraz z 2 dziatami artylerii konnej klusem
popedzit na spotkanie polskiej kawaleriil®6. Prawdopodobnie rozproszone w boju
pod Jarnicami szwadrony rosyjskie dotaczyty do niego. Jednoczesnie minimum
2 roty zablokowaly przejscie miedzy kompleksem krzakéw a lasem wzdtuz
drogi z Jarnic (Ugriumow miat doéé piechoty, aby te bariere wzmocnié)157.
Porazka kawalerii powaznie zaniepokoita Ugriumowa. Wydawato sie mu,
ze Polacy odcieli go od Siedlec. Do Dybicza wysytat raporty z ostrzezeniem
(postancy jechali droga okrezna przez Sokotow).Zagrozenie bylo tym bardziej
realne, ze 1. putk utanéw nie wycofat sie od razu po bitwie ku brodom.
Praktycznie do wieczora stal na prawym brzegu Liwca (mozliwe, ze pod
Jarnicami), stwarzajac realne zagrozenie dla rosyjskiego korpusul®®. Jednak

150 AMWP, rkps 19067, s. 553 przypis; BMHmMW, rkps 81, ,Gdy juz przeszli réw, w ktérem
pozniej wielu grob znalazto, zostawiliSmy drugi szwadron w asekuracji, wyjechaty flankiery
i natychmiast zaczem sie jeszcze zdazyli rozwingé uderzamy na nich”.

151 Krasicki, op. cit., s. 416.

152 Chlapowski, op. cit., s. 44, pisze o 5 szwadronach, ktére byly rozwiniete i szty na
Polakow w linii ,ktusem”; Goczatkowski, op. cit., s 148-149.

153 Goczatkowski, op. cit., s 149-150.

154 BMHmW, rkps 81.

155 Uminski, op. cit., s. 74.

156 AMWP, rkps 19067, s. 553; BN BOZ, rkps 1812/1, k. 169; Ugriumow, Doniesienie,
s. 206; Smit, op. cit., s. 89; Puzyrewski, op. cit., s. 183.

157 AMWP, rkps 19067, s. 553; BN BOZ, rkps 1812/1, k. 169; Ugriumow, Doniesienie,
s. 206; Krasicki, op. cit., s. 417; Chtapowski, op. cit., s. 44; Smit, op. cit., s. 89; Puzyrewski,
op. cit., s. 183.

158 BMHmW, rkps 81; Goczalkowski, op. cit., s. 153; Pradzynski, Pam., t. 2, s. 167;
Mierostawski, op. cit., s. 578.
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Polacy poprzestali tylko na obserwacji. Gdy ich kawaleria opuscita prawy
brzeg, Ugriumow zadbal o bezpieczenistwo lewego skrzydia i tylow swojego
oddziatu. 2 roty grenadierow wystal do wsi Smolaki na droge do Mokobdd
i Siedlec!?. Tymczasem w poblizu mostéw toczyt sie zazarty béj.

Trudno jednoznacznie stwierdzi¢, z racji duzej sprzecznosci zrodel, kiedy
Uminski podjat kolejng probe odzyskania kontroli nad przeprawg i szancem
przedmostowym. Czesé zrodet wskazuje, ze nastapito to w trakcie walki 1. putku
ulanéw, a inne, ze po jej zakonczeniu. Wydaje sie, ze druga wersja jest wtasciwa,
mimo ze Uminski z uporem twierdzil, ze $§wiadomie wcze$niej zaplanowat
i skorelowat dzialania utanéw z natarciem piechoty na przeprawie liwskiej160.

Widok rozbijanej w puch kawalerii rosyjskiej podbudowal Uminskiego.
Myslal, ze przeciwnik — zdemoralizowany porazka swojej jazdy — ulegnie
stanowczemu i niespodziewanemu natarciu powstanczej piechoty, zwlaszcza
ze wezesniej ataki 20. putku z tatwoscig odpart. Wydawato sie to tym bardziej
prawdopodobne, ze Rosjanie nadal nie kontrolowali wyspy, ktora mozna byto
wykorzystaé do natarcia na most wschodni.

Po powstaniu Uminski twierdzit, ze widzial jak tyralierzy rosyjscy odste-
powali od przeprawy tak jakby Ugriumow zamierzat zebrac sity na przedpolu
szanca na wysokosci drogi z Jarnic, aby odeprze¢ polskg jazde. Niestety inni
Swiadkowie bitwy nie dostrzegli w zachowaniu Rosjan nic istotnego. Nadal
zajmowali te same pozycje co przed godz. 14. Gdy wiec Uminski podjat
decyzje o natarciu piechoty, nie spotkata sie ona z pelnym poparciem ofice-
réwlbl, Szef sztabu korpusu, ptk Lewinski, prébowatl odwiesé Uminskiego od
tego pomystu. Twierdzil, ze Rosjanie trzymali szaniec tylko po to, aby ostonié
ruch taborow na péinoc. Poza tym uszkodzenia mostu i brak materiatéw do
jego odbudowy tylko narazityby piechote polska na straty od ognia piechoty
i artylerii rosyjskiej, zwlaszcza pozycyjnej. Do Uminskiego te sensowne argu-
menty nie docieraty. Lewinski widzac nieprzejednane stanowisko dowddcy
korpusu zaoferowat, ze sam poprowadzi natarcie. Stanat na czele 1. batalio-
nu 1. pspl2 i biegiem poprowadzil go w ,Scisnietej” kolumnie ku wyspie.
Strzelcy ciagneli za soba materialy ze zniszczonej chatupy, aby odbudowac
poktad mostu. Rosjanie poczekali, az kolumna polskich zotnierzy z okrzykiem
yhura” Scisnie sie na grobli i otworzyli ogien z broni recznej i dzial masakru-
jac powstancza piechote. Lewinski wspominat, ze dotarcie do wyspy i uszko-

159 AMWP, rkps 19067, s. 553; BN BOZ, rkps 1812, k. 169; Ugriumow, Doniesienie,
s. 206-207.

160 Ogs., mf 89b, nr 293; mf 89d, nr 1052; Uminiski, op. cit., s. 74; Lewinski, op. cit., s. 34;
Chtapowski, op. cit., s. 43; Krasicki, op. cit., s. 416; Patelski, op. cit., s. 141; Mierostawski, op.
cit., s. 581.

161 Uminiski, op. cit., s. 74.

162 Ogs., mf 89b, nr 293, mf 89d, nr 1052.Breza pisal w raporcie o ochotnikach 1. batalio-
nu, a Uminski o 2 kompaniach uczestniczacych w natarciu. Wbrew temu co twierdzi Dezydery
Chtapowski i Kazimierz Krasicki, nie byto w batalionie zbyt wielu chetnych, aby na ochotnika
zglosi¢ sie do natarcia. Lewiniski wspominal, ze na wezwanie stawit si¢ oficer i 3 Zoinierzy.
Krasicki, op. cit., s. 416; Lewinski, op. cit., s. 35; Chtapowski, op. cit., s. 43.
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dzonego mostu na gléwnym nurcie rzeki kosztowalo jego batalion okoto 300
zabitych i rannych163,

Ogien rosyjskiej piechoty i artylerii byt ,piekielny”. Dziata strzelaty kar-
taczami, a grenadierzy dziesigtkowali szeregi Polakow zgranym ogniem roto-
wym. Byli gotowi uderzy¢ na bagnety, gdyby jakim$ cudem polscy piechurzy
przedostali sie na prawy brzegl64. Lewinski widzac, ze nie mozna odbudowaé
poktadu, a tym bardziej utrzymaé zolnierzy na grobli i mostach pod silnym
ogniem, cofnal i rozwingt batalion w tyraliery wzdtuz lewego brzegu rzeki,
aby uniknaé wiekszych strat!65. Dezydery Chtapowski wspominatl, ze gtéw-
nym celem rosyjskich pociskéw byli zotnierze, ktorzy ktadli ,dyle” (poktady) na
most. Wielu z nich, zabitych lub rannych spadto w nurt rzeki. Pozostali uciekli
i tylko dwéch z uporem kontynuowato prace. Byli to dwaj podoficerowie Alojzy
Radonski [moze Rayski Wiktor — T.S.] i Eugeniusz Stepniewskil66. Pomimo
strat kolumna Lewinskiego dwa razy zblizala sie do gtéwnego mostu z mate-
riatami do jego odbudowy, ale uszkodzenia byly tak duze, ze nie mozna bylo ich
szybko usungé¢. Dluzsze przebywanie na grobli i moscie tylko pomnazato straty.
Uminski przerwal atak167. Straty rosyjskie w tej fazie boju byly znikome.

Do konca dnia trwata tylko wymiana ognia artyleryjskiego i karabinowe-
go miedzy tyralierami. 3. bateria konna mjr. Jaszowskiego ponownie znalazta
sie nad rzeka, gdyz ze wzgorz za szosa nie mogta skutecznie razi¢ szanca na
prawym brzegu rzeki i wojsk rosyjskich. W tym pojedynku Jaszowski pod
wieczér stracit wierzchowcal68. Wiekszosé korpusu Uminski przezornie wyco-
fat juz poza zasieg rosyjskich dzial. Dochodzity do niego tylko sporadycznie
,stracone” kule. Ostatecznie zmrok zakonczyt bgj okoto godz. 7. Ogierr dziat
i broni recznej stabt stopniowo i wreszcie ucicht. Od godz. 7 tyralierzy
— zdaniem Uminskiego — tylko ,z wlasnych pobudek sie ostrzeliwali”169,

163 BPmW, rkps 1569, k. 53; Oss., mf 89d, nr 1065; Lewinski, op. cit., s. 35. Maksymilian
Witkowski z kompanii woltyzerow stwierdzit, ze 1. batalion stracit od kartaczy 80 ludzi. Uczest-
niczacy w tym natarciu mjr Leon Cwierciakiewicz, dowédca batalionu, dostal kartaczem
w ryngraf. Wprawdzie ocalit zycie, ale kontuzja byta tak powazna, ze opuscit putk.

164 Ppatelski, op. cit., s. 141; Smit, op. cit., s. 89.

165 Tewiniski, op. cit., s. 35. Grobla i most ucierpialy w tym ostrzale nie mniej jak ludzie.
Podobno byty zniszczone pociskami rosyjskiej artylerii (Ocerk istorii S.Peterburgskago grenader-
skago..., s. 344).

166 Rozkazem dziennym z 3 maja 1831 r. w 1. psp na stopieni podporucznika awansowano
starszego sierzanta Wiktora Rayskiego i podoficerow Eugeniusza Stepniewskiego i Waleriana
Breanskiego. Chtapowski, op. cit., s. 43, wspominat, ze podoficerowie Breanski i Alojzy Radon-
ski ,zaraz”, czyli jeszcze pod Liwem byli awansowani na oficeréw.

167 Oss., mf 89b, nr 293; mf 89d, nr 1052; Ugriumow, Doniesienie, s. 206; Uminski, op. cit.,
s. 74; Smit, op. cit., s. 89.

168 Tewiniski, op. cit., s. 35; Konarski, op. cit., s. 12; Jaszowski, op. cit., s. 12.

169 Kurier Polski”, nr 484, 19 IV 1831, bdj trwal od 9 rano do 5 wieczorem; Umiriski,
op. cit., s. 75; Lewinski, op. cit., s. 35, 37, kanonada jego zdaniem trwata 6 godzin; Konarski,
op. cit., s. 12, ,[...] do wieczora tyralierowalem. Bog mnie zachowat, pomimo tak bliskiej od tych
burkéw odleglosci, zem nie byt nawet ranny”. Zrédta rosyjskie przesuwaja koniec boju na godz. 22,
a nawet 24 (AMWP, rkps 19067, s. 553; Ugriumow, Doniesienie, s. 207; Smit., op. cit., s. 89;
Puzyrewski, op. cit., s. 183).
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Oddziaty polskie spedzaty noc w fatalnych nastrojach. Tylko 1. putk
utanéw Swiecit tryumf. W obozie 1. psp przeliczono szeregi i okazalo sie, ze
brakowato kilku oficerow i 300 zolnierzy (w tym 150 jencéw). Jak wspominat
Jozef Patelski, ,potulnie i w cicho$ci sktadaliSmy tez na ziemie nasze gltowy
do spoczynku”170. Utani Konopki hulali przez calg noc. Na rozbitych szwa-
dronach rosyjskich ,dobrze sie oblowili”17l. Uminski osobiscie wital utanéw
wracajacych zza rzeki, gdyz ich sukces przynajmniej czeSciowo zrekompenso-
wat straty poniesione przez piechote i artylerie.

Uminski i Ugriumow szykowali sie do walki w nastepnym dniu. Co
ciekawe spodziewali sie dzialari zaczepnych przeciwnikal’2, ale nie zamie-
rzali ustapic¢ z pola. Rosjanie w nocy przebudowali szaniec i jego czoto zwrdci-
li na zach6d!?3. Uminski najbardziej obawial sie o swojq artylerie. Przyznal,
ze brakowalo mu amunicji do dziat, ktore oddaty po 150 strzatéw (Jaszowski
wystrzelat cala amunicje)!74. Tymczasem zmierzata juz ku przeprawie liw-
skiej gtéwna armia rosyjska z Dybiczem na czele. Alarmistyczne raporty
Ugriumowa na tyle go wystraszyly, ze juz wieczorem 14 IV ruszyl z Siedlec
na Wegréw z ok. 30 tys. zotnierzy i 90 dziatami (w Siedlcach zbieraly sie
kolejne oddzialy gtéwnej armii)l7®. Skrzynecki nic nie wiedziat o ruchu Dybi-
cza i armia polska pozostala na starych pozycjach, z ktorych nie mogta
szybko wesprze¢ Umiriskiegol76.

15 IV nad ranem Uminski nie dostrzegt niepokojacych ruchéw oddziatow
rosyjskich przy przeprawie. Podjat wiec jeszcze jedng probe odzyskania szan-
ca przedmostowego. Dowiadujemy sie zezrodet rosyjskich (polskie je tylko
powielaty), ze okolo godz. 4 rano (o $wiecie zdaniem Smitta) 3 bataliony
polskiej piechoty wspierane ogniem 6 dzial artylerii konnej zblizyly sie
w dlugiej kolumnie groblg do mostéw i wyspy, prawdopodobnie wykorzystu-
jac mgte jako zaslone. Z wyspy Polacy zaczeli atak, ale grenadierzy powitali
ich ogniem karabinéwi to tak gestym, ze powstancza piechota ustgpita. Poci-

170 Patelski, op. cit., s. 142.

171 Tbidem.

172 QOss., mf 89d, nr 1052; BK, rkps 1548, t. 1, k. 136.

173 BN BOZ, rkps 1812/1, k. 169; Ugriumow, Doniesienie, s. 206; Puzyrewski, op. cit., s. 183.

174 Lewinski, op. cit., s. 36, stwierdzil, ze artyleria dzialala nieefektywnie i ,wiele
[...] zmarnowato sie amunicji bezpotrzebnie”; Patelski, op. cit., s. 141; Jaszowski, op. cit.,
s. 169.

175 Dybicz uznat — prawdopodobnie w oparciu o zeznania mjr. Chlewskiego — ze korpus
Umirnskiego w sile od 10 do 12 tys. zolnierzy kierowat sie na Bialystok na terytorium Rosji,
ostaniany przez gtéwna armie polska. AMWP, rkps 19067, s. 555; Dybi¢, op. cit., s. 181. 15 IV
gtéwna armia rosyjska dotarta do Mokobdd i wycofata sie do Siedlec, gdy Ugriumow przywrdécit
komunikacje i zniszczyt most pod Liwem.

176 Na potudnie od szosy brzeskiej (ok. 12-13 km) w rejonie Kuflewa i wsi Kiczki stacjono-
wato blisko 14 tys. zotnierzy polskich (2. i 3. dp). Na samej szosie od Minska do Bojmia tkwity
glowne sity armii: w Minsku 20 dziat, w Jedrzejowie (ok. 3,3 tys. szabel i 8 dziatl), pod Groszka-
mi (3 km na zach. od Bojmia) ok. 10,7 tys. zolnierzy (1. dp z artyleria), 2,1 tys. zolnierzy
w Zawadach i 6,4 tys. zolnierzy z 18 dzialami w Bojmiu (Lubienski). Glowna kwatera gen.
Skrzyneckiego znajdowata si¢ w Jedrzejowie (od 13 IV).
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ski Rosjan dosiegly takze polskich artylerzystéw. Mimo to zdotali wyprowa-
dzi¢ pojedynczo dziata spod ostrzalu ponoszac przy tym znaczne stratyl?”.
Wydaje sie to wrecz nieprawdopodobne, ale rosyjscy grenadierzy zajeli wyspe i
most. Utrzymali nad nimi kontrole do korica dnial”®. Polscy saperzy zaczeli
budowac¢ szaniec przedmostowy na lewym brzegu, ale Rosjanie intensywnie
ostrzeliwali ich ogniem broni recznejl’. Przez reszte dnia Uminski i Ugriu-
mow rozsylali mniejsze oddziaty wzdtuz Liwca (glownie na potudnie od prze-
prawy liwskiej), aby zabezpieczy¢ sie przed wydumanymi prébami przeprawy
przeciwnika.

Przy przeprawie liwskiej strzaty nie milklty. Polacy ponownie znalezli sie
przy grobli ibrzegu rzeki, ale mimo to Rosjanie przystapili do niszczenia
mostu (pracami kierowal ptk Pawtowski). Do godz. 22 udato sie ochotnikom
z putku grenadieréow, pod ogniem polskiej piechoty, podpitowaé pale mostu
przy wschodnim brzegu. Spadajac do wody obality nastepny rzad, niszczac
przeprawe na dystansie okoto 20 m. Ugriumow jeszcze za dnia ewakuowat
cze$¢ rannych i chorych z lazaretu w Wegrowie do Drohiczyna i szykowat sie
do odwrotu pod Siedlce zgodnie z rozkazem Dybiczal80. Feldmarszalek nie
zamierzatl angazowac sie w b6j z Uminskim. Uwazat, ze osiagnal cele, jakie
wyznaczyl Ugriumowowi. Oczyscil z Polak6w obszar miedzy gornym Liwcem
a Bugiem i odrzucit ich na lewy brzeg Liwca, pozbawiajac mozliwosci prze-
prawy znacznych sil z artyleria. Co wazne, jak sadzil, udaremnit marsz
Umirnskiego na terytorium Rosji. Nadzor linii Liwca od Nura nad Bugiem po
Kopcie nad Kostrzyniem (naprzeciw Suchej) powierzyl kawaleriil8l. Jeszcze
15 IV wycofal z Mokobod do Siedlec trzydziestotysieczne zgrupowanie pie-
choty i wstrzymal koncentracje w Siedlcach pozostatych korpuséow glowne;j
armii. O pétnocy z 15 na 16 IV Ugriumow opuscit plac boju pod Liwem
i wycofal sie na potudnie do Chodowa pod Siedlcami.

Naczelne dowodztwo armii polskiej przez caty dzien 15 IV obserwowato
rozwoj sytuacji na rozlegtym obszarze od Bugu po Kuflew na potudnie od
szosy brzeskiej. Skrzynecki nie zdawat sobie sprawy z faktu, ze miedzy Siedl-
cami a Mokobodami pojawily sie dwa korpusy gléwnej armii Dybiczal®2.
Spierano sie nawet z Uminskim w kwestii oceny sil rosyjskich pod Wegro-
wem. Gdyby nawet dano wiare doniesieniom o obecno$ci gtéwnej armii rosyj-
skiej na poétnoc od szosy brzeskiej, to niewiele zmienitoby to zamiary Skrzy-
neckiego. W razie ataku Dybicza planowal odwrét na Warszawe!83. Nie
zalezalo mu tez na tym, aby podlegli mu dowddcy wykrwawiali bez potrzeby

177 AMWP, rkps 19067, s. 553; Ugriumow, Doniesienie, s. 206—207; Smit, op. cit., s. 90.
178 BK, rkps 1548, k. 140-141; Zrédta, t. 2, s. 171-172; Kruszewski, op. cit., s. 92.

179 Konarski, op. cit., s. 12.

180 AMWP, rkps 19067, s. 554-555; BN BOZ, rkps 1812/1, k. 164.

181 AMWP, rkps 19067, s. 555; Ugriumow, Doniesienie, s. 207; Dybi¢, op. cit., s. 182.
182 Zrédta, t. 2, s. 158.

183 Zrédia, t. 2, s. 168.

184 Strzezek, Polska ofensywa..., s. 37-38, 68—69.
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swoje oddzialy co wigzato sie z ogolng strategia wojny, jaka realizowal od
konca lutego 1831 r.184 Z tym wiekszym niezadowoleniem przyjal wiec raport
Umiriskiego z bitwy (pisany 14 IV o godz. 12 w nocy)185, a jeszcze wezeéniej
informacje i plotki uczestnikow bitwy. W oczach Skrzyneckiego i oficerow szta-
bu Uminski popetnit kardynalne bledy, za ktore zaptacili jego zolnierze: nie
wycofal korpusu na lewy brzeg poza zasieg artylerii rosyjskiej, bronit stabego
szanca przedmostowego, wykrwawil w bezowocnych atakach piechote i to ze
starego putku (stracit kilkuset ludzi), a na dodatek w bgj z artyleria pozycyjna,
zaangazowal lekkie dziala, narazajac artylerzystow na powazne stratyl86. Co
wazne, bitwa pod Liwem byla pierwsza, w ktorej Rosjanie ,,z rownemi prawie
sitami” osiggneli to, co zamierzali. Skrzynecki dowiedziat sie takze, ze Umin-
ski ,zatail czeScia, a czesScig przeksztatcit wypadki dla pokrycia swoich ble-
déw”. Aby zweryfikowa¢é raport podwladnego Skrzynecki wystat do Liwa ad-
iutanta kpt. Ignacego Kruszewskiego. Nie zakwestionowal on tresci raportu
co do strat i przebiegu walki. Tym niemniej Uminski stracit w oczach Skrzy-
neckiego. Nie pasowat do strategii wojny naczelnego wodzal8?. Umiriski odci-
nat sie Skrzyneckiemu. Wymiana opinii zaogniata napiete stosunkil®.

16 IV o §wicie polskie placowki nie dostrzeglty na prawym brzegu Liwca
znacznych sit rosyjskich. Jeszcze tego samego dnia Uminski przystapit do
naprawy mostu i zajal Wegréw z magazynami i szpitalem!89. Polacy przy-
wrocili stan rzeczy sprzed bitwy! Rosjanie popelnili ten sam btad, co po-
wstancy 10 dni wczesniej. Wycofujac sie spod przeprawy liwskiej utracili
nad nig kontrole. Umiriski nie mogt jednak tego wykorzystaé, gdyz Skrzy-
necki ograniczyt jego zadania praktycznie tylko do atakowania rosyjskich
komunikacji bez zapuszczania sie w glab terytorium zajmowanego przez
przeciwnikal?0.

W dwudniowych walkach pod Liwem z 17 tys. zolnierzy zgineto, odnio-
sto rany i dostato sie do niewoli blisko 1550 zotnierzy (9% uczestnikow).

185 (Oss., mf 89d, nr 1052. Uminski pisal, ze garnizon szaiica wycofat sie na lewy brzeg
Liwca ,,w najwiekszym porzadku”, atak 2 kompanii 1. psp miat miejsce w trakcie boju 1. putku
utanéw, a piechota stracita ,pareset przeszto ludzi w ogniu armatnim”. O brak artylerii pozycyj-
nej w korpusie obwinit Skrzyneckiego. Prosit o nig kilka razy, gdyz bez niej ,bitew pozycyjnych
staczac nie mozna”.

186 Zrédta, t. 2, s. 166-167; Lewinski, op. cit., s. 37-38; Barzykowski, op. cit., s. 174;
Kruszewski, op. cit., s. 92; Pradzynski, Pam., t. 2, s. 168-169; Gawronski, op. cit., s. 111.

187 Zrédta, t. 4, s. 336; Pradzynski, Pam., t. 2, s. 168-169; Gawronski, op. cit., s. 111;
Lewinski, op. cit., s. 38; Kruszewski, op. cit., s. 92; Mierostawski, op. cit., s. 581 (bronit
Uminskiego).

188 Uminski zakwestionowal nawet znajomo$é sztuki wojennej przez Skrzyneckiego.
Oss., mf 89d, nr 1057.

189 Zrédia, t. 2, s. 177; Chtapowski, op. cit., s. 44; Patelski, op. cit., s. 142. Ugriumow
przekazat Uminskiemu znaczng sume pieniedzy dla lekarzy rosyjskich opiekujgcych sie ran-
nymi.

190 Juz w nocy z 20 na 21 IV Uminski rozbit silne oddzialy rosyjskiej kawalerii w Soko-
towie i Mokobodach (zgineto 73 zolnierzy rosyjskich, a 246 znalazlo sie w niewoli, zdobyto
143 konie).
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Urzedowy raport Ugriumowa wspominat o stracie w dniach 14 i 15 IV
6 oficeréw wyzszych, 32 oficeréw nizszych i 871 podoficeréw i zotmierzyl91.

Uminski starat sie jak najdtuzej ukry¢ rzeczywisty wymiar ubytku swo-
jego korpusul®2. W pierwszym raporcie wspominat o kilkuset piechurach,
a za gléwnag przyczyne duzych strat uznal przewage Rosjan w artylerii. Dwa
dni pdzniej szacowat straty na 400 zabitych i rannych. Mjr Breza nie tail, ze
z korpusu ubylo 550 zotnierzy zabitych i rannych, w tym 2 zabitych oficerow.
Do niewoli dostato sie 50 zolnierzy, ale jeszcze 16 IV 30 z nich znalazto sie
w rekach polskich. Lewinski powiekszyl straty polskie. Oceniat je na blisko
800 zotnierzy (rosyjskie wyniosty ,mato co ponad 300”). Stanistaw Barzykow-
ski stwierdzit, ze bitwa kosztowata Rosjan 1000 zabitych i rannych, a strata
yhasza blisko tylez siegata”. Artyleria polska stracita wielu kanonieréw. 15 IV
Umirnski obawiat si¢ nawet, ze zabraknie mu ludzi do obstugi dziat. Najbar-
dziej ucierpiata pélbateria konna ptocka. Zgingt dowddca plutonu artylerii
pieszej ppor. Zwierzchowski. W 3. blak ubyto kilku ludzi i kilkanascie koni.
W 1. psp polegt trafiony kulg kartacza por. Jan Przyborowski. Ranny w gltowe
byt ppor. Andrzej Nowosielski. W kompanii 13. putku piechoty jeden oficer
i 15 zolmierzy odniosto ranyl?3. 20. putk piechoty w bojach jakie stoczyt
miedzy 9 a 14 IV miat 300 rannych194,

Urzedowy raport spisany prawdopodobnie po kilku dniach wymieniat
zabitych 2 oficerow, 160 podoficerow i zotnierzy oraz 305 rannych. Wsrod
jencéw znalazl sie mjr Chlewski i kilkudziesieciu rannych zoinierzy!9®. Ra-
port zachowany w papierach Pradzynskiego jest bardziej szczegotowy. Obej-
muje 231 zabitych i wzietych do niewoli oraz 305 rannychl96. Zabraklo do-

191 W kawalerii byt zabity oficer wyzszy, 4 oficeréw nizszych i 122 podoficeréw i zolierzy,
a rannych i przepadtych bez wiesci 5 oficeréw nizszych i 130 podoficeréw i zotnierzy. Z piechoty
ubyto zabitych 7 oficerow nizszych, 134 podoficeréw i zolierzy, rannych i kontuzjowanych
5 oficerow wyzszych (w tym kpt. Sliwicki i kpt. Lwow ranny w noge), 16 oficerow nizszych i 466
podoficeréw i zonierzy. 19 piechuréw przepadio bez wiesci. Putk grenadierow cesarza austriac-
kiego stracit 28 szeregowych zabitych i 73 rannych, a putk krola pruskiego 3 zabitych szerego-
wych i 1 rannego. AMWP, rkps 19067, s. 554; Dybi¢, op. cit., s. 182, Dybicz w liscie do cara
zaokraglil liczby do 600 piechuréw, 200 kawalerzystow. Polacy, jego zdaniem, stracili okoto
2 tys. zolierzy zabitych i rannych oraz 300 jericow.

192 Jeszcze w 1840 roku przyznal sie do straty 7 oficeréw, 227 podoficeréw i zolnierzy
zabitych i rannych i 120 jencéw. Uminski, op. cit., s. 76.

193 BN, rkps 8387, k. 11; Oss., mf 89b, nr 293; mf 89d, nr 1052, nr 1059; Oss., rkps 3520/1,
k. 128; Zrédla, t. 2, s. 166; Lewinski, op. cit., s. 36; Barzykowski, op. cit., s. 174; Pradzynski,
Pam. hist. i wojsk., s. 106 (po 800 ludzi); idem, Pam., t. 2, s. 166; Patelski, op. cit., s. 142;
Jaszowski, op. cit., s. 169; Drewnicki, op. cit., s. 173; Konarski, op. cit., s. 12.

194 Rurier Warszawski”, nr 104, 17 IV 1831, 20. pulk piechoty w boju 14 kwietnia ,wiele
ucierpial”; nr 106, 19 IV 1831, ,rozgloszona wies¢ o bardzo znacznej stracie 20. putku piechoty
byta przesadzona, gdyz ranionych nie jest wiecej jak 300”.

195 Zrédia, t. 2, s. 177.

196 B KUL, rkps 61/4, k. 513. Z 1. psp wymienia mjr. Chlewskiego jako jenica, zabitych
i wzietych do niewoli por. Przyborowskiego, 13 podoficerow i 186 zolnierzy, rannych 4 oficeréow,
12 podoficerow i 123 zotnierzy (razem 340 zotnierzy), w 20. putku piechoty zabitych 2 oficerow,
20 zolnierzy, rannych 3 oficeréw, 17 podoficerow i 127 zotnierzy (razem 169), w 2. putku jazdy
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ktadnych informacji o stratach kawalerii z 2. dywizji. Poza tym do urzedo-
wych raportéw nalezy podchodzié ostrozniel97.

Straty rosyjskie polscy dowodey zawyzali (rosyjscy robili to samo, okre-
§lajac straty powstancow). Uminski szacowat je na ponad 2 tys. zabitych
(dodatkowo 800 rannych przewieziono do Wegrowa w trakcie bitwy)98. An-
drychiewicz wynidst je na niebotyczny putap 3 tys. zotnierzy (w Sokolowie
wsérod rannych znajdowat sie adiutant cesarski ks. Holsztynu, 30 oficerow
i 800 zotnierzy)199. 1. putk utanéw wzial do niewoli 3 oficeréw, 224 zotnierzy,
180 koni, a na placu boju zostawit zabitych — oficera wyzszego, 3 oficerow
nizszych i 60 podoficeréw i zotnierzy2%? . Rannych zotnierzy polskich i rosyj-
skich znaleziono w lazarecie w Wegrowie. Byto ich sporo — 35 oficeréw i 750
podoficerow i zolnierzy rosyjskich (16 IV Uminski pisat w raporcie o 400
rosyjskich i 40 polskich zolnierzach rannych), a dodatkowych 300 wywieziono
do Sokotowa. Ostatecznie liczbe jericow rosyjskich ze szpitala wegrowskiego
zredukowano do 400. Znajdowat sie wsrod nich ppltk saperow Tille, major
i 4 nizszych oficeréw?201,

Wraz z jencami i zdobycza w korpusie Uminskiego rozgoscita sie cholera.
Nie tylko ona ostabila polskie oddzialy. Inne choroby w okolicach Liwa
i Wegrowa niezdrowych z ,natury potozenia” zwlaszcza wiosna, i w samych
miasteczkach ciasnych i brudnych zebraly swoje zniwo202,

Pobojowisko jeszcze dltugo okrywaty szezatki mundurow grenadierow
oraz bron. Polacy zebrali 600 sztuk wraz z ,pewnag iloscia” oporzadzenia

Mazuréw zabitych 5 zotnierzy i 7 koni, w 3. blak zabitych 4 zoinierzy, 3 rannych podoficerow i 6
zolierzy, 10 zabitych koni i 14 rannych, w baterii ptockiej zabitego oficera (Zwierzchowski?),
podoficera, 3 zolnierzy, 2 rannych Zoinierzy, 11 zabitych koni i 7 rannych.

197 Poréwnujac raporty o stanie 1. psp miedzy 4 a 20 IV okaze sie, ze ubylo z jego
szeregow nieco ponad 1000 zotnierzy.

198 W zamieszczonym w prasie komunikacie o walkach korpusu mozna wyczytaé o §émierci
ponad 2 tys. zolnierzy rosyjskich oraz o rannych 30 oficerach i 1,7 tys. zolnierzach ,wedtug
depozycji wladz miejscowych” opatrzonych w wegrowskim szpitalu. Zgineto wielu rosyjskich
oficerow, w tym putkownik 2. putku karabinierow, 2 oficeréw wyzszych kawalerii. W 1. i 2.
putkach karabinieréw ocaleé¢ miata ,zaledwie garstka zoinierzy” (,Kurier Polski”, nr 48, 19 IV
1831). Mjr Breza w swoim raporcie z 16 IV wspominal, ze w obydwu putkach karabinieréow
liczbe batalionow, w nastepstwie strat odniesionych w bitwie, zredukowano z dwoch do jednego
(Oss., mf 89b, nr 293). Zdaniem Uminskiego ocalato tylko 500 karabinierow (Oss., mf 89d,
nr 1059).

199 Archiwum Gléwne Akt Dawanych, Wiadze Centralne Powstania, rkps 262, k. 103;
Oss., mf 89d, nr 1059.

200 Ogs., mf 89b, nr 293; Zrédia, t. 2, s. 171 (2 zabitych majorow, 4 oficeréw i 300 jericow
nie liczac zabitych), s. 177 (50 zabitych, 230 jericow i 200 koni); Uminski, op. cit., s. 76. Wsrod
jenicow znalezli sie rotmistrz Zielinski, por. Baracz i chorgzy Panteleon Chodzko (brat Leonar-
da) ,kilkakro¢ w glowe raniony” (,Kurier Warszawski”, nr 105, 18 IV 1831). W ,Kurierze
Polskim” z 19 IV (nr 484) Chodzke ,,awansowano” na podporucznika. Szymon Konarski wspomi-
na o rozmowach prowadzonych z jeicem Julianem Mackiewiczem (Konarski, op. cit., s. 12).

201 QOgs., mf 89d, nr 1059; Uminski, op. cit., s. 75; Zrédta, t. 2, s. 177.

202 Tewinski, op. cit., s. 36; Patelski, op. cit., s. 143. Liw i Wegréw staty sie ,gniazdami
choroby i grobem dla wielu naszych zoinierzy”; Konarski, op. cit., s. 12.
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wojskowego. Szaniec przedmostowy byt rozorany pociskami i zastany znie-
ksztatconymi trupami polskich zotnierzy. Rosjanie niedoktadnie oczyscili po-
bojowisko z rannych. Ptk Chtapowski 16 IV znalazt w poblizu mostu rannego
grenadiera, Polaka z pochodzeniaZ%3. Ten smutny epizod zwienczyt symbo-
licznie zmagania polsko-rosyjskie o kontrole nad przeprawe liwska w powsta-
niu listopadowym.

SUMMARY

The Battle of Liw on 14 and 15 April 1831 brought an end to several days of
fighting to assume control over bridges on the Liwiec River. The battle generated
substantial losses for both Polish and Russian armies, and at least 1500 soldiers
were killed, wounded or captured by the enemy. Polish infantry troops stormed the
bridges under heavy fire from the enemy’s cannons and rifles. Polish general Umin-
ski’s resolve to regain control of the bridges multiplied the insurgents’ losses which
were not compensated by the Polish cavalry’s victory in the battle of Jarnice. Polish
commanders were unable to make rational decisions due to the lack of detailed

information about the enemy’s forces and plans. Soldiers paid for their mistakes in
blood.

203 Qsgs., mf 89b, nr 293, mf 89d, nr 1059; Zrédia, t. 2, s. 177; Chtapowski, op. cit., s. 45;
Pradzynski, Pam., t. 2, s. 168; Patelski, op. cit., s. 141; Jaszowski, op. cit., s. 142; Konarski, op.
cit., s. 12.
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JESZCZE O BITWIE POD SIEBURCZYNEM

Rozlewajacy sie wartkim nurtem ptomien wielkiego narodowego powsta-
nia nie omina}, potozonej na pograniczu Mazowsza i Podlasia, ziemi tomzyn-
skiej. Podobnie jak w innych regionach uciemiezonego zaborami kraju, pozo-
stawiajgc domy, rodziny, miejsca pracy, urzedy, szkoty, ktadac na szali losu
wlasne zycie ruszyli do walki polscy patrioci. Na ziemi tomzynskiej stoczyli
kilkadziesiat bitew i potyczek, a jednym z najwybitniejszych dowédcow, ktory
prowadzit powstanicéw do boju byt Jézef Konstanty Ramotowskil.

Wywodzacy sie z miejscowej szlachty zasciankowej ppor. Jozef K. Ramo-
towski opuscit kraj po upadku powstania listopadowego. Podobnie jak wielu
innych listopadowych dziataczy politycznych i zolnierzy osiadl na emigracji
we Francji i tam zatozyt rodzine. Jednakze na wie$¢ o trwajacych przygoto-
waniach do kolejnego zrywu narodowo-wyzwolenczego przybyt w 1862 r. na
Litwe, gdzie wlaczyt sie w nurt antyrosyjskiego ruchu konspiracyjnego. Po
wybuchu powstania styczniowego przybral pseudonim ,Wawer” i wstgpit do
dziatajacego w potudniowo-wschodniej czesci lomzynskiego oraz przylegtych
obszarach guberni grodzienskiej, oddziatu Wtadystawa Cichorskiego ps. ,Za-
meczek”.

W rezultacie dotkliwych strat poniesionych w kilkunastu krwawych bi-
twach, a zwtaszcza stoczonej w dniu 7 lutego pod Siemiatyczami, ptk Cichor-
ski wycofat sie na zachod. Przekroczywszy granice guberni ptockiej podjat
walke z armig zaborczg na obszarach potozonych pomiedzy Ostrowig Mazo-
wieckg, Wyszkowem, Pulttuskiem i Rézanem. Wkrotce jednak zostat, na pole-
cenie Rzadu Narodowego, podporzadkowany organizacyjnie naczelnikowi
wojsk wojewodztwa ptockiego Zygmuntowi Padlewskiemu. W poczatkach
marca, w poblizu wsi Kunin, oddziat ptk. ,Zameczka” zostat oficjalnie wiaczo-

1 Jézef Konstanty urodzil sie w Tykocinie, natomiast jego ojciec Jézef urodzil sie w Gra-
dach Wielkich, wsi potozonej w gminie Jedwabne w powiecie tomzynskim.
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ny do struktur plockiej powstanczej sity zbrojnej, a faktycznie znalazt sie
w zgrupowaniu dowodzonym przez Zygmunta Padlewskiego. Wraz z partig
Cichorskiego dotart tam réwniez Jozef K. Ramotowski. Uczestniczyt w pierw-
szej, stoczonej 12 marca, bitwie pod Drazdzewem, 21 marca walczyt pod
Radzanowem?, a nastepnie zostat skierowany na wschéd, za Narew, by pod-
jaé misje tworzenia wlasnego oddziatu.

W obliczu serii klesk poniesionych w dniach 21-22 marca, podczas ma-
newru wycofywania sie na pélnocny zachdéd na szlaku: Nadratowo, Szrensk,
Radzanow, Wroblewo, Chrapon, Skrwilno, lasy skepskie oraz deprymujacej
zolierzy ucieczki kilku oficeréw (m. in. Kowalkowskiego, Zdziarskiego i Ci-
chorskiego ,Zameczka”) Zygmunt Padlewski postanowil rozwigzac¢, bedace
faktycznie w rozsypce, zgrupowanie3. Wielu zolnierzy postanowilo jednak
pozostaé w szeregach armii powstanczej i kontynuowac¢ walke. S. Zielinski
napisat, iz po wspomnianej porazce: Ochotnicy z puttuskiego jednak i cata
kawaleria, obrawszy sobie za dowddce Roszkowskiego, poszli za Narew i tam
stali sie zawigzkiem formujgcego sie oddziatu ,, Wawra”*.

Niebawem do mieszczacej sie w lasach koto Komorowa w poblizu Ostro-
wi Mazowieckiej kwatery Jozefa K. Ramotowskiego zaczeli Sciagaé liczni
ochotnicy, a takze powstancy z rozbitych oddzialéw®. Rzad Narodowy widzac
mozliwo$é podtrzymania dziatan wojennych w tej czesci Polski, zwlaszcza po
likwidacji zgrupowania Zygmunta Padlewskiego, awansowat Jozefa K. Ra-
motowskiego do stopnia putkownika i mianowal naczelnikiem wojsk po-
wstanczych powiatu lomzynskiego®. Z pewnoscia czynnikiem sklaniajacym
wladze centralne do podjecia takiej decyzji byly talenty dowddeze ,Wawra”
wykazane podczas pierwszych tygodni walk, wczesniejsze doSwiadczenia wo-
jenne zdobyte na szlaku bojowym 2 Putku Piechoty Kroélestwa Polskiego
w czasie powstania listopadowego, a takze koneksje w rodzinnej ziemi tom-
zynskiej. Stusznie zaktadano, iz ptk Ramotowski zdota rozniecié tam ptomien
patriotycznego zrywu narodowego.

Tymczasem dowoddztwo rosyjskie, zaniepokojone nasileniem aktywnosci
powstanczej pomiedzy Ostrowig Mazowiecka a Ostroteka, zaczeto kierowacé
tam coraz liczniejsze pododdziaty wojska. Wobec powiekszajacej sie dyspro-
porcji sit ptk ,Wawer” postanowit opusci¢ te czeS¢ Krolestwa Polskiego.
25 marca wyruszyl z potozonej w gminie Rzekun koto Ostroteki wsi Borawe
w kierunku Puszczy Augustowskiej liczac, iz znajdzie w jej rozleglych oste-
pach schronienie oraz czas, niezbedny do konsolidacji oddziatu i wyszkolenia

2 Stanistaw Zieliiski podaje, iz J. K. Ramotowski walczyt pod Drazdzewem 29 czerwca.
Jest to informacja bledna, poniewaz w tym dniu dowodzone przez niego zgrupowanie toczyto
krwawy bdj z Rosjanami w Puszczy Augustowskiej pod Krasnem. Zob.: S. Zielinski, Bitwy
i potyczki 1863-64; na podstawie materyatéw drukowanych i rekopismiennych Muzeum Narodo-
wego w Raperswilu, Rapperswil 1913, s. 462.

3 Ibidem, s. 229-30.

4 Ibidem, s. 30.

5 Ibidem, s. 255.

6 Ibidem.
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zolnierzy. Podczas pieciodniowego forsownego marszu, unikajac powazniej-
szych star¢ z Rosjanami, zatoczyt dlugi szlak bojowy wiodacy przez lasy
Czerwonego Boru, Chomentowo, Szczepankowo, Chojny, Nowogréd, Morgow-
niki, Debniki, Zbdjne, Osowiec’, Laski i Gawrychy, potem przeprawit sie
przez rzeke Pise koto Dobrego Lasu, a nastepnie przez Rude, Rakowo, Korze-
niste, Orlikowo oraz Mieczki dotart wieczorem 30 marca do wsi kosScielnej
Przytuty. Nie cheac wdawaé sie w trudny bdj spotkaniowy z nadciagajacymi
od strony Lomzy pododdzialami jazdy kozackiej oraz wykorzystujac ostone
zblizajacej sie nocy, niezwlocznie skierowat oddziat na pétnoecny wschod. Idac
szybkim marszem przez Kubre, Konopki, Brodowo, Racibory, Karwowo,
Mscichy, Klimaszewnice dotart 31 marca o godz. 8.00 rano do Bial’aszewa8.

Tymczasem na probujacych tam oraz w pobliskim dworze Swiderskich
znalez¢é chwile wytchnienia i odrobine pozywienia Polakéw uderzyli Kozacy.
Ptk Ramotowski zdotat jednak w ferworze wzmagajacej sie walki odestaé
tabory do lasu pomiedzy Bialaszewem a Osowcem?, a nastepnie oderwaé
oddzial od nacierajacego wrogal®. Jednakze na polu bitwy pozostalo trzech
poleglych i o§miu rannych zotnierzyll.

W odwecie za udzielong ptk. Ramotowskiemu goscine rozwscieczeni Ro-
sjanie zaatakowali dwor. Podpalili zabudowania gospodarcze zapedziwszy
przedtem do gorzelni siedmiu ludzi. Wszyscy poniesli meczenska S$mieré
w plomieniach!2. Podczas barbarzynskiej pacyfikacji zgineta corka wiascicieli
Wespazja oraz ich lokaj. Ciezko pobity przez Kozakéw dziedzic Kalikst Swi-
derski zmart!3,

Uchodzac spod Biataszewa ptk ,Wawer” podazyt szybkim marszem na
poinocny wschod. W potozonym na obrzezach Puszczy Augustowskiej niedale-
ko Lipska miejscu, zwanym Kozi Rynek, roztozyt oboz, gdzie — nie nekany
przez trzy tygodnie — uzupetniat sity i szkolit zZolnierzy. Krancowo wyczerpani
ludzie odpoczelil4.

7 Osowiec w gminie Zbgjna w powiecie tomzyriskim.

8 S. Zielinski, op. cit., s. 256.

9 Osowiec nad Biebrza w powiecie Moriki.

10 8. Zielinski, op. cit., s. 256.

11 C. Brodzicki, D. Godlewska, Lomza w latach 1794-1866, Warszawa 1987, s. 261. Nie-
zwyklym poSwieceniem i odwaga wykazat sie 21-letni uczen VI klasy gimnazjum tomzyriskiego
Feliks Mianowski, ktory walczac tylko siekierg zabil dwoch Moskali zanim polegt ugodzony
bagnetem. Zob. Z. Kolumna, Pamigtka dla rodzin polskich. Krétkie wiadomosci biograficzne
o straconych na rusztowaniach, rozstrzelanych, polegtych na placu boju, oraz zmartych na tutac-
twie i na wygnaniu Syberyjskiem, 1861-1866 r. Ze Zréodet urzedowych, dziennikéw polskich, jak
nie mniej z ustnych podarn o0séb wiarygodnych i towarzyszy broni, cz. 2, Krakow 1868, s. 174.
Tymczasem S. Zielinski podaje, iz Feliks Mianowski dowodzac niewielkim pododdziatem kosy-
nierow Tadeusza Wojczynskiego zostal ciezko ranny podczas bitwy stoczonej 23 marca pod
Czarnym Brodem, a uchodzacy z pola walki powstancy, zabierajac go ze sobg, ocalili mu zycie.
Zob. S. Zielinski, op. cit., s. 258.

12 C. Brodzicki, D. Godlewska, op. cit., s. 261.

13 Tbidem; Z. Kolumna,, op. cit., s. 266.

14 S Kieniewicz, Powstanie styczniowe,Warszawa 1983, s. 481.
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Poprzecinany jeziorami, bagnami, rzekami i Kanalem Augustowskim ol-
brzymi puszczanski kompleks leSny zapewniat ochrone, a takze umozliwiat
prowadzenie operacji wojennych w stylu partyzanckim. Wykorzystujac do-
skonate walory topograficzne terenu gromadzily sie tam liczne zgrupowania
armii powstanczej, by prowadzi¢ coraz Smielsze dziatania zbrojne skierowane
przeciw pododdziatom wojsk carskich.

Jednakze koncentracja znacznych sit polskich na potudniowo-wschodnich
i wschodnich rubiezach Puszczy Augustowskiej zmuszata dowodztwo rosyj-
skie do podjecia wysitku jak najszybszej ich likwidacji. Przystepujac do reali-
zacji zatozen planéw sztabowych, juz od poczatku kwietnia zaczeto przesu-
wac stacjonujace w pobliskich garnizonach w Augustowie, Bialymstoku,
Grodnie, Sejnach i Suwatkach pododdziaty kawalerii i piechoty w kierunku
Puszczy. Zesrodkowanie tam coraz liczniejszych jednostek wojsk rosyjskich
zaowocowalo niebawem serig ucigzliwych i krwawych walk. Pierwsza, stoczy-
ly potaczone partie ptk. Ramotowskiego i Andruszkiewicza 19 kwietnia po-
miedzy Jastrzebng a Lipskiem, kolejng 23 kwietnia pod Czarnym Brodem.
Po drugiej z wymienionych, ptk Ramotowski zostal mianowany dowddca sit
powstanczych w Augustowskiem, a praktycznie w catej gubernil®.

Tymczasem Rosjanie, napotkawszy nadspodziewanie silny opor, zawiesili
na okres czterech tygodni powazniejsze dzialania zbrojne. Przerwe w wal-
kach wykorzystali na liczebne uzupetnienie wojsk, ktorych ostatecznym ce-
lem mialo by¢ zadanie decydujacego ciosu, definitywnie uSmierzajacego pol-
ski ruch narodowo-wyzwolenczy na obszarach od Lipska i Augustowa az po
Mariampol i Olite.

Trafnie przewidujac plany operacyjne wroga, dowodcy polscy postanowili
uprzedzi¢ coraz grozniejsze dziatania Rosjan. 21 maja kpt. Brandt i Wiktor
Htasko zaatakowali nieprzyjaciela pod Kadyszem, malej miejscowosci potozo-
nej w poblizu Sopocékin. W momencie najzacietszych zmagan, do pola toczace;j
sie bitwy zblizyt sie oddziat ptk. Ramotowskiego i natychmiast wtaczyt sie do
walki. Wzmocnione sity powstancze uzyskaly niebawem przewage, zadaty
wojskom moskiewskim powazne straty i zmusily je do wycofania siel6.

Jednakze odniesione pod Kadyszem zwyciestwo mozna okresli¢ mianem
Lpyrrusowego”. Zaciskajacy sie bowiem pierScien przewazajacych liczebnie
wojsk moskiewskich, podazajacych koncentrycznie w kierunku Kadysza,
a takze ostabienie spowodowane powaznymi stratami odniesionymi w wal-
kach, sktonity ptk. ,Wawra” do podjecia decyzji o wycofaniu sie. Zebrawszy
utrudzonych zotnierzy ruszyl Ramotowski w kierunku rozciggajacych sie
koto Sztabina podmoktych nadbiebrzanskich lasow, by pod ich ostong zrege-
nerowa¢ mocno nadwatlone sity.

Tymczasem niezwykte poswiecenie i determinacja dziatan Polakéw pod
Kadyszem mocno zaskoczyly wiadze zaborcze. Obawiano sie przede wszyst-

15 8. Zielinski, op. cit., s. 258.
16 Thidem, s. 258-259; S. Kieniewicz, op. cit., s. 487.
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kim ,krzepiacych polskiego ducha” politycznych nastepstw rosyjskiej kleski.
Trudne zadanie zatamowania coraz grozniej rozlewajacego sie¢ plomienia pol-
skiego zrywu narodowo-wyzwolenczego na augustowszczyznie powierzono
znanemu z wyjatkowego okrucienstwa w ttumieniu powstania na Kujawach
generatowi ksieciu Emilowi Sayn-Wittgenstein-Barleburgowil?.

Mianowany naczelnikiem wojennym guberni augustowskiej ksigze gene-
ral przybyt w drugiej polowie czerwca do Suwalk, gdzie wyposazony w sto-
sowne pelnomocnictwa oraz nadzwyczajne srodki nacisku prawnego — wiacz-
nie z mozliwoscigq ferowania wyrokow Smierci — zabral sie do likwidacji
polskiego powstanial8. S. Zielinski podaje, iz oddane pod rozkazy ksiecia
Emila Sayn-Wittgenstein-Barleburga sily zbrojne wzrosty do: [...] 23 rot pie-
choty, 600 strazy granicznej pieszej, 4 szwadronéw huzaréw, 300 kozakdéw, 700
objeszczykéw i osmiu armat”. Dysponujac liczba okoto pieciu tysiecy zolnie-
rzy regularnego wojska, carski wodz zintensyfikowal dziatania zbrojne
w Puszczy Augustowskiej i na obszarach do niej przylegtych?0.

Obawiajac sie narastajacego zagrozenia w poludniowo-wschodniej czesci
Puszezy ptk Ramotowski wyruszyl na pétnoc, w strone Sejn. Tam dotaczyty
do niego, ocalate po bitwie pod Stragiszkami (21.06.63) oraz po potyczce pod
Berznikami (25.06.63), resztki oddzialow Wiktora Htaski i mjr. Ludwika
Liczbiriskiego?!. Na skoncentrowane w powiecie sejneniskim sily powstancze
skierowal ksigze Sayn-Wittgenstein-Barleburg pieé¢ kolumn wojsk. Chcac
uniknaé okrazenia ptk ,Wawer” rozpoczal manewr wycofywania sie na potu-
dnie. Po przekroczeniu Czarnej Hanczy i Kanatu Augustowskiego pod Mika-
szowka dotart 27 czerwca do lasu rozciagajacego sie w poblizu wsi Gruszki.

17 8. Krzeminiski, Dwadziescia pie¢ lat Rosyi w Polsce (1863—-1888) Zarys historyczny,
Lwow 1892, s. 25.

18 A. Matusiewicz, Egzekucje powstaricow styczniowych w Suwatkach, [w] http/astn.free.
of.pl/rocznik2/artykul5.html.

19§, Zielinski, op. cit., s. 262.

20 Etatowa liczebnosé szwadronu rosyjskiej kawalerii w XIX w. wynosita 179 ludzi. Fak-
tycznie, najczesciej bylo w nim ok. 100-120 zolnierzy. Stosujac metode szacunkowg mozemy
przyjaé, iz w rotach wojsk pieszych byta podobna liczba zotnierzy. Oba pododdziaty odpowiadajg
liczebnie wspoélczesnej kompanii piechoty. Rota piechoty dowodzit kapitan, a szwadronem jazdy
rotmistrz.

21 Ludwik Liczbiriski byt uczestnikiem powstania wegierskiego podczas Wiosny Ludéw
w 1848 r. Po zakonczeniu walk na Wegrzech, wraz z liczna grupg polskich oficeréow i zotnierzy,
przekroczyt granice Imperium Otomanskiego, gdzie zostal internowany. Zob. Pamigtnik Genera-
ta Wysockiego z czaséw kampanii wegierskiej, Warszawa 1899, s. 157. Zwolniony z obozu
w Turcji powrdcit do Polski, podjat prace urzednika na stacji kolei warszawsko-petersburskiej
w Lochowie. 24 stycznia ,powstancza partia kolejarzy” zmusita go do przystgpienia do powsta-
nia. Zob. K. Janikowski, Powstaricza partja kolejarzy, ,,Gtos Kolejowca” R. 12, 1930 Nr. 3, s. 6.
Stuzac w oddziale Wiadystawa Cichorskiego "Zameczka” zostal awansowany do stopnia majora.
Po bitwie pod Drazdzewem urlopowany dla poratowania zdrowia. Wrocit do zgrupowania ptk.
Ramotowskiego i objal dowddztwo oddziatu po polegtym Pawle Suzinie. Polegt 6 lipca 1863 r. na
polach pomiedzy Sieburczynem a Samborami ostaniajac przeprawe oddziatlow ptk. Ramotow-
skiego 1 Wiktora Htaski przez rzeke Narew. Zob. Z. Kolumna, op. cit., s. 154-155.
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Tu dopedzit go ptk Makarowski, dowodzacy dwiema rotami piechoty
i sze$édziesiecioosobowym pododdziatem jazdy kozackiej. Podczas krotkiej
letniej nocy z 27 na 28 czerwca ptk Ramotowski zdazyt jednak ustawié
liczacy ponad sze$éset zolnierzy oddzial w trzyczlonowym szyku bojowym.
O godz. 2 nad ranem Rosjanie zaatakowali. Natknawszy sie wszakze na
liczne oraz walczace z niezwyklym poSwieceniem szeregi powstancze zaczeli
sie cofaé. Na polu bitwy pozostawili okoto stu polegtych i rannych zotnierzy.
Straty polskie byly mniejsze i wyniosly osiemnastu polegtych i dwudziestu
pieciu rannych?2. Mozna przyjaé, iz zwyciestwo odniesione pod Gruszkami
byto szczytowym osiggnieciem militarnym ptk. Ramotowskiego w jego karie-
rze powstanczej w 1863 r.

Tymczasem, podobnie jak po bitwie pod Kadyszem, polskie zwyciestwo
niczym magnes przyciagalo przewazajace silty wroga. Checac uniknaé kolejne-
go, jeszcze grozniejszego starcia z potaczonymi kolumnami wojsk rosyjskich,
putkownik opuscil pobojowisko i wycofal sie na potudnie. 28 czerwca po
potudniu jego krancowo zmeczeni zolnierze staneli w Kozim Rynku. Podaza-
jace za nimi wojska moskiewskie jeszcze tego samego dnia wieczorem zblizy-
ly sie do powstanczego obozowiska i pod ostong nocy okrazyly je. 29 czerwca
0 godz. 3.00 nad ranem uderzeniem od strony wsi Krasne Rosjanie zainicjo-
wali kolejng bitwe. Dowodzacy nimi mjr Karlstedt poderwal do ataku szesé
rot piechoty i skierowat je na przygotowujaca sie do wymarszu kolumne
polska. O $wicie rozgorzata krwawa walka. Zaatakowany w trudnym do obro-
ny terenie oraz nie uformowany w odpowiednim szyku bojowym oddzial zaczat
beztadnie wycofywacé sie¢ w strone podmoktych lasow. Od zagtady uratowata go
ucieczka i rozproszenie sie ludzi w przylegtych bagnach. Na polu bitwy zostato
czternastu poleglych i siedemnastu rannych towarzyszy broni23.

Nastepnego dnia zebrawszy ocalale resztki zgrupowania, a nastepnie
starajac sie zgubié¢ poScig w trudno dostepnych, poprzecinanych szlakami
wodnymi rewirach Puszczy Augustowskiej, putkownik skierowal si¢ na pét-
noc w strone Glebokiego Brodu i Tobotowa. Dotartszy tam zmienit kierunek
marszu na potudniowy i 2 lipca stanal ponownie w lasach sztabinskich. Po
krétkim odpoczynku ruszyt w kierunku Wizny, by korzystajac z tamtejszych
przepraw przej$¢ na lewa strone Narwi.

Dowddztwo rosyjskie postanowito nie dopusci¢ do wymkniecia sie najsil-
niejszego zgrupowania powstanczego dzialajacego w tej czesci Krélestwa Pol-
skiego. Niezwlocznie ruszyta w poscig jazda kozacka. Polacy zauwazyli ja
dopiero 4 lipca, w okolicy Woznej Wsi. Ptk Ramotowski, zarekwirowawszy
w okolicznych wsiach furmanki, posadzil na nie piechuréw i przyspieszyt
odwrét. Jednakze wrog postepowat w Slad za umeczonymi powstaricami.
5 lipca po potudniu Kozacy dopedzili polskg ariergarde na rynku w Radzito-
wie i stoczyli z nig potyczke?4.

22 S, Zieliriski, op. cit., s. 263; S. Kieniewicz, op. cit., s. 538.
23 Tbidem, s. 263—264.
24 Tbidem, s. 264; S. Kieniewicz, op. cit., s. 562.
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W obliczu narastajacego zagrozenia przyS$pieszono marsz, by pod ostong
krotkiej lipcowej nocy idac w poblizu prawych brzegow Wissy, a nastepnie
Biebrzy moc jak najdalej uj$é nieprzyjacielskiej pogoni. Jednakze pomimo
czynionych wysitkow 6 lipca o $wicie, w poblizu wsi Chyliny znowu ujrzano
Kozakow. Dowddca rosyjski majac §wiadomosé, iz Polacy moga wymknag sie
z zastawionej sieci postepowal coraz Smielej.

6 lipca wezesnym rankiem strona polska znalazta si¢ w nadzwyczaj nie-
sprzyjajacej sytuacji operacyjnej. Uchodzac pogoni, marszowa kolumna po-
wstancza musiata przej$é przez otwarty, ptaski, pozbawiony wiekszych kom-
pleksow lesnych teren, na ktorym przewazaty pola uprawne. Wymienione
czynniki topograficzne stwarzaty natomiast doskonalg okazje pododdziatom
jazdy moskiewskiej do przeprowadzenia frontalnego natarcia dlatego, nie
tracac czasu, Kozacy ruszyli na ariergarde polska w momencie gdy ta, idac
w kierunku potozonej 6 kilometréw na potudnie Wizny, mijata wie§ Sieburczyn.
Do walki z Moskalami stangl niezle wyposazony w nowoczesng bron palng
oddziat mjr. Ludwika Liczbinskiego, podczas gdy odzialy ptk. Ramotowskiego
i Wiktora Htaski pospiesznie podazaly w kierunku przeprawy przez Narew.

Na nadbiebrzanskich polach rozgorzata krwawa bitwa. W poczatkowe;j
fazie powstancy ogniem karabinowym dos$¢ skutecznie odpierali ataki kozac-
kiej konnicy. Jednakze w chwili gdy polegt dowddca mjr Liczbinski, a nieba-
wem takze dowodzacy pododdziatem strzelcow jego zastepca Michat Czem-
pinski?®, polska obrona zatamata sie?6.

Widzac powazne zagrozenie, ptk. Ramotowski skierowat do walki podod-
dziat kosynierow. Ich skuteczny kontratak powstrzymat wrogie natarcie da-
jac bezcenny czas na dokonczenie przeprawy. Jednakze udany manewr nad
Narwig zostat okupiony powaznymi stratami. Na rozlegtych polach pomiedzy
Sieburczynem, Wierciszewem a Samborami zgineto dwudziestu siedmiu po-
wstancéw a osiemnastu odniosto rany?2”.

Ciata polegtych pozostaty na bitewnym polu dwa dni. ()smego lipca
zostaly obejrzane ,na gruncie” przez przedstawicieli sadu i policji z Lomzy.
Datowany 11 lipca protokot tych ponurych czynnosci zostal dostarczony sot-
tysowi wsi Sieburczyn Franciszkowi Koztowskiemu, a ten w towarzystwie
Wiktora Sulewskiego, zaniost dokument proboszczowi parafii w Burzynie
ksiedzu Wincentemu Szczerbinskiemu celem spisania aktu zgonu.

W parafialnej ksiedze zgonow z 1863 r. pod numerem dwudziestym
6smym proboszcz napisat:

25 Pochodzacy z warszawskiego Michat Czempiriski walczyl w oddziale Pawla Suzina.
Po Smierci Suzina odzial zostat podporzadkowany mjr. Ludwikowi Liczbiniskiemu. Zob. Z. Ko-
lumna, op. cit., s. 46. W kilku publikacjach Michat Czempinski jest mylony z Ludwikiem
Liczbinskim, a nawet z niejakim Krajewskim. Zob. C. Brodzicki, Wizna w latach 1529-2000,
Warszawa 2000, s. 102 oraz Z. Kolumna, op. cit. s. 133-134.

26 S Zielinski, op. cit., s. 264; Z. Kolumna, op. cit., s. 46.

27 8. Zieliriski, op. cit., s. 264.
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Burzyn — dziato sie we wsi koscielnej Burzynie dnia trzynastego lipca
tysigc osiemset szesédziesigtego trzeciego roku, o godzinie ésmej rano stawili
sie: Franciszek Koztowski sottys — tudziez Wiktor Sulewski, po lat pieédziesigt
liczqcey, wyrobnicy w Sieburczynie zamieszkali i oswiadczyli, iz dnia széstego
biezqcego miesigca o godzinie széstej rano po bitwie pomiedzy powstaricami
a wojskami rosyjskimi na polach wsi Sieburczyna i Wierciszewa w powiecie
tomzyriskim polozonych znalezione zostaty zwtoki ptci meskiej w liczbie dwa-
dziescia siedem réznego wieku, z imion, nazwisk, zamieszkania, stanu niewia-
domych, a ktére wszakze nizej, na mocy wezwania Sqgdu Policji Prostej Okregu
Lomzyriskiego z dnia jedenastego lipca roku biezqcego Nr 809 opierajgcego na
owej czynnosci z urzedu obejrzenia na gruncie polegtych pod dniem ésmego
lipca tegoz roku dokonanej, sporzqdzonego zarazem protokotu — My proboszcz
parafii burzyriskiej celem spisania aktu stanu cywilnego rzeczonych dwudziestu
stedmiu polegtych — dostownie wypis z protokotu obejrzenia zatgczamy [...]
kazdego z osobna pod liczbg porzqdkowq tak jak i w protokole Sqdu notujemy —

1. Zwioki meskie okoto lat czterdziestu ubrane w koszule biatq i gatki
pltécienne.

2. Zwloki mezczyzny lat dwadziescia mieé moggcego ubrane w palto popiela-
te, spodnie w kratki i kamizelke perkalikowq, buty wykrzywione.

3. Zwloki mezczyzny lat do trzydziestu szesciu, palto samodziatowe gatki
i koszula biata.

4. Zwloki meskie lat do dwudziestu ubrane w palto samodziatowe i takiez
same spodnie oraz kamizelke i koszule biatq.

5. Zwitoki mezczyzny lat do trzydziestu mie¢ moggcego, ubranie samodziato-
we, spodnie szare ptécienne, kamizelka brqgzowa.

6. Zwloki meskie lat do czterdziestu ubrane w czarmarke?8 brgzowg samo-
dziatowq, koszule bialq i spodnie szare.

7. Zwloki mezczyzny lat do dwudziestu czterech, palto samodziatowe,
spodnie ptécienne, koszula biata.

8. Zwtoki numeru osiem, dziewieé, dziesiec i jedenascie ubrane jednakowo,
palto samodziatowe, spodnie szare ptécienne, koszule biate, wszyscy ci
trzej mniej wiecej do dwudziestu dwu lat wieku mieé mogq.

12. Zwioki mezczyzny, okolo lat czterdziestu, ubrane w czamarke granatowq

z wyszyciami, spodnie zielone w kratki.

13. Zwitoki meskie okoto lat dziewietnastu paltosak (sic!) szaraczkowy,
spodnie sukienne, koszula biata.

14. Zwtoki meskie lat okoto trzydziestu pieciu, palto samodziatowe, spodnie
szare, koszula zwyczajna.

15. Zwioki meskie lat do dwudziestu, palto samodziatowe, spodnie szare
znacznie zniszczone, koszula perkalowa kolorowa.

16. Zwtoki mezczyzny lat okoto dwudziestu czterech mieé mogqgcego, ubrane

w palto szaraczkowe, spodnie szare ptécienne i koszule biatq.

28 (Czamara, czamarka — staropolski dtugi ubiér meski. Zob. Z. Gloger, Encyklopedia staro-
polska, t. I, Warszawa 1978, s. 260.



Jeszcze o bitwie pod Sieburczynem 205

17. Zwtoki mezczyzny lat okoto trzydziestu pieciu mie¢ moggcego ubrane w bluze
2 szarego ptétna z czerwonymi obwédkami i koszule cienkqg webowq?®.

18. Zwtoki meskie lat do dwudziestu pieciu, koszula biata gruba i spodnie
aksamitowe w paski.

19. Zwtoki meskie do lat trzydziestu szesciu, kamizelka niebieska w kratki,
spodnie zwyczajne i koszula ptécienna.

20. Zwtoki meskie lat do dwudziestu osmiu, palto samodziatowe i kamizelka
czarna sukienna, pod niq biata pikowa koszula i gatki.

21. Zwloki meskie lat do trzydziestu palto dymowe (sic!) spodnie takiegoz
koloru, kamizelka sukienna, koszula biata lepsza, chodaki rzemienne.

22. Zwtoki meskie lat do trzydziestu trzech, bluza z ptétna szarego czerwonem
oszyta, koszula webowa, gatki ptécienne.

23. Zwtoki meskie lat do trzydziestu dwdéch, kurtka samodziatowa, koszula
plécienna i spodnie czarne dymowe.

24. Zwtoki meskie lat do czterdziestu, palto samodziatowe, koszula zwyczajna,
spodnie sukienne podarte.

25. Zwtoki meskie lat do trzydziestu osmiu, bluza z plétna szarego czerwone
obwddki, spodnie kortowe w paski, koszula perkalowa niebieska.

26. Zwtoki meskie lat do trzydziestu pieciu, kurtka samodziatowa, koszula
biata, gatki ptécienne i buty zniszczone.

27. Zwloki meskie lat do czterdziestu, bluza z pldtna szarego z rézowymi
obwoédkami, koszula cienka, bez spodni i gatek.

Po przekonaniu sie naocznym o zejsciu z tego swiata wyzej w liczbie dwadziescia

siedem 0s6b polegtych przez Sqd Policji Prostej Okregu Lomzyriskiego pod datq

Jak wyzej opisanych — akt ten stawajgcym przeczytany przez nas podpisany.

Stawajqcy swiadki pisaé nie umiejq.

Xiqdz W. Szczerbiriski Proboszcz Burzyriskis?

W obu dokumentach — zaréwno w protokole jak i w napisanym na jego
podstawie akcie zgonu stanu cywilnego — nie wymieniono nazwisk polegtych
powstancow. Czestaw Brodzicki i Donata Godlewska bazujac na publikacjach
S. Zielinskiego i Z. Kolumny wymieniajg personalia dwunastu. Byli wérod
nich: ,[...] Maksymilian Ewelina, Maciej Pietraszewski, Zareba, 30-letni pi-
sarz prewentury z Olszonki, absolwent V klasy gimnazjum tomzyriskiego,
40-letni Piotr Sawicki, kancelista magistratu w Augustowie, podoficer 17-letni
Emilian Piasecki, syn organisty z Suwatk, Rosciszewski, syn prezydenta mia-
sta Suwatki, 16-letni Sarankiewicz, syn Piotra, uczeri VI klasy gimnazjum
suwalskiego, Antoni Woronowicz, uczeri gimnazjum tomzyriskiego, Joézef Mi-
chatowski, 28-letni syn witoscianina z Lomzycy, kancelista trybunatu w Lomzy,
Alfons Modzelewski, 28-letni kancelista rzqdu gubernialnego w Suwatkach,

29 Web/weba — cienkie ptétno Iniane. (Stownik SJP.pl) .
30 Ksiega zgonéw parafii Burzyn z roku 1863, dok. 28. (W cytowanym dokumencie oraz
kolejnych zachowana jest pisownia oryginalna).
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[...]1, Marceli Ostafiriski z Warszawy, porucznik strzelcow oraz 29-letni Osta-
firiski, absolwent Wydziatu Technicznego w Krakowie, urzednik kolei war-
szawsko-wiederiskiejsl.

Cytowany wczesniej Zielinski podat, iz w omawianej bitwie odniosto rany
osiemnastu polskich zotnierzy. Mniej kontuzjowani zapewne opuscili pole
walki o wtasnych sitach lub korzystajac z pomocy kolegow, natomiast ciezko
ranni zostali przewiezieni do wiejskiego szpitala w Burzynie. Nie wiemy ilu
powstancow tam trafito lecz dokumenty parafialne wskazuja, iz trzech z nich
niebawem zmarto. Trzynastego lipca 1863 r. proboszcz Wincenty Szczerbinski
umiescit w ksiedze zgonow dwa kolejne wpisy. [...] o godzinie drugiej zpotu-
dnia umart w Burzynie w szpitalu ranny zpola bitwy zpod wsi Sieburczyna
i Wierciszewa przywieziony nazwiskiem Pawet Boczanowski vel Boczkowski
z Poniewierza pochodzqcy lat dwadziescia jeden liczgey [...132. Wspomniany
zolnierz jest jedyna, wymieniong w oficjalnych dokumentach z imienia, na-
zwiska oraz miejsca pochodzenia ofiarg bitwy.

[...] o godzinie trzeciej zpotudnia umart w Burzynie w szpitalu Raszek
ranny lat trzydziesci dwa majqgcy, zpola bitwy zpod wsi Sieburczyna i Wierci-
szewa przywieziony, z imienia, pochodzenia oraz zamieszkania niewiadomy
[...133. Ksiadz zapisat tylko nazwisko zmarlego | Raszek. Czternastego lipca
o godzinie trzeciej po potudniu zmart kolejny powstaniec ,[...] z imienia
i nazwiska oraz pochodzenia i zamieszkania niewiadomy [...134. W tym przy-
padku proboszcz opisat tylko, jak ubrane byty jego zwloki.

Zaczerpniete z ksiag parafialnych, dane wskazuja, iz liczba polskich
Smiertelnych ofiar bitwy pod Sieburczynem wyniosta trzydziesci oséb. Jawi
sie jednak wiele innych pytan, na ktore skape zZrédla nie pozwalajg udzielié
wigzacej odpowiedzi. Nadal nie wiemy czy ciala dwoch oficerow Ludwika
Liczbinskiego i Michata Czempiniskiego pozostaly na pobojowisku, wsrod
zwlok dwudziestu siedmiu os6b wymienionych w protokole Nr 809, czy zosta-
ly zabrane przed przybyciem komisji z Lomzy? Ponadto proboszcz Wincenty
Szczerbinski nie wspomnial, gdzie pochowat polegtych.

W przekazywanych z pokolenia na pokolenie relacjach, oddalony w nie-
wielkiej odlegtosci na zachdd od drogi taczacej Sieburczyn z Wizna, pokryty
nielicznymi drzewami i zakrzaczeniami pagoérek zwany ,Jurna Gora”, okre-
§lano miejscem najzacietszych walk. Pamie¢ o toczacej sie tam krwawej bi-
twie przetrwata w okolicznych wsiach dziesieciolecia. Jednakze, w miare
uptywu czasu, odchodzenia kolejnych generacji oraz w obliczu kataklizmow
wojennych XX w. zaczeta coraz bardziej zacierac sie. Jednakze uwzgledniajac
niezwykta role, jaka moga spelni¢ opisywane wydarzenia w procesie tworze-
nia patriotyzmu i $wiadomosci narodowej nalezy uczyni¢ mozliwie wszystko,

31 Cz. Brodzicki, D. Godlewska, op. cit., s. 264.
32 Ksiega zgonéw..., op. cit., dok. nr 29.

33 Ksiega zgon6w..., op. cit., dok. nr 30.

34 Tbidem, dok. nr 31.
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by jak najwierniej je zrekonstruowac i upowszechni¢. Wymaga tego patrio-
tyczna powinnos¢ obecnych i przysztych pokolenn Polakow, nalezna ptk. Ra-
motowskiemu i jego dzielnym zotnierzom, ktorzy na ottarzu Ojczyzny ztozyli
los swdj, a czestokroé takze losy swoich bliskich35.

Jurna Gora. Istniejacy w dniu 25 kwietnia 2011 r. fragment pagérka
po rozkopaniu i wywiezieniu piasku na budowe drog.

Piszac ten skromny artykul, chce w 150. rocznice wybuchu powstania
styczniowego uczcié bohaterow, ktorzy walczyli na mojej rodzinnej ziemi
w 1863 r., a zwlaszcza tych, ktorzy na niej polegli. Ponadto zywie szczera
nadzieje, iz przedstawiony przeze mnie material archiwalny wzbogaci nieco
wiedze o przebiegu powstania styczniowego na ziemi tomzynskiej. A moze
stanie sie impulsem sktaniajacym do podjecia szerszych badan nad powstan-
czymi czynami ptk. Jozefa Konstantego Ramotowskiego i jego podkomend-
nych?

Tymczasem 76 lat pézniej, o te samg przeprawe na Narwi — ktora szcze-
§liwie przekroczylo zgrupowanie pik. ,Wawra” — toczyli krwawy bdj zotnierze
kpt. Wiadystawa Raginisa. W obu przypadkach bohaterskie czyny przodkow
oraz ich dzielnych potomkow dokonane na wiskim skrawku ziemi weszty do
panteonu chwaty oreza polskiego, dajac Swiadectwo niezwyklego poSwiecenia
Polakéw w walce o niepodlegtosé Ojczyzny.

35 Zob. A. Matusiewicz [w:] Powstanie styczniowe 1’86’3—1864.Walka i uczestnicy. Represje
i wygnanie. Historiografia i tradycja, red. W. Caban, W. Sliwowska, Kielce 2005, s. 74.
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SUMMARY

The article gives homage to members of the January Uprising who fought in the
Lomza region in 1863, in particularly those who were killed in the battle of Siebur-
czyn. It is the author’s hope that the presented analysis of archive materials will
contribute to our knowledge about the Uprising whose 150t anniversary will be
celebrated in 2013. The article paves the way for further research into the military
accomplishments of Colonel Jozef Konstanty Ramotowski and his officers during the
January Uprising.
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W wieku XIX pisarstwo memuarystyczne byto bardzo popularne o czym
Swiadczg liczne pamietniki, dzienniki, ksiegi pamietnicze, raptularze, diariu-
sze czy opisy podrézy rozproszone w wielu archiwach polskich i zagranicz-
nych, zagubione czestokro¢ w zespolach, do ktorych historycy nieczesto za-
gladaja. Ten rodzaj Zrodel, wymagajacy szczegdlnej ostroznosci w ustalaniu
faktow, jest jednoczes$nie bardzo waznym Srodkiem do zrozumienia indywidu-
alnych ,$wiatow”, w ktérych poruszali sie bohaterowie przeszlosci; ,Swiatow”
materialnych i duchowych, mieszczacych przekonania i wartosci, uprzedze-
nia, ideaty, autorytety. Stykajac sie z pamietnikami mozemy posrednio
uczestniczyé w zyciu ich autoréw, ogladaé przeszlg rzeczywistosé ich oczyma,
odczuwaé emocje, ktore sg ich udzialem, oglgdaé obrazy codziennosci, do
ktorych juz nikt nigdy nie bedzie mial dostepu. Tym przydtugim wprowadze-
niem chce podzieli¢ sie¢ moim osobistym stosunkiem do pamietnikéw, ktore
pozwalaja mi ,zagladac” troche jak przez ,dziure w ptocie” do wnetrz domow
ich autoréow, daja mozliwo$¢ wspotuczestniczenia w ich uroczystosciach ro-
dzinnych i oficjalnych, przechadzaé¢ sie starymi brukami miast, podrézowac
z nimi...Pamietniki, jak zadne inne zrédio pozwalajg zrobi¢ niezbedny reko-
nesans w epoce, poznaé sposéb myslenia ludzi w przeszlosci, lokalng mental-
no$¢ i Swiadomo$é spoteczng. Celowo nie wspominam o ostroznosci w obco-
waniu z nimi — wiele juz kart zapisano na temat ich zwodniczosci,
iluzorycznosci, niepetnosci itp.

Postacia, ktorej chciatabym poswiecié tu miejsce, jest Artur Dolinski,
ktorego rekopis pamietnika znalaztam w Litewskim Panstwowym Archiwum
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Historycznym w Wilniel. Jego koleje losu, w pewien sposéb dosyé typowe dla
inteligencji w II potowie XIX wieku zamieszkujacej gubernie poétnocno-za-
chodnie Cesarstwa Rosyjskiego nakreslone na kratach pamietnika pozwalaja
przyjrzeé sie zyciu elit intelektualnych Wilna i Petersburga. W niniejszym
tekscie chciatam zwréci¢c uwage na to, co w pamietniku uderza — podroéze
— szczegotowo naszpikowane przez Dolinskiego detalami w opisach dat
i godzin wyjazdow, warunkow podrézy, cen hoteli, biletow, zywnosci, Srodkow
komunikacji, opisami spotkan towarzyskich i rodzinnych. Po lekturze pa-
mietnika odnosi sie mylne wrazenie, jakby ich autor byt nieustannie
w drodze. Wiekszos¢ zycia spedzit jednak w Petersburgu i w Wilnie — prozie
codzienno$ci w swoich relacjach poswiecit jednak zdecydowanie mniej miejsca.

Ignacy Artur DoliniskiZ urodzit sie 31 lipca 1831 r. w Wilnie. Jego ojciec
Stanistaw Dolinski herbu Sas (urodzony w 1793 r.) pochodzit ze Srednioza-
moznej szlachty grodzienskiej3. Dziedzicznym majatkiem Dolinskich byty
Szaulicze? w guberni grodzieriskiej w poblizu Wotkowyska®. Jak wielu szla-
checkich synéw, Stanistaw zdecydowal sie na kariere urzedniczg i juz
w wieku 17 lat opuscit rodzine. Matke Artura Dolinskiego — Tekle Lazarewicz
z domu Eherenkreutz® poznat w Wilnie, petniac urzad sekretarza kancelarii
wilenskiego gubernatora cywilnego. Tekla byta wdowa po Antonim fLazarewi-
czu herbu Kosciesza (1780-1825) — przedwczesnie zmartym matzonku, z kto-
rym miata piecioro dzieci: Romualda, Antoniego, Natalie, Tekle i Eufemie.
Stanistaw Dolinski i Tekla Lazarewicz wzieli §lub 2 pazdziernika 1826 r.
W 1827 r. przyszta na §wiat rodzona siostra Artura Dolinskiego — Karolina,
ktora jako 17 letnia panna zmarta, prawdopodobnie na skutek ciezkiego
przezigbienia. W 1831 r. urodzit sie Artur — najmlodszy z rodzenstwa. Pomi-
mo réznicy wieku stosunki z przyrodnim rodzenstwem uktadaty sie bardzo
dobrze. Z zachowanej korespondencji wynika, ze Artur Dolinski utrzymywat
z nimi bliski kontakt, takze po S$mierci rodzicow. Rodzeristwo Swiadczyto

1 Litewskie Paristwowe Archiwum Historyczne w Wilnie [dalej LPAH], f. 1135, inw. 20,
sygn. 100, Artur Doliniski, Wspomnienia [ze wzgledu na duza liczbe cytatow z tego zrodia dalej
nie bede podawata sygnatury, tylko autora i tytut].

2 Uzywal on wytacznie drugiego imienia; w niniejszym tekscie bede réwniez uzywaé imie-
nia Artur.

3 W klasycznych polskich herbarzach Dolinscy w ogéle nie figuruja. Krétka wzmianka
o rodzinie Dolinskich herbu Sas osiedlonych w powiecie wotkowyskim zostala umieszczona
jedynie w pracy Jana Ciechanowicza, zob: J. Ciechanowicz, Rody rycerskie Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego, t. 11, Rzeszow 2001, s. 340.

4 Zob.: Szaulicze, Stownik geograficzny Krolestwa Polskiego i innych krajow stowiariskich,
t. XI, Warszawa 1880, s. 810.

5 Dziadkowie Artura Dolinskiego-rodzice Stanistawa- Stanistaw i Franciszka z Weltzéw,
zostali pochowani na cmentarzu przykoscielnym $w. Jerzego w Krzemienicy (parafia katolicka
dekanatu wotkowyskiego) nieopodal Szaulicz. Stanistaw zmart w wieku 73 lat w 1841 r,
a Franciszka w 1851 r. w wieku 80 lat.

6 Jej ojciec Michat Eherenkreutz byt kapitanem wojsk polskich. Matka Tekla po $mierci
Eherenkreutza ponownie wyszta za maz za Rembielinskiego. Tekla, zona Stanistawa Dolinskie-
go, byta wychowywana przez opiekunow — znang litewska rodzine Lachnickich.
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sobie wzajemne wsparcie w trudnych momentach. Artur, po §mierci Karoliny,
byt jedynym dzieckiem Stanistawa i Tekli Doliriskich. Dziecinstwo spedzit
w Wilnie i w Pryciunach — majatku odziedziczonym po $mierci ojca — Anto-
niego Lazarewicza przez jego matke. Jego przyrodni brat Antoni? twierdzil,
ze jako dziecko byl czesto utrapieniem dla rodzicow. W krotkiej biografii
Tekli Dolinskiej, ktorg skreslit wzmiankowat, ze Artur jako kilkuletni chto-
piec, podczas niefrasobliwej zabawy w trakcie obiadu, o mato nie doprowadzit
do utraty oka przez matke8. W Wilnie Artur ukoriczy! gimnazjum i w 1847 r.
otrzymat $wiadectwo dojrzalosci. Podczas nauki mieszkal w Wilnie wraz
z rodzicami natomiast przyrodnie rodzenstwo mieszkato w Pryciunach. Obok
podstawowego kursu nauk w gimnazjum uczeszczal dodatkowo na lekcje
francuskiego oraz gry na fortepianie. Prawdopodobnie zamierzat podja¢ stu-
dia. Swiadczy o tym zachowana korespondencja z przyjacielem Justynem
Krzywickim, ktory studiowat na Uniwersytecie Moskiewskim. W jednym
z listéw Dolinski pytat, ktory z wydziatéw na uniwersytecie najtatwiej ukon-
czy@. Zastanawial sie nad studiowaniem literatury, jednak studiéw nigdy nie
podjat. Wydaje sie, ze gtowna role odegrata tu kwestia finansowa. W 1849 r.
wyjechal do ojca do Nowogrodu i tam podjat prace w kancelariil®. Do Peters-
burga wyjechat prawdopodobnie w 1855 r., poniewaz od lipca 1855 r. rozpo-
czgl prace w Departamencie Gérniczym. Od 1874 r. Departament Gérniczy
zostat wlaczony do Ministerstwa Dobr Panstwa. Artur Dolinski dostuzyt sie
tam w 1876 r. tytulu radcy stanu i przyzwoitej emerytury. W miescie nad
Newa poznat rowniez swojg przyszta matzonke, Kleopatre Brittick. Byta ona
corkg lekarza Cyryana Britticka. W 1869 r. Artur Dolinski zareczyt sie z nig
(miata wowezas 20 lat) 1 27 kwietnia 1870 r. zawarli zwigzek malzenski.
Z tego zwiazku przyszly na $wiat dwie corki Ludwika (9 III 1871) i Genowefa
(83 11874). Rodzina Dolinskich mieszkata w Petersburgu, przyjezdzajac rzad-
ko na wypoczynek wakacyjny do Pryciun. W 1884 r. Doliniscy opuscili Peters-
burg i zamieszkali w Wilnie. W Pryciunach 28 sierpnia 1891 r. zmarta
w wieku 41 lat zona Dolinskiego Kleopatra. Nagta strata zony i spadajacy na
Artura obowigzek wychowania dwoch corek musiaty by¢ dla niego duzym

7 Antoni Lazarewicz (1817-1909) ukoniczyt gimnazjum w Wilnie i w latach 1838-1860
pracowat jako urzednik w wilenskiej Izbie Skarbowej, a nastepnie w w zarzadzie débr panstwa.
Potem zajat sie folwarkiem Pryciuny, gdzie mieszkat do $mierci. Byt mito$nikiem historii Wilna
i zbieraczem pamigtek z przesztosci. Pisal wiersze, przyczynki historyczne, elementarze dla
dzieci; prace publikowal zazwyczaj wlasnym naktadem pod pseudonimem Wtadystaw Telinski
vel Tekielinski. Pracowal tez nad historia cmentarzy wilenskich, ktérych opis pozostawit
w rekopisie — przekazat go Lucjanowi Uzigble. Jego nagrobek znajduje sie na Rossie; zob.:
M. Jackiewicz, Wileriska Rossa, Olsztyn 1993, s. 132—-133.

8 Rekopis niedokonczonej biografii Tekli Doliriskiej, skreslonej przez Antoniego Lazarewi-
cza, znajduje si¢ we ,Wspomnieniach” Artura Dolinskiego; zob: LPAH, f. 1135, inw. 20, sygn.
100, k. 102-120.

9 LPAH, f. 1135, inw. 20, sygn. 6497, List Justyna Krzywickiego do Artura Doliriskiego,
Twer 8 stycznia 1848 , nr 20.

10 LPAH, f. 1135, inw. 20, sygn. 6497, List Tekli Lazarewicz do Artura Doliriskiego, Wilno
15 listopada 1849, nr 31; List Romualda ¥Lazarewicza do Artura Dolinskiego, 5 grudnia 1849, nr 34.
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obcigzeniem psychicznym. Dopiero po kilku latach od tego traumatycznego
wydarzenia Dolinski zaczat uczestniczy¢ w zyciu publicznym. W Wilnie kilka-
krotnie zostawat cztonkiem Rady Miejskiej i brat aktywny udziat w pracach
wielu komisji (budzetowej, rewizyjnej, do spraw brukéw, do spraw oswietle-
nia itd.), petnil obowigzki sedziego przysiegtego w sadzie kryminalnym,
udzielat sie w réznych organizacjach (np. byt zatozycielem i prezesem Towa-
rzystwa Homeopatycznego, nalezal do Towarzystwa Opieki nad Zwierzetami,
dziatat w Biurze Nedzy Wyjatkowej). W roku 1896 przyjal propozycje utwo-
rzenia filii Rosyjskiego Towarzystwa Ubezpieczen, ktorego zostat agentem.
W Wilnie utrzymywal szerokie stosunki towarzyskie, organizowat spotkania
muzyczne, bale, wydawat obiady itd. Obracat sie w kregach inteligencji, byt
czestym goSciem teatrow, oper, galerii sztuki. W swoim domu goscit polskie
elity intelektualne (m.in. Ignacego Paderewskiego, Elize Orzeszkowa). Byt
uzdolniony muzycznie, gral na fortepianie, czasami $piewal, chociaz po
$mierci matzonki zdarzato sie to bardzo rzadkoll. W lutym 1904 r. w wieku
30 lat zmarta jego mtodsza corka Genowefa (prawdopodobnie z powodu powi-
ktan po przejsciu btonicy). Rok pézniej odszedt jego brat Antoni, po ktérym
w spadku otrzymal Pryciuny. Dolinski zmart 16 listopada 1909 r. w wieku
78 lat. Osierocona Ludwika — starsza corka- wstapita do bezhabitowego zako-
nu Siéstr od Aniotéw i odziedziczone Pryciuny przekazata zakonowi. Cata
rodzina Dolinskich zostata pochowana w Wilnie na Rossie w rodzinnym grobie.

Wspomnienia Artura Dolinskiego byty spisywane w latach 1874-1909
w formie notatek z wybranego dnia lub kilku dni (w zamys$le autora miat to
by¢ prawdopodobnie dziennik). Wystepuja w nich jednak nawet kilkuletnie
luki (rekopis nie zachowat sie w cato$ci). Wspomnienia dzielg si¢ na dwie
czeSci: czesS¢ pierwsza obejmuje lata 1874-1879 — jest to okres pobytu
w Petersburgu i czes¢ druga, obejmujaca lata 1892-1909, kiedy z cérkami
mieszkat w Wilnie. Prawdopodobnie Dolinski spisywat pamietniki réwniez
przed 1874 r., niestety nie zachowaty sie one do dnia dzisiejszego. Czesciowo
wydarzenia z jego zycia pomiedzy rokiem 1879 a 1892 mozna odtworzy¢
z korespondencji i luznych fiszek, ktore zostaly zszyte wraz z pamietnikiem
(karty 50-121). Byt to trudny okres dla Dolinskiego — zmarta jego zona,
z ktora byl bardzo zwigzany, musiat stawié¢ czota obowigzkom ojca samotnie
wychowujacego dorastajace corki i podjaé decyzje co do ich dalszych loséw.
Zdecydowal sie pozosta¢ w rodzinnych stronach i prawdopodobnie wptyneta
na to, obok uzyskania wieku emerytalnego, potrzeba pomocy w wychowaniu
dzieci. Wilno i pobliskie Pryciuny — swiat do ktérego tesknil, staly si¢ miej-
scem, w ktorym mogt ukoi¢ swoj bol i tesknote.

W Swietle swoich pamietnikéw ich autor jawi sie nam jako czltowiek
uporzadkowany, wrecz pedantyczny, majacy jasno wytyczone cele i konse-
kwentnie do nich zmierzajacy. Artur Dolinski byt bohaterem dwoéch §wiatow

11 O zamilowaniu do muzyki Artura Dolinskiego §wiadczy zachowany ,Zbiér piesni Artura
Dolinskiego z Pryciun”; Biblioteka Litewskiej Akademii Nauk w Wilnie, F. 151-1058.
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— Swiata ziemianskiego, ktory wyrazal sie w umitowaniu domu rodzinnego,
przywiazaniu do najblizszych, religijnoSci — oraz przedstawicielem Swiata
inteligencji, robiacym kariere w Rosji, pelnym szacunku dla swych przetozo-
nych, zorganizowanym, pragmatycznym, przewidujacym. W jego osobowosci
dostrzec mozna rozdarcie ,duszy”. Niemala trudno$¢ stwarza okreslenie
Swiatopogladu politycznego Doliriskiego. Jego ojciec byl lojalnym pracowni-
kiem kancelarii gubernatora, robit kariere urzednicza w Rosji, nie przytaczyt
sie¢ do zadnego zrywu narodowego. Idac w jego slady Artur postanowil nie
angazowac sie politycznie i jako 18-letni mtodzieniec wyjechat do Rosji ,za
praca”. Zasilit kolonie polskg w Petersburgu i utrzymywat kontakty z wielo-
ma Polakami tam mieszkajacymi, przyjaznil sie zwlaszcza z polskimi du-
chownymi. Do osé6b, z ktérymi utrzymywat kontakty takze po opuszczeniu
Petersburga, nalezal m.in. arcybiskup Szymon Marcin Kozlowskil2, ksiadz
Franciszek Albin Symon!3, ksigdz Franciszek Dobrowolskil4. Wieloletnia
praca w rosyjskich urzedach nie przynosita mu chyba wielkiej satysfakeji.
Rosjan poznat dobrze, wiedzial, jak z nimi postepowaé, jakim by¢ podwtad-
nym, kilku z nich darzyt szacunkiem, nigdy sie jednak z zadnym nie zawia-
zatl blizszej znajomosci. Praca w Departamencie Gorniczym stanowita raczej
przykry obowigzek. Sumiennie wykonywal swoje zadania, jednak mozna
odnies¢ wrazenie, ze pracowal ,na emeryture”. Cieszyl sie nawet, ze jego
departament zostal wtaczony do Ministerstwa Ddébr Panstwowych, bo to
dawato mu mozliwo$¢ otrzymania emerytury w wysokosci 512 rubli, a nie
218 (jakg miat odbieraé¢ wczesniej). Emerytura i powrét na Litwe, gdzie
chciat rozpoczaé nowe zycie, stanowity mobilizacje do pracy podczas pobytu
w Rosji. Nie pragnat zrobienia w Rosji btyskotliwej kariery, jak wielu Pola-
kéw uczynito!®.

W Petersburgu czytywal polskie czasopismal®, bywat na spotkaniach
z Polakami, chodzit na coniedzielne nabozenstwa do polskiego kosciota pod
wezwaniem $w. Stanistawa. Poszukiwal miejsc zwigzanych z polska kulturg
— na wystawach w Akademii Sztuk Pigknych zwracal wyltacznie uwage na
dzieta polskich artystow (Siemiradzkiego, Kowalewskiego, Makowskiego).
Bardzo surowo oceniat dziatania socjalistow, ktorzy doprowadzali do rozru-
chow w Petersburgu i dokonywali zamachow na Aleksandra II: ,[...] Wyrzut-
ki te spoteczenistwa nie znajg w sercu Boga a w mézgu ani odrobiny rozumu.

12 Rektor Akademii Duchownej w Petersburgu w latach 1877—1885 oraz arcybiskup mohy-
lewski w latach 1894-1899; zob. szerz.: M. Zywezynski, Koztowski Szymon Marcin, w: Polski
stownik biograficzny, t. IV, Wroctaw 1970, s. 31.

13 Rektor Akademii Duchownej w Petersburgu w latach 1885-1897; por. L. Bazylow,
Polacy w Petersburgu, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk—Lodz 1984, s. 252-253.

14 Wieloletni proboszcz parafii §w. Stanistawa.

15 Por.: W. Caban, Droga Jézefa Przectawskiego do ugody z Rosjg, w: Miedzy irredentq
a kolaboracjq. Postawy spoteczeristwa polskiego wobec zaborcéw, pr. zb. pod red. S. Kalembki
i N. Kasparka, Olsztyn 1999, s. 81-95.

16 Miedzy innymi prenumerowat "Teke Wileriska” — widnieje w spisie prenumeratoréw,
zob.: ,Teka Wilenska” 1858, nr 5, s. 411. Czytywat tez krakowski ,Czas” i ,Kraj”.
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Trzeba nie mie¢ zadnych uczué szlachetnych, zeby targac sie na te gtéwne
osnowy istnienia kazdego spoteczenstwa, ktore bez nich ostaé sie nie moze,
bo sam Bog ustanowit taki porzadek rzeczy. Niesumiennie i nielogicznie
bytoby mysleé inaczej [...]”17. Takie zachowania , zdaniem autora pamietni-
ka, mogty tylko odwlec konieczne w Cesarstwie Rosyjskim liberalne reformy.
W pogladach politycznych zblizat sie najbardziej do polskich konserwatystow.
Zreszta byt stalym czytelnikiem krakowskiego ,Czasu”, ktory uwazat za jed-
no z najlepszych czasopism politycznych. Postawa konserwatywna przejawia-
la sie nie tylko w stosunku do socjalistow, ale rowniez w przywigzaniu do
tradycji i religiil8.

Pod wzgledem postawy narodowej Dolinski byt najblizej stanowiska ugo-
dowego. Jego racjonalne myslenie o rzeczywistosci prowadzito do lojalizmu,
braku sprzeciwu wobec zaistniatej sytuacji narodowej, pesymizmu jezeli cho-
dzi o mys$lenie o jakichkolwiek przeobrazeniach politycznych. Ewentualne
zmiany, jego zdaniem, mogty zaj$¢ wylacznie na skutek decyzji cesarza. Do-
strzegat on logike zaistniatej sytuacji politycznej i usprawiedliwiat wszelkie
dziatania Rosjan, potrafit sie odnalez¢, godnie zarabiac, piac sie po szczeblach
kariery urzedniczej. Nigdy nie wspominal o powstaniu styczniowym, wsku-
tek ktorego jego brat Romuald opuscit Litwe i wyjechal do Rzymu, a szwa-
gier, Karol Mongin, zostat zestany w glab Rosji, gdzie zakonczyt zycie. Mogty
by¢ to tematy tabu, ktérych obawial sie poruszaé, mogt tez patrzec na to jako
naturalng konsekwencje ,niepostuszenstwa”. Nie poruszyt tez w swoim pa-
mietniku sprawy odzyskania Pryciun, ktére po powstaniu mialy zostaé ode-
brane (o czym ponizej).

Artur Dolinski stanowi przyktad polskiego inteligenta urzedniczego po-
chodzenia szlacheckiego, zyjacego w Cesarstwie Rosyjskim, ktéry z jednej
strony racjonalnie podchodzi do rzeczywistosci i odnajduje miejsce w urzed-
niczym Swiecie Petersburga i Wilna, z drugiej ma ogromna potrzebe zacho-
wania ciaglosci tradycji ziemianskich. Podréze Doliriskiego to z jednej strony
podroéze rosyjskiego urzednika, z drugiej typowego ziemianina kresowego.
W okresie pobytu w Petersburgu najczesciej wyjezdzal na dacze, rzadko od-
wiedzat rodzinne Pryciuny i Wilno. Po przeprowadzce do Wilna jego wyjazdy
do zaprzyjaznionych rodzin stanowity gléwna rozrywke. Celebrowat wielotygo-
dniowe pobyty na wsi, cieszac sie rozrywkami typowymi dla szlacheckiego
dworu. Jednocze$nie podrézowat jako agent towarzystwa ubezpieczeniowego
po gtéwnych miastach guberni zachodnich. Sam prowadzit w Wilnie dom
otwarty, inicjowat spotkania polskich elit intelektualnych i artystycznych. Wy-
jazdy do Petersburga stanowitly w wiekszym stopniu obowigzek stuzbowy,
natomiast kulturalnym i towarzyskim punktem odniesienia staje sie dla nie-

17 A. Doliriski, Wspomnienia, k. 45.

18 Por. L. Biliiski, Znamiona polityki narodowej i krajowej tak zwanych ,Starczykéw”,
Lwow 1883; M. Krol, Konserwatysci a niepodlegtosé, Warszawa 1985; J. Bartyzel, Konserwa-
tyzm bez kompromisu: studium z dziejow zachowawczej mysli politycznej w Polsce, Warszawa
2001; B. Szlachta, Z dziejéw polskiego konserwatyzmu, Krakow 2003.
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go Warszawa. Lektura pamietnika Dolinskiego przywodzi poréwnanie jego
zycia do wielkiej podrézy. Stanowi on swoistg kronike z blizszych i dalszych
podrézy, z ktorych autor zdaje skrupulatne sprawozdania.

k ok ok

Monotonia pracy w Departamencie Goérniczym w czasie pobytu Dolin-
skiego w Petersburgu rzadko przerywana byta naglymi wypadkami (pozar
kamienicy) lub rozrywkami, ktore pamietnikarz skrupulatnie odnotowywat.
Pewng odskocznig od codziennosci byt okres wakacyjny, ktory na kartach
wspomnienn zajmuje sporo miejsca. W latach 1870-1876 okres letni Artur
Dolinski spedzat na daczy w powiecie peterhofskim w Bobylsku (w domu
Andrzeja Monakowa). Dalsze wyjazdy uniemozliwiata praca w departamen-
cie — 2-3 razy w tygodniu byt zmuszony jezdzi¢ do Petersburga w sprawach
stuzbowych. Podczas wakacji wraz z zong i corkami zwiedzal Peterhof i jego
okolice, ptywat parostatkami lub promami po Newie, podziwial carskie pata-
ce i ogrody, uaktywniato sie takze jego zycie towarzyskie. W 1876 r. duze
wrazenie wywarla na nim wizyta ksiecia Umberto i arcyksiezny austriackiej
Marii Adelajdy, ktorej byt swiadkiem: ,[...] 11 Lipca widzieliSmy w katolickiej
kapliczce pod Peterhofem Nastepce tronu wloskiego Humbertal® i Matzonke
Jego Margaryte?. Ksiaze Humbert ma lat okoto 30, nietadny, niewielkiej
urody, bardzo ciemnej plci, wejrzenia surowego ale rycerskiego, podobny do
ojca. Ksiezna Sabaudzka, pomimo ze Wloszka, Swiatla blondynka ptci biatej,
bardzo przystojna. Calej mszy kleczac stuchata. Ksigzeta Lenchtenberzy
i wiele innych oséb oraz kilku wioskich oficeréw stanowili ich orszak [...]"21.

Czas wakacji uprzyjemniaty liczne spotkania. Szczegdlng okazja byty
urodziny pamietnikarza obchodzone uroczyscie 31 lipca. W dniu swoich
45 urodzin Dolinski odnotowat:

o...] O godz. 10 z rana wszyscy zgromadzili sie na balkonie i mie tam
wezwano, wtedy to nastapily ogélne powinszowania i oddawanie podarun-
kow. Potem piliSmy herbate. Od godz. 11 do 12 z rana trwal muzyczny
poranek, ktory sktadal sie z o§miu numeréw. Donat wykonat na fortepianie
6 utworéw Szopena, Szumana, Talberga i Leszetynskiego?2 oraz dwa numera
z wiolonczelg, na ktoérej grat mlody uczen Piotr Czugarynow. Potem nastgpito
$niadanie zatem obiad, na ktérym zdrowie moje pili szampanem. Wieczorem
miaty by¢ spalone bengalskie i elektryczne ognie, oraz urzadzona iluminacja,

19 Ksieze Humbert (wl. Umberto), pochodzit z dynastii sabaudzkiej. W 1978 roku zostal
krolem Wioch. Byt synem Wiktora Emanuela II i arcyksiezniczki austriackiej Marii Adelajdy
Habsburg. Zostat zamordowany przez anarchiste Gaetano Bresci 29 lipa 1900 roku.

20 Margherita (Malgorzata) Sabaudzka (1851-1926). Byta cérka Ferdynanda ksiecia Genui
i Elzbiety Saksonskiej. W 1868 roku wyszta za Humberta. Z ich zwigzku urodzil si¢ Wiktor
Emanuel III, ksigze Neapolu, pozniejszy krol Wioch.

21 A. Dolinski, Wspomnienia, k. 15.

22 Teodor Leszetynski (1830-1915) pianista i kompozytor, wyktadowca w Sankt-Petersbur-
skim Panstwowym Konserwatorium im. Mikotaja Rimskiego-Korsakowa.
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ale wielki wiatr temu przeszkodzit, pierwszego wiec pogodnego dnia rozryw-
ka ta sie dopeltni. Dopelnita sie nazajutrz 1 Sierpnia [...]"23.

W okresie ,petersburskim” Artur Dolinski rzadko odwiedzat Wilno i swo-
je rodzinne Pryciuny. W 1877 r. przyjechat w rodzinne strony po 13 latach
niebytnosci. Prawdopodobnie nie chciatl sie narazac¢ na podejrzenia ze strony
wtadz carskich — byt pracownikiem Ministerstwa Débr Panstwa, checial wy-
pracowaé na swoim stanowisku godziwag emeryture zas rodzina byta w kregu
podejrzanych o udziat w powstaniu. Jego szwagier, Karol Mongin (mgz przy-
rodniej siostry Natalii), zostal oskarzony przez wladze carskie o udzielanie
pomocy powstancom. Zostal zestany do miasta Sterlitamak w guberni oren-
burskiej, skad nigdy nie powrécit — zmart w 1869 r. Pryciuny miaty zostaé
poddane sekwestrowi, ale dzigki znajomosciom wsrod urzednikow udato sie
tego uniknag. Ciekawie przedstawiajg sie dalsze losy majatku. System praw-
nych ograniczen, jakie postanowil wprowadzi¢ carat w celu ograniczenia po-
zycji polskiego ziemianstwa w guberniach zachodnich, dotknat réwniez Pry-
ciuny?4. W 1867 r. pod przymusem zostaly one sprzedane za sume 16 000
rubli Rosjaninowi — Aleksandrowi Gorbamowowi. Bylo to jedyne wyjscie
prawne. Prawdopodobnie nowy wtasciciel byl zwigzany z Arturem Dolinskim,
poniewaz majatek pozostat faktycznie w rekach dawnych wiascicieli — gospo-
darstwem zajmowat sie Antoni Lazarewicz.

Podréz koleja z Petersburga do Wilna trwata ponad 20 godzin. Podrézo-
watl wowczas z zona, dzie¢mi i niang. W swoich pamietnikach odnotowywat
osoby, ktore odwiedzal podczas tych wyjazdow. Zatrzymywal sie u rodziny
— w Wilnie u swojej przyrodniej starszej siostry Tekli. Szczegolnie duzo miej-
sca poswiecal w spisywanych wspomnieniach pobytom w Pryciunach, gdzie
zawsze byl serdecznie przyjmowany przez przyrodnie rodzenstwo — Antonie-
go, Natalie i Eufemie. Przywigzanie do dworu, do ludzi, ktorzy go tworzyli,
do miejsc, ktore przemierzat w dziecinstwie bylo typowe dla inteligenta po-
chodzenia ziemianskiego, ktéry wyjechat do Rosji robi¢ kariere urzednicza,
lecz nigdy nie zapuscit tam korzeni. W pamietniku Dolinskiego wakacje
w Pryciunach sa bardzo szczegélowo opisane, przebija w tych opisach teskno-
ta do lat dziecinstwa, do srodowiska, w ktéorym wzrastal, do prostoty zycia
ziemianskiego. Juz sama podroz do dworu wywolywata wiele emocji.

»,30 czerwca we czwartek o godzinie 12.20 po potudniu wyjechaliSmy
z zong i dzieémi z Wilna do Pryciun, droga kotowa, koczem zaprzegnietym
czterema pocztowymi kornmi. Chciatem przejechaé¢ ta droga, ktérg zwykle
jechalem ze $§p. Mama w dziecinstwie. Byly to wowczas po drodze nastepuja-
ce oberze, niby stacje: za Wilnem o mile Romansowka, potem Wierszowka,
Topiele, Wilniszki (wies), Debowka, Bezdany, Skirzobole, Dolna i Pryciuny.
Obecnie wiele z tych oberzy pokasowano, z innych porobiono zascianki, nato-

23 A. Dolinski, Wspomnienia, k. 16.
24 Zob. szerz. R. Jurkowski, Ziemiaristwo polskie Kreséw pétnocno-wschodnich 1864-1904,
Warszawa 2001, s. 106-177.
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miast stanely niektére nowe karczmy. W Bezdanach popasywaliSmy wiecej
godziny i jechaliSmy w ogole nie spieszac, bo rodzenstwo tego zadato, chcac
przygotowac sie na nasze przyjecie. Natalia z Antosiem pojechali do Pryciun
przed trzema dniami. Eufemia za$ z corkami Tycig i Tanieczkg oraz wnu-
kiem Kostusiem przybyli tylko godzine przed nami, Tekla zmuszona byta
zostac dla interesow w Wilnie jeszcze na dni pare. Deszcz, chociaz niewielki
padat od rana gdy wyjechaliSmy, jednak po popasie w Bezdanach (gdzie za
garniec lekkiego piwa wzieto z nas tylko 20 kopiejek) deszcz ustat. Okoto
wpot do szostej dojechaliSmy do granicy pryciunskiej, gdzie przy samych
kopcach spotkat nas konno le$nik — Michat Wasowicz, ktéry pozdrowit nas
i powiedzial, ze wszyscy w Pryciunach przesylaja nam najmilsze uszanowa-
nie i z utesknieniem nas czekaja, przytem podat zonie i dzieciom trzy bukie-
ciki zlozone z polnych pryciunskich kwiatow. Gdy ruszyliSmy dalej lesnik
galopowatl przed nami o krokéw kilkadziesiat. Koto oberzy Dolnej wszyscy
zatrzymaliSmy sie. Wyszla tam na nasze spotkanie arendarzowa Ala Kirowa
z matka i dzieémi i uprzejmie prosita, abySmy wstapili do niej na chwile. Nie
mogac odmowié, zaszliSmy na chwile do czysto przybranej izby, gdzie stoét
zastawiony byt piwem, poziomkami i jeszcze jakim$ napojem. Skosztowali-
Smy wszystkiego, wyszliémy z karczmy, gdzie przedstawiali sie nam gospoda-
rze z pobliskiej pryciunskiej wioski Balince oraz kilku mezczyzn i niewiast
z innych miejscowosci pryciunskich. Stamtad ruszyliémy dalej poprzedzeni
przez lesnika, jadac juz ciggle ziemig pryciunska, przez wioske Szukiszki,
gaj, Brzyzyszki. Okoto 6.30 po potudniu staneliSmy w Pryciunach. Dom
mieszkalny znalezliSmy ozdobionym chorggwiami réznokolorowymi, lataren-
kami, wiencami z debu, ktorymi ozdobiona byta gtéwna brama przed dzie-
dzincem. Na facjacie patacyku w gorze zawieszony byl ogromnej wielkosSci
herb nasz dziedziczny, otoczony choragwiami i zielening. Przy ganku spotka-
ta nas Natalia i Eufemia z chlebem i solg oraz wszyscy inni cztonkowie
rodziny. Na fortepianie przez siostrzenice wykonywal sie marsz Pryciun.
Dzieciom i zonie podane byty wierice kwiatow i bukiety [...]"2°.

Pobytom w Pryciunach towarzyszyly wyjazdy do zaprzyjaznionych dwo-
row. Dolinscy odwiedzali m.in. Romeréw w Antonoszu, Daukszéw w Rubinie,
Pileckich w Alfonsowie, Rabcewiczow w Korejwiszkach. Na dworze pryciun-
skim takze organizowano spotkania, obiady, koncerty, iluminacje. Po §mierci
Kleopatry Dolinskiej i przeprowadzce do Wilna Artur czesto wysytat do Pry-
ciun corki, sam pozostawal w Wilnie.

Kierunek podrézy Dolinskiego i jego corek wyznaczata przyjazn, jaka
nawigzal z ziemianinem Janem Wierzbowskim, wiascicielem Feliksowa?2®
w poblizu Nowogrédka. Wierzbowski, podobnie jak Dolinski, wychowywat

25 A. Dolinski, Wspomnienia, k. 22-24.

26 To folwark szlachecki w powiecie nowogrédzkim, stanowit wtasno$é dziedziczna Magnu-
szewskich a Wierzbowski znalazt si¢ w ich posiadaniu po po§lubieniu Marii Magnuszewskiej,
ktora wniosta Feliksowo w posagu. Po jej smierci folwark pozostat w rekach Wierzbowskiego,
zob.: A. Jelski, Feliksowo, SGKPIL, t. II, s. 380.
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samotnie dwie corki (dziewczeta byly w podobnym wieku), a ta znajomosé
wyraznie dziatata na Dolinskiego terapeutycznie. Podczas pierwszej wizyty
w Feliksowie pamietnikarz przyznawal, ze atmosfera tam panujaca spowodo-
wata odzyskanie dawnej radosci. Klimat Feliksowa, zabawy, ktore tam orga-
nizowano, sposob zycia — wszystko to przywotywato wspomnienia z dziecin-
stwa i stalo sie stalym sposobem na odreagowanie zycia w miescie. Dolinski
nie tylko popisywal sie tam swoim glosem, ale rowniez tanczyt, jezdzit konno,
brat udziat w zabawach na $wiezym powietrzu. Cérki Dolinskiego i Wierz-
bowskiego zaprzyjaznily sie i bardzo lubily spedza¢ w Feliksowie okres waka-
¢ji i karnawal. Czas spedzany z Wierzbowskimi urozmaicaty liczne odwiedzi-
ny w pobliskich dworach, nabozeristwa w Nowogrédku, a takze zwiedzanie
okolic Nowogrédka, m.in. wyprawy nad jezioro Switez. Dolinski wspomina
czesto imprezy urodzinowe swoje i swoich corek, ktorym gospodarz Felikso-
wa nadawat wyjatkowa oprawe — zywe obrazy i iluminacje alei lipowej. Oto
jeden z opisow takiej wizyty, odbytej w maju 1895 r.:

»l...] Cata rodzina Wierzbowskich i moje corki spotkaty mnie o wiorste
z bukietem. Droga usypana byta kwiatami. Wieczorem byty zywe obrazy.
Dalej czas ptynal bardzo wesoto przy nadzwyczajnej uprzejmosci i goScinno-
$ci gospodarzy. Odzyskatem dawny humor. Uniesiony pradem ogélnej wesoto-
$ci duzo S$piewalem, nawet tanczytem i figlom i swawolom korica nie byto.
Sam pan Jan Wierzbowski lat 54 i jego starsza cérka Ida lat 18 i mtodsza
Maria lat 14 na wyscigi nam dogadzali, jak nie mniej i panna Maria Chodo-
rowska ich wychowawczyni. Wezly najscislejszej, najczulszej przyjazni mie-
dzy naszymi rodzinami zacisnigte. Tyle mamy wspélnego w przekonaniach
i przyzwyczajeniach, ze przyjazn ta trwaé powinna na zawsze [...]"27.

Wyjazdy Dolinskiego do Petersburga, gdy na stale osiadt w Wilnie miatly
poczatkowo charakter towarzyski. Jezdzit z corkami w odwiedziny do starych
znajomych . Starat sie, zeby corki poznaly tez miasto swojego dziecinstwa
i mogly zazy¢ ,wyzszej kultury”.

s...] 1 Maja 1892 roku o godzinie 2.20 w pigtek wyjechaliSmy z Wilna do
Petersburga, gdzie staneliSmy pomys$lnie nazajutrz o godzinie 11 z rana.
Spotkani i goscinnie podejmowani przez krewnych, zalokowani byliémy
w osobnym mieszkaniu na trzecim pietrze o 4 pokojach. Tegoz dnia o godzi-
nie 7 po potudniu byliSmy na majowym nabozenstwie w koSciele Sw. Stani-
stawa a potem na herbacie u dawnego przyjaciela — ksiedza dziekana Fran-
ciszka Dobrowolskiego. Ludnos$é przez lat 8 tak sie zmienila, ze bardzo mato
spotkaliémy znajomych twarzy. Wszakze garstka znajomych w Petersburgu
jeszcze pozostala. Weiggu bytnosci w stolicy odwiedzitem dawnych i nowych
znajomych [...]. Corki w towarzystwie swego wuja ogladaty osobliwosci stoli-
cy: Ermitaz, ogréd botaniczny etc.; wszystko to widziaty w dziecinistwie, ale
w pamieci sie ich zatarto. W Petersburgu prowadziliSmy zycie bardzo niere-
gularne; od obiadu wstawaliSmy czasem okolo godziny 7.30, a debata wie-

27 A. Dolinski, Wspomnienia, k. 158.
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czorna ciggneta sie nieraz do poétnocy. WréciliSmy z Petersburga do Wilna
zupelnie szczesliwie i w dobrym zdrowiu [...]"28,

Czesé podrozy Artura Dolinskiego byta podyktowana obowigzkami stuz-
bowymi, zwlaszcza od momentu, gdy otrzymal nominacje na agenta general-
nego w towarzystwie ubezpieczeniowym i otworzyl w Wilnie swoje biuro
(1896). Otrzymat on plenipotencje na dzialalno$¢ nie tylko w guberni wilen-
skiej, ale rowniez grodzienskiej, kowienskiej, witebskiej, mohylewskiej i min-
skiej. Ta praca wymagata wyjazdow, ktore czestokroc¢ taczyt z i odwiedzinami
znajomych. Raz do roku organizowane byly zjazdy towarzystwa ubezpiecze-
niowego w Petersburgu. Po raz pierwszy w takim zabraniu Dolinski brat
udziat w 1897 r..

-1 lutego w piatek o godzinie 8.30 wieczorem wyjechalem z Wilna,
a nazajutrz tj. 8 lutego w sobote o godzinie 10.30 z rana stanatem w Peters-
burgu, zatrzymawszy sie przy ulicy Wielkiej Koniuszennej w domu nr 23,
w umeblowanych pokojach, ktorymi zarzadza pani Wiktoria Ossedowska. Za
pokoik na trzecim pietrze ptace 1,5 rubla dziennie. Miatem pokéj pod nr 12.

Odwiedzitem Zarzad Assekuracyny, Departament Goérniczy i niemato
znajomych [...].

Bytem na wloskiej operze dwa razy — na «Hugenotach» i «Demonie».
W zarzadzie asekuracyjnym poznatem wszystkich urzednikéw i bytem bar-
dzo uprzejmie przez wszystkich przyjetym.

16 lutego o godzinie 2 po potudniu bytem na Ogdélnym dorocznym Zgro-
madzeniu Towarzystwa Asekuracyjnego, a wieczorem o 7 na paradnym obie-
dzie dawanym przez Zarzad. Byto 14 oséb.

18 lutego

Dyrektor Amburger wydat obiad (o0 7) na 30 osob. Bytem w liczbie zapro-
szonych. Trzy mowy byty skierowane do mnie — trzy razy odpowiadatem na
toasty na czes¢ moja. Potem $piewalem za co urzadzono mnie wielkie owacje.
Amburger calowal i dzigkowat. Opuscilem towarzystwo o godzinie 4 wieczo-
rem (bawiono sie tam do 5 godziny z rana). Z wielu urzednikami Zarzadu
bardzo si¢ zblizytem.

Wyjechatem z Petersburga w $rode 19 lutego o godzinie 8 wieczorem,
stanglem w Wilnie nazajutrz to jest 20 lutego w czwartek o godzinie 10.30
z rana”29,

Do zarzadu towarzystwa ubezpieczeniowego Dolinski byt wzywany co
jaki$ czas. Nawet pomimo probleméw ze zdrowiem wywigzywatl sie z tych
obowigzkow. Petersburg byt dla niego miastem przyjaznym, pelnym wspo-
mnien. Zawsze odwiedzal tam starych znajomych. W 1903 r. zostat zaproszo-
ny na jubileusz 75-lecia towarzystwa. Wowczas do Petersburga wybrat sie ze
swoja corkg Ludwika. Obok udzialu w uroczystosciach towarzystwa oprowa-
dzat ja po miescie, pokazywal zabytki Petersburga, bywat z nia w teatrze.

28 Ibidem, k. 122.
29 Tbidem, k. 172-174.
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,26 lutego w [1903] wieczorem z Lusig udaliSmy sie do Petersburga,
dokad bytem zaproszony na 75-letni jubileusz Towarzystwa asekuracyjnego
1-go Rosyjskiego 1827 r., ktorego zostaje Generalnym Agentem. Jubileusz ten
obchodzono uroczyscie w dniu 2 marca w niedziele. O godzinie 11 rano my
agenci ztozyliSmy zarzadzajacemu dyrektorowi Aleksandrowi Amburgerowi
adres uznania w kosztownej oprawie zebrany posrod nas kapitat 10 000 rubli.
Ja datem do sktadki 50 rubli na stypendium im. Amburgera w Petersburskiej
politechnice na fakultecie asekuracyjnym. Urzednicy centralnego zarzadu
i inspektorowie Towarzystwa ztozyli rowniez adres i kilka grup fotograficz-
nych, portretowych, ozdobionych tadnymi malowidtami akwarelowymi w fu-
teralach mahoniowych w ksztalcie stolika, kosztujacego 800 rubli. Byty to
prywatne owacje skierowane do dyrektora zarzadzajacego Amburgera.

Uroczysty akt jubileuszowy rozpoczat sie o godzinie 1 po potudniu w Sali
towarzystwa. Po odprawionym nabozenstwie prezes towarzystwa senator
Walerian Polowcew miat mowe okreslajaca historie i rozwdj towarzystwa
w ciaggu lat 75. Za tem odczytane byly i zlozone adresy na imie zarzadu
towarzystwa, w kosztownych oprawach; od agentéow i od urzednikéw central-
nego biura inspektoréw. Zatem urzednik Ministerium Spraw Wewnetrznych
wypowiedzial powinszowanie Ministra Plewego, Minister zas Skarbu Witte
powinszowal Towarzystwu dlugim listem, ktory byt odczytany. Nastepnie
deputacje od réznych Towarzystw krajowych i zagranicznych od przedstawi-
cieli prasy asekuracyjnej od bankéw, komitetow gietdowych, Cesarskiego po-
zarowego Towarzystwa etc. etc. Towarzystwa asekuracyjne krajowe, oprocz
bardzo pochlebnego adresu ofiarowaly kolumne marmurowa, na ktorej ma-
sywna srebrna grupa i dwa lwy podejmujace symboliczng tarcze a nad nig
futerat do adresu. Kosztowato to podobno okoto 1000 rubli. W koncu prezes
Towarzystwa w krotkim przemowieniu podziekowal wszystkim i zaprosit
obecnych na $niadanie, ktore odbyto sie w tymze gmachu z wielkg wspaniato-
$cia. Nie brakto tam ani wyszukanego jadta, ani szampana, ani méw.

Nazajutrz 3 marca Zarzad Towarzystw wydat wielki obiad na 250 oséb
w restauracji Kontana, specjalnie dla urzednikéw centralnego biura (180
0s6b), inspektoréw i przyjezdnych agentow.

Trzeba wiedzieé, ze agentow naszego towarzystwa w catym kraju jest
300, ale na jubileusz zaproszono tylko 20. Bylem wiec wyrézniony przez to
zaproszenie. Przy obiedzie wyznaczono mi miejsce obok inspektora Szlikiewi-
cza. Obiad rozpoczat sie o 7.30 po potudniu i trwat kilka godzin. Muzyka
zagrata marsza Towarzystwa 1827 roku specjalnie na ten cel skomponowane-
go przez inspektora Benoa. Wygltoszona byta i oda na czes¢ towarzystwa,
utozona przez jednego z urzednikow. Potem trzy razy grano i $piewano hymn
narodowy. Toastow i mow byto bez korica. Potrawy wyszukane, stoty w kwiaty
ubrane, wina wySmienite. Towarzystwo zaptacito za obiad podobno 3000 rubli.

We wtorek 4 marca odfotografowana zostata grupa przyjezdnych agentéw
z dyrektorem Amburgerem i jego dwoma pomocnikami, w ogole dwadziescia
kilka os6b. Przy pozegnaniu Amburger wreczyl mi zloty pamigtkowy zeton.
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W Petersburgu staliémy w hotelu Brystol na rogu WoZniesienskiego pro-
spektu i Morskiej ulicy, ptaciliSmy po 4 ruble dziennie za dwa pokoje.

ZwiedziliSmy wystawe Akademii Sztuk Pieknych, Wystawe Kostiumoéw
w Patacu Taurydzkim, Publiczng Biblioteke, Zaktad rzemieslniczy dla sierot
ksiedza Maleckiego i wspanialy szpital homeopatyczny [...]WréciliSmy do
Wilna zdrowo i pomy$lnie w dniu 8 marca 1903 roku rano”30.

W celu zorganizowania agentéw ubezpieczeniowych Dolinski w 1898 r.
odbyt podréz po guberni minskiej. W pamietnikach zawart opisy miejscowo-
$ci, w ktorych byt po raz pierwszy w zyciu: Nowej Myszy, Bobrujska, Stucka
i Minska.

o...] 30 czerwea o godzinie 9.30 z rana, udajac sie przez Nowogrddek,
Nowojelna, Baranowicze do miejscowosci Nowej Myszy, gdzie stanglem tegoz
dnia o godzinie 5.30 po potludniu. Ksiedza Antoniego Ganicza w domu nie
zastalem, pojechat do chorego i wrdcit nazajutrz z rana. Po powrocie jego
wystuchatem Mszy Swietej. Kosciot duzy, murowany, pod wezwaniem Prze-
mienienia Panskiego, tadnie utrzymany. Spotkatem tam panig Izabelke Ko-
dtubajowa, wdowe, z domu Mackiewiczowne, po 49 latach niewidzenia.

Miasteczko Nowa Mysz ma 200 domoéw katolickich, parafia obszerna,
chociaz ma tylko 4000 parafian. Po gosScinnym przyjeciu ksigdza Ganicza
wyjechatem z Nowej Myszy 1 lipca okoto godziny 1.30 po potudniu i przez
Baranowicze, Minsk pojechatem koleja do Bobrujska, gdzie stangtem 2 lipca
0 godzinie 5 z rana. Powiatowe miasto Bobrujsk rozrzucone na duzej prze-
strzeni i podzielone na duze kwartaty. Domy drewniane, jednopietrowe, ulice
szerokie ale blotniste i niebrukowane za wyjatkiem jednej szosowej. Mieszka-
nia i hotele dos¢ drogie. Za lichy pokdj w hotelu Szapiry ptacitem1 rubel za
dobe oprécz dodatkéw. Zywnosé takoz nie tania. Bobrujsk ma jakoby 60 000
mieszkaricéw (polowa Zydéw) katolikéw jest niewielu. Maly drewniany ko-
$ciotek na krancu miasta nie przenosi objetosci §w. Kazimierza w Katedrze
Wilenskiej. W calym miescie mowa wyjatkowo rosyjska. W obrebie bobruj-
skiej fortecy istniat kiedy$§ duzy murowany kosciol, ale przed 12 laty spalit
sie. Obecnie jest tu 1 kosciot, 2 cerkwie i okoto 60 wigkszych i mniejszych
zydowskich boznic. Jezdzitem do fortecy i ogladatem jg szczegétowo. Jest to
osobne do$¢ obszerne miasto nad sptawng rzeka Berezing (szersza od Wilii)
z mnéstwem szancow, fortyfikacji i doméw skarbowych, wytacznie murowa-
nych. Powiadaja, ze cata forteca ma 12 wiorst obwodu. Forteca juz skasowa-
na. Wojska duzo jednak pozostato. Ogélne wrazenie Bobrujsk wywiera nie-
systematyczne. Wszystko tu wieje chtodem i ponure, nieswojskie, nie ma
zycia, ruchu, wesotosci.

2 lipca wieczorem wyjechatem z Bobrujska (dylizansem) omnibusem
a nazajutrz 4 lipca o godzinie 11.30 z rana stanatem w Stucku. Okoto 16 mil
drogi (110 wiorst) przebytem w ciggu 15 godzin, nie wyjmujac dwéch godzin-
nych wypoczynkow. W Stucku odwiedzilem 80-letniego staruszka Lucjana

30 Ibidem, k. 208-212.
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Symonowicza i jego zone — krewna Jasia Wierzbowskiego. Zatrzymatem sie
w hotelu Centralnym przy gtéwnej ,,Szossowej” ulicy. Za maty pokoik ptace
50 kopiejek bez dodatkéw. Zycie jest tu tansze i tatwiejsze niz w Bobrujsku.
Stot (w klubie). Dobry miasto ma wyglad, sympatyczniejszy. Z jezykiem pol-
skim tatwiej sie spotyka. Kosciét katolicki murowany, dosé¢ obszerny, prawie
jak Nowogrodzki, ale Zle utrzymany. Modlacych sie mato.

Bardzo malowniczy strgj §wiateczny tutejszych wiesniaczek: spédniczka
biata lub kolorowa, krotka do kostek, u dotu obowigzkowo szeroki szlak
wzorzysty. Kaftanik dlugi, pod nim kamizelka. Na gtowie turbanik z chustki
wzorzystej z dwoma koncami spadajacymi na plecy. U dziewczat z przodu
gtowa odkryta i turbanik nie zakrywa wtosow, u kobiet zas zameznych wlosy
catkiem pod turbanikiem schowane. Stuck to stolica blondynek. Na 100 ko-
biet 75 jasnowlosych. Objechatem cate miasto, obejrzalem miejsce pogorzeli
— ogromny plac w gruzach, bo tez przed paru miesigcami 400 doméw sptoneto.

Kilka ulic brukowanych. Najlepsze: Szossowa i Szeroka wigzaca posrodku
bulwar. Kosciot katolicki (murowany), cerkwi 6, zbor kalwinski (murowany
jeden), boznic zydowskich 15. Gimnazjum klasyczne oSmioklasowe. Mieszkan-
cow przeszto 20 000. Przy krancu miasta przeptywa rzeka Stucz szerokoSci
jak nasza Wilejka31.

14 wrze$nia o poélnocy wyjechatem do Minska, gdzie stanatem okoto
godziny 8 z rana 15 wrzesnia w hotelu Paryskim przy ulicy Zachariewskie;j.
Zatatwiwszy interes z hrabig Czapskim objechalem lepsze ulice miasta
i bytem w kosciele bylym katedralnym potozonym w najlepszej czesci miasta.
Ladny, duzy kosciét i dobrze utrzymany, znalaztem jeszcze czes¢ nabozen-
stwa. Katolikow 1300. Drugiego kosciota — na Zlotej Goérce nie moglem wi-
dzie¢, bo byt zamkniety. Topografia Miriska tadna, wszedzie zielono§é, ogrody,
bulwary, skwery. Gubernatorska i Zachariewska ulice maja duze domy
i chodniki asfaltowane, sg tadne magazyny, rzeka Swistocz Mata. Miasto ma
charakter ruski”2.

W okresie wprowadzania swoich corek do zycia towarzyskiego Dolinski
zintensyfikowal wyjazdy do Warszawy. Pomimo tego, ze mial tam rodzine33,
stolicy ,Priwislinskowo kraja” nie odwiedzat zbyt czesto. Czasami wybierat
sie tam w celu niezbednych zakupéw (np. dwudniowy wyjazd po zakup insta-
lacji sanitarnych do remontowanej kamienicy). W drugiej potowie lat 90.
podréze z corkami do Warszawy odbywat 2—-3 razy do roku. Miato to zapewne
na celu wprowadzenie corek do Srodowiska inteligencji, zapoznanie ich
z najnowszymi trendami w sztuce malarskiej i teatralnej. Warszawa, podob-
nie jak Petersburg, mialy by¢ dla jego cérek miejscem kontaktu z kultura; ta
pierwsza jednak przede wszystkim z kulturg narodowa. Dodatkowo Genowe-
fa, ktora odziedziczyta po ojcu talent muzyczny, przez pot roku pobierata

31 Ibidem, k. 188—190.

32 Thidem, k. 191.

33 W Warszawie mieszkala jego bratowa Maria Dolinska, wdowa po jego stryjecznym
bracie Wtodzimierzu Dolinskim.
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w Warszawie lekcje Spiewu u Spiewaczki operowej Jozefy Szlezygiréwny.
Dzieki tym podrézom Dolinski odnowit stosunki rodzinne, byt zapraszany
z corkami na $wieta, §luby swoich bratankéw itd. Dodatkowo poznawat pol-
skie elity intelektualne i nawigzywal ciekawe znajomosci.

Skrupulatno$¢ we wszelkiego rodzaju rachunkach Artura Dolinskiego
zaowocowata interesujacymi zestawieniami wydatkow, ktore po kazdej pod-
rozy odnotowywal w swoich pamietnikach. Gltéwnym $rodkiem transportu
byty koleje. Wilno w II potowie XIX w. byto dobrze skomunikowane z Peters-
burgiem, Warszawa i z gtéwnymi miastami guberni péinocno-zachodnich34.
Pociagi rzadko ulegaty opéznieniom. Funkcjonowata kolej poleska i rosyjska.
W niektorych przypadkach Doliniski musiat korzystac¢ z dylizansow, krotsze
odlegtosci pokonywat w dorozkach. Ceny podrézy nie byty mate. Podréz do
Petersburga w 1894 r. ( Dolinski wraz z corkami spedzit tam 24 dni) koszto-
wata 480 rubli, podréz do Warszawy w 1997 r. 231 rubli, a w 1999 r. az 613
rubli. Zdecydowanie tansze byty wyjazdy do Feliksowa, ktore plasowaty sie
w granicach kilkunastu-kilkudziesieciu rubli. W tym przypadku wydatki
obejmowaty koszty biletow, ewentualne prezenty dla gospodarzy oraz ,na-
piwki” dla stuzby. W sprawozdaniach rachunkowych autor wspomnieri odno-
towywat nie tylko koszty wtasciwych podroézy, ale takze ceny réznych rozry-
wek, ktore nie nalezaty do najtanszych. I tak np. w Warszawie w 1999 r. na
,widowiska” Dolinski wydat 85 rubli, w Petersburgu w 1994 r. ,teatra, bale
i rézne rozrywki (oprocz toalety)” stanowity wydatek 88 rubli. Toaleta corek
na bale to wydatek rzedu 200 rubli. W rachunkach z podrézy Dolinski wyrdz-
nial: bilety kolejowe, koszty przejazdéw po miastach, zywnos¢ (tutaj niewielkie
kwoty), hotele, podarunki dla krewnych i znajomych, datki dawane stuzbie,
wydatki na lekarzy i leki. Wydatki na pobyty w Warszawie i Petersburgu,
ktore najczesciej trwaty od dwoch tygodni do miesiaca byly czesto wyzsze niz
pobierana przez Dolinskiego emerytura radcy stanu — 512 rubli. Cena prze-
jazdu pociagiem z Wilna do Petersburga jednej osoby wynosita okoto 15 rubli.
Na przejazd w obie strony z cérkami Dolinski wydawat juz ponad 130 rubli.
Bilety kolejowe, optacenie koni i tragarzy do Feliksowa dla trzech oséb nie
przekraczaty 35 rubli. Podréz koleja w dwie strony do Warszawy (3 os6b)
kosztowala 54 ruble.

Hotele i prywatne kwatery miaty rézne ceny. Pokdj w hotelu Centralnym
w Grodnie kosztowal za dobe 1 rubla i 20 kopiejek, prywatna kwatera
w Petersburgu — 2 ruble, Grand Hotel w Warszawie kosztowal za dobe
2 ruble i 40 kopiejek, a dodatkowo trzeba bylo wykupi¢ opal za 25 kopiejek
za dobe. Warunki w hotelach i na kwaterach nie byly komfortowe i Dolinski
ubolewat niekiedy nad niskim standardem, wysoko$cia dodatkowych kosztow
(wypozyczenie samowaru) lub niemita obstuga. Podczas wyjazdéw bardzo
rzadko stotowatl sie restauracjach-zazwyczaj na zywno$¢ wydawat niewiele,
np. w Warszawie w ciggu dwoch tygodni wydat niespelna 26 rubli. Bywat

34 Por. A. H. Kirkor, Wilno i koleje zelazne do Petersburga i Rygi. Przewodnik, Wilno 1862.
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raczej na proszonych obiadach u rodziny i znajomych. W Petersburgu i w War-
szawie musial korzystaé¢ z dorozek, na ktore tygodniowo wydawat okoto
5 rubli. Podarunki dla krewnych i znajomych wynosity okoto 20 rubli.

Artur Dolinski lubit wyjazdy. Na kartach spisanych wspomnien zajmo-
waly one wazne miejsce. Wysoko stawial sobie zwlaszcza nawigzywanie no-
wych znajomosci, ale tez spotkania ze starymi przyjaciélmi i krewnymi. By¢
moze liczne wyjazdy towarzyskie byty sposobem na oderwanie sie od codzien-
nej samotnodci, ktora z pewnoscig doskwierata mu po Smierci zony. Podczas
podrézy bacznie obserwowat charakter odwiedzanych miejscowosci, zwracat
uwage na architekture miast i indywidualne cechy mieszkancow. Cenit sobie
rozrywki kulturalne — teatr, opere, sztuki plastyczne — na co nigdy nie szcze-
dzit érodkéw finansowych. W swoich wspomnieniach jawi nam sie jako czto-
wiek w drodze, cztowiek w ciagtej podrozy, w ktorej poszukuje on ukojenia,
potwierdzenia swojej wartosSci i wtasnej, zagubionej w trudnych realiach toz-
samosci.

SUMMARY

Artur Dolinski (1831-1909) was born to a relatively affluent family of landed
gentry in the Eastern Borderlands. He shared the fate of many intellectuals inhabi-
ting the north-western guberniyas of the Russian Empire in the second half of the
19th century. Dolinski’s memoirs provide valuable insights into the life of intellectual
elites in Vilnius and Saint Petersburg. The family’s financial problems forced Dolin-
ski to take up employment in the Mining Department in Saint Petersburg. Dolinski
settled in Vilnius after retiring. His memoirs speak of the dilemma faced by a young
man who was forced to leave the Eastern Borderlands and embark on a civil servant’s
career in the Russian Empire for purely financial reasons. Dolinski recalls his jour-
neys from Petersburg to Vilnius, his home village of Pryciuny and Warsaw, as well as
his visits to families of landed gentry in the Eastern Borderlands and western
guberniyas where he traveled on business as an agent of a Russian insurance
company. Dolinski’s memoirs give a fascinating and detailed account of his journeys
across Russia and the partitioned Poland in the 19t century.
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ZWIAZKI KSIEDZA WALENTEGO BARCZEWSKIEGO
Z ,GAZETA OLSZTYNSKA”

Mimo ze ks. Walenty Barczewski (1856-1928) napisat w autobiografii,
drukowanej po raz pierwszy w ,Gazecie Olsztynskiej” na poczatku marca
1925 r., ze byt zaangazowany przy narodzinach trzech warminskich gazet
polskich, w tym takze ,Gazety Olsztynskiej”, to historycy nie chcieli w to
uwierzyé. Napisat w swojej autobiografii: ,Przy zaktadaniu trzech gazet pol-
skich dla Warmii byt takze czynny ks. B.[arczewski], mianowicie «Gazety
Olsztynskiej» 1886, «Nowin Warminskich» 1890 i «Warmiaka» 1893, wspoma-
gal, redagowal, pisywal i przez co sie znacznie przyczynit do utrzymania
i rozszerzenia poprawnego jezyka i ducha polskiego na Warmii i Mazurach”!.
Gdyby byto inaczej, zapewne zabraliby glos zyjacy jeszcze wowczas poeta
Andrzej Samulowski i Joanna Pieniezna badz tez dobrze znajacy poczatki
tego polskiego pisma Eugeniusz Buchholz.

Przyznaje, ze w swoich opracowaniach rowniez pomijalem ten fakt. Wy-
nikato to z tego, ze zaréwno ,Nowiny Warminskie” jak i ,Warmiak” w swoich
programach nie identyfikowaty sie z programem ruchu polskiego. Mato tego,
redaktor ,Warmiaka” z lat 1897-1904 ks. Jan Jabtonski nie widzial nic
zdroznego w germanizowaniu mieszkancéw potudniowej WarmiiZ. Raczej
przyjmowano, ze proboszcz z Braswatdu bardziej wtedy podzielal poglady
partii Centrum. Tymczasem postawa ks. Barczewskiego zdawata sie byé bar-
dziej ztozona. Byt Polakiem z krwi i ko$ci. Polsko§é wynidst z domu rodzinne-
go, a potem ja jeszcze bardziej pogtebiat w Chelmnie. I tej polskosci chciat

1 Wiarostaw [ks. W. Barczewskil, Z pismiennictwa polskiego na Warmii w XIX stuleciu,
,Gazeta Olsztyﬁska’i, [dalej GO], 1925, nr 54 z 6 III.

2 J. Jasinski, Swiadomosé narodowa na Warmii w XIX wieku. Narodziny i rozwdj, Olsztyn
1983, s. 309.
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stuzy¢ na potudniowej Warmii. Nie jest wykluczone, ze z chwilg objecia para-
fii w Braswaldzie juz myslal moze o mandacie poselskim. Zdawat sobie jed-
nak sprawe, ze glosami Polakow z okregu Olsztyn — Reszel go nie pozyska.
Dlatego poszukiwal porozumienia z polskim skrzydiem partii Centrum i pra-
gnal wypetniaé role szlachetnego mediatora miedzy ruchem polskim a nie-
miecka p/artiaﬁ, dazyt najpierw do wystawienia, jak to mialo miejsce na
Gornym Slgsku, wspolnego z Centrum kandydata. Kiedy w 1893 r. Polacy
wystawili znanego dziatacza pomorskiego, duszpasterzujacego w diecezji
chetminskiej, a wiec niezaleznego od biskupa warminskiego, ks. Antoniego
Wolszlegiera z Dabréowna, to ksigdz Barczewski na wiecu w 6wczesnym War-
temborku (teraz Barczewo) probowat wystapié¢ przeciw tej kandydaturze, ale
nie dopuszczono go do glosu. Ostatecznie ks. Wolszlegier zdobyl mandat
posta do niemieckiego. Parlamentu. To zwyciestwo Polakow jeszcze bardziej
wplyneto na antypolska postawe biskupa warminskiego ks. Andrzeja Thiela.
Biskup wydat 1 IX 1893 r. znamienne ostrzezenie w jezyku polskim i nie-
mieckim. Pisal: ,Podczas lat ostatnich powtdérnie rozpowszechniali chytrzy
i ambitni awanturnicy i agitatorzy, niby w interesie polskiej narodowosci,
ustnie i piSmiennie najniegodliwsze nieprawdy i oszczerstwa przeciwko wa-
szemu Kosciotowi wiernym kaplanom i nawet przeciw waszym biskupom.
[...] W waszej chwalebnej przyrodzonej niewinnosci nie macie zadnego poje-
cia, jacy niedobrzy sg ci z daleka przybyli zestance albo pieniedzmi okupieni
najemnicy podburzania. Oni najprzod chca was w podstepny sposéb oderwacé
od waszych wiernych katolickich kaptanéw i biskupéw, aby was pézniej wy-
da¢é herezji, rosyjskiej schizmie albo niedowiarstwu socjalistéw”%. Dal w nim
wyraz swemu zacietrzewieniu i braku checi zrozumienia zalozen programo-
wych ruchu polskiego na potudniowej Warmii. Nie mozna bylto wszak posa-
dzac ludzi skupionych wokdét ,Gazety Olsztyniskiej” o brak katolickiej orienta-
cji. Pismo starato sie z cala otwartosSciag pogltebia¢c Swiadomosé religijna,
laczyto ja jednak zawsze z polskg tradycja tej ziemi.

Sukces polskiego duchownego, ks. Wolszlegiera, sktonit biskupa i ksiezy
z partii Centrum do wydawania z poczatkiem 1894 r. katolickiego czasopi-
sma ,,Warmiak”. Nowe pismo miato przeciwstawic sie aspiracjom politycznym
,Gazety Olsztynskiej”, dazyto do jednosci z katolikami polskimi na ptaszczyz-
nie wyznaniowej, jezykowej i historycznej. W swoich zalozeniach zmierzato
do zgody z Polakami. Pierwszym redaktorem ,Warmiaka”, co spotkalo sie ze
zdziwieniem Polakow, zostat ks. Barczewski. Nie miat on jednak swobody
dziatania w redakcji. Rzekomo odzegnywat sie od druku artykutow przeciwko
wspolpracownikom ,Gazety”. Juz jako proboszcz w Braswaldzie wystapit
z artykulami przeciwko germanizacyjnym posunieciom inspektora szkolnego

3 W. Ogrodziriski, Wstep do: W. Barczewski, Kiermasy na Warmii i inne pisma wybrane,
wydat i wstepem poprzedzit, Olsztyn 1977, s. 11.

4 Obwieszczenie i ostrzezenie, ,Pastoralblatt fur die Diézese Ermland”, 1893, nr 11 z 1 XI,
s. 128
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Augusta Spohna®. Zamiescit tez kilka waznych artykuléw zrédlowych z hi-
storii i etnografii polskiej Warmii.

W latach 1894-1897 ks. Barczewski az trzykrotnie przyjmowal i rezy-
gnowal ze stanowiska redaktora ,Warmiaka”®. Wydaje sie, ze jego rezygnacje
byly forma demonstrowania protestu przeciw narzuconej przez wiekszosé
centrowa zbyt ostrej polityki wobec ,Gazety Olsztynskiej”’. W 1896 r. na
zebraniu ksiezy z partii Centrum, jak wynika ze sprawozdania zamieszczo-
nego w ,Gazecie”: ,ks. proboszcz Barczewski miat bardzo piekng i duchem
katolickim i polskim przesiagnieta mowe. Zachecat do uczenia w domu pol-
skiej mowy, wskazujac, ze polska mowa nie upada, ale sie podnosi, ze upasc
nie moze, bo Pan Bég dat narodowi polskiemu wielkich i natchnionych me-
z6w, poetow, ktorzy nam pozostawili piekne piesni i wiersze. Wtasnie po
upadku Polski, wtasnie w niewoli Pan Bog tych mezow wzbudzit przez co
pokazal, ze nie chce upadku, ale podniesienia sie narodu polskiego. Dzis
kazdy moze sie przekonac, ze przemocg ducha narodu zabi¢ nie mozna, ale
im wiecej sie Polakow ttoczy, tym wiecej oni poczuwaja sie do obrony praw
swoich”8.

W 1904 ks. Barczewski zostal wciagniety w osobliwy proces sadowy,
ktory redaktor ,Gazety” Seweryn Pieniezny wytoczyl proboszczowi parafii
w Ramsowie ks. Juliuszowi Weichslowi za napisanie w ,Warmiaku”, ze ,,Ga-
zeta Olsztyniska” ,najeta jest moskiewskimi rublami do podszczuwania”.
W pierwszej instancji Pieniezny wygral sprawe i ksiedza Weichsla skazano
na zaplacenie grzywny w wysokosci 40 marek lub odsiedzenie 10 dni wiezie-
nia. Proboszcz z Ramsowa ztozyt apelacje. Sprawa toczyla sie 18 VI 1904 r.
przed olsztynska Izbg Karna. Jako §wiadkow przedstawit: bytego redaktora
LAllensteiner Volksblatt” i wydawce ,,Warmiaka” Eugeniusza Buchholza, rol-
nika [Mieczystawa] Kusze z Jarot i wtasnie ks. Barczewskiego. Wymienieni
Swiadkowie nie byli w stanie potwierdzi¢ faktu finansowania polskiego pisma
rublami moskiewskimi. Na to proboszcz z Ramsowa powotat jeszcze dwodch
Swiadkow: kupca Werbera, z ktérym Pieniezny rzekomo odbyt podréz do
Warszawy oraz niejakiego Biatojana, usunietego z pracy w ,Allensteiner
Volksblatt”. Biatojan zeznat, ze przed siedmiu laty Pieniezny miat mu powie-
dziec, ze na utrzymanie ,,Gazety” otrzymuje pieniadze z zagranicy. ,,Bez nich
pismo by upadto”. Ksiedzu Barczewskiemu natomiast ks. Weichsel uczynit
zarzut, ze ten w przesztosci mial powiedzie¢ mu o moskiewskich rublach,

5 J. Obtak, Z dziatalnosci ks. Walentego Barczewskiego, ,Komunikaty Mazursko-Warmin-
skie” (dalej KMW) 1958, nr 2, s. 119.

6 Ks. W. Barczewski redagowat ,Warmiaka” w okresach miedzy 15 I a 15 II 1894,
nastepnie miedzy 15 VI 1894 a 26 IV 1895, wreszcie miedzy 8ia 2 IV 1897 r.

7 J. Jasinski, Polityczne poszukiwania ks. Walentego Barczewskiego na Warmii, w: Studia
ofiarowane profesorowi Stefanowi Kieniewiczowi w 80 rocznice urodzin, Warszawa, 1987, s. 636.

8 GO, 1896 nr 44 z 30 V.

9 Nasz proces z ks. prob. Weichslem z Ramsowa, GO, 1904 nr 72 z 21 VI; J. Chlosta,
Procesy sadowe ,,Gazety Olsztynskiej”, KMW, 1974, nr 3, s. 242-243.
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bedacych chlebem gazety. Wspominal tez o prywatnym liScie proboszcza
z Braswaldu na ten temat, ktory sie nie zachowatl. Sad Apelacyjny uwolnit
ks. Weichsla od kary. Identyczny werdykt uniewinniajacy ksiedza wydat row-
niez Wyzszy Sad Apelacyjny w Krélewcu, do ktérego odwotat sie z kolei
Seweryn Pieniezny. W tamtych czasach przed niemieckim sadem Polak za-
wsze stal na straconej pozycji.

O ile do konca 1906 r. ks. Barczewski, broniac spraw Polakéw do wtasne-
go jezyka i podtrzymywania kultury przodkow, nie angazowat sie bezposred-
nio w dzialania ruchu polskiego, dzieki czemu przeszedl obronng reka cata
kampanie niemieckiego radcy szkolnego Augusta Spohna przeciw niemu jako
obroncy polskosci w parafii braswatdzkiej, to pézniej zmienit taktyke dziata-
nia. Przekonat sie, ze wspotdziatajac z niemieckg partia Centrum nie bedzie
mogl nic wiecej uczynic¢ dla utrzymania polskosci potudniowej Warmii i po-
stanowit przyjaé zaproszenie do kandydowania do parlamentu niemieckiego
z ramienia dziataczy skupionych wokot ,Gazety Olsztynskiej”. Podczas po-
grzebu kanonika Augustyna Karaua w styczniu 1907 r. oznajmit zgromadzo-
nym konfratrom, ze zamierza przyjac to zaproszenie. Jego informacja wywo-
lata zaniepokojenie warminskich duchownych. W tej sytuacji wycofal sie
z kandydowania, ale zlozyt wazne oSwiadczenie, drukowane w ,,Gazecie Olsz-
tynskiej”: ,Szanownemu Komitetowi Wyborczemu na powiat olsztynsko-re-
szelski odpowiadam na honorujace mnie pismo z 18 grudnia, iz czekatem tak
dtugo na zgode centrowcow, spodziewajac sie jakiego korzystnego dla nas
kompromisu. Poniewaz centrum w tym wzgledzie znowu nic nie uczynito,
uwazam za sluszne i konieczne postawienie na Warmii dla Polakéw wtasnego
polskiego kandydata. Ja, niestety, ofiarowanej przez lud polski kandydatury
przyjaé nie moge, jakkolwiek zrazu oSwiadczylem gotowosé do jej przyjecia.
Z powodu pogrzebu ksiedza kanonika Karaua zesztej soboty bylo we From-
borku duzo ksiezy obecnych, bez wyjatku centrowych, ktorzy o mojej ewentu-
alnej kandydaturze z rak polskich z taka ujmg i grozbg sie wyrazali, iz
trudno mi przeciw takim oS$cieniom wystgpi¢. Mialbym poczawszy od ks.
Biskupa do najnizszego kapelana, wszystkich ksiezy, procz paru bliskich zna-
jomych za wrogéw i przy wyborach za przeciwnikow. Gdziebym sie podziat
w razie nieprzejscia? Przesiedlono by mnie w niemieckie strony, gdziebym
usechl, jak ks. dra Bilitewskiego przesadzono do Wolfsdorfu [Wilczkowa pod
Lubominem — J.Ch.], gdzie obecnie choruje i usycha. Czyz nie korzystniej dla
narodu na zdobytym pewnym stanowisku pracowaé, jak puszczacé sie na
niepewne, nowe pola zwodnicze”19. Popart wiec kandydature Polaka Leona
Czarlinskiego z Torunia, ale juz w 1911 r. w wyborach jego nazwisko znajdo-
watlo sie na pierwszym miejscu na liScie. Uzyskat wowczas 7549 glosow. Nie
zostat postem, ale nikt z reprezentantéw ruchu polskiego na Warmii nie

10 Ks. proboszcz Barczewski kandydatury przyjgé nie moze!, GO, 1907, nr 5 z 10 I; por.
ks. W. Barczewski, Kiermasy na Warmii, wyd. VII. Poslowie, noty, stowniczek, wykaz nazw
miejscowosci J. Chlosta, Olsztyn, 2002, s. 162.
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zdobyt dotad tylu gloséw. Napisano w ,Gazecie”: ,Nie zdotaliémy tgq raza
zwyciezy¢ naszych przeciwnikow, lecz mimo to nie mamy najmniejszego po-
wodu do zniechecenia i watpienia w site naszego ludu polskiego. OdniesliSmy
wielkie zwyciestwo, bo cho¢ kandydat nasz nie przeszedl, to jednakze zebrali-
$my na niego o wlasnych sitach dotad najwyzsza liczbe 7549 polskich gtosow,
a zatem o 2100 wiecej jak przed cztery laty”!l. Dalej: ,Czeéé, uszanowanie
i nieskonczona wdzieczno$é nalezy sie tez zacnemu kandydatowi ks. probosz-
czowi Barczewskiego, ktory stangwszy po stronie ludu polskiego i w obronie
praw tego ludu nie zrazal sie zadnymi grozbami i wszelkie zaczepki oraz
przesladowania z mitosci dla ludu tego znosit i niejednokrotnie jeszcze znosié
bedzie. Lud polski okazal swymi glosami, jakim zaufaniem obdarza swego
kandydata, a to samo zaufanie przelewa lud ten takze na ks. dr Bilitewskie-
go i ks. Poetscha, bo i oni swym ujeciem sie za ludem polskim przyczynili sie
niemalo do osiagniecia tak powaznej liczby polskich gtoséw”12.

k ok ok

Trzeba przyjac, ze ks. Walenty Barczewski byt wprowadzony w zamiary
utworzenia ,Gazety Olsztynskiej”. Swoje kontakty z polskim pismem jednak
do 1907 r. uzaleznial od stanowiska biskupa Thiela wobec ruchu polskiego,
skupionego wokot ,Gazety”. Nie mozna tez wykluczyé, ze brat w jakims$
zakresie udziat w pracach przygotowaweczych do druku pierwszych numeroéw.
Na pewno informowat go o tym, a moze tez wprowadzit w tok pracy, przyszty
redaktor ,,Gazety” Jan Liszewski, ktory w 1885 r. przez osiem tygodni miesz-
kal u ks. Barczewskiego, wtedy wikarego w Biskupcul!3. Przyszty redaktor
mogt zasiegaé rady, a nawet uzyskac jakie§ wsparcie finansowe. Indagowany
przez biskupa w tej sprawie biskupiecki proboszcz ks. Edward Herrmann
napisal w liScie z 25 V 1886 r., ze ks. Barczewski zaopiekowat sie Liszewskim
tylko z mitosierdzia, bez zadnych pobudek politycznych, bo potozenie mate-
rialne Liszewskiego bylo nadzwyczaj trudne. Po odbyciu stuzby wojskowej
cierpial na chorobe serca i tyfus, a przy tym nie mial $rodkow na leczenie.
Liszewski zrewanzowal sie tym, ze w pierwszym numerze ,Gazety” z 16
kwietnia 1886 r. ukazalo si¢ ogloszenie o mozliwosci zakupienia w redakeji
niewielkiej ksiazeczki ,Dziesie¢ ustug do NajSwietszego Serca Jezusowego
podtug Bi. Matgorzaty Marii Alakok wraz z wielu modlitwami ottarza”, ktorej
autorem byt wikary z Biskupca. Dodajmy do tego, ze ogloszenie to byto
powtarzane az w dziesieciu pierwszych numerach pisma. Janusz Jasinski
sugerowat, ze Barczewski moégl nawet pisaé do ,Gazety” teksty o tematyce
religijnej i historii Warmiil4. Potwierdzeniem tego moga by¢ teksty zawarte

11 Nasz kandydat ks. Walenty Barczewski, GO, 1911, nr 26 z 2 III.

12 Tbidem.

13 R. Traba, Niemcy, Warmiacy, Polacy. Z dziejéw niemieckiego ruchu katolickiego i stosun-
kéw polsko-niemieckich w Prusach, Olsztyn 1994, s. 106-107.

14 J. Jasinski, Polityczne poszukiwania..., s. 631.



230 Jan Chtosta

w ,,Gazecie”!®. Odbywalo sie to wszystko w okresie, kiedy Barczewski zaan-

gazowat sie¢ w prace Towarzystwa Czytelni Ludowych, wptacat sktadki na rzecz
towarzystwa do Poznania i zatozyl pierwsza w tym rejonie biblioteczke TCL
w Rzecku, prowadzong przez krawca Augusta Klomfasa.

Juz jako proboszcz w Braswaldzie, wraz z dwoma innymi duchownymi,
odprawit 26 lipca 1894 r. w olsztyniskim kosciele Sw. Jakuba msze Sw. zalobng
za dusze bylego redaktora ,Gazety” Jana Liszewskiego i brat udziat w uro-
czystosciach pogrzebowych.

W sposob szczegolny potraktowano w ,,Gazecie” 25-lecie Swiecen kaptan-
skich ks. Barczewskiego. W artykule przedstawiono jego biografie, wymienio-
no dotychczasowe miejsca postugi religijnej, a w podsumowaniu napisano:
sJakkolwiek lud polski na Warmii szanuje i powaza wszystkich kaptanow, to
jednak szczegélnym przywigzaniem i sympatia obdarza dostojnego Jubilata,
ksiedza proboszcza Barczewskiego, ktéry niczym nie zrazony stoi zawsze po
stronie upo$ledzonego ludu polskiego na Warmii. Oby nam Pan Boég dat
wiecej takich kaptanéw rodakow, a zapewne zazywaliby Polacy na Warmii
wiekszych swobéd tak w zyciu prywatnym, jak i w kosciele”16. Kilka dni po
tym, jak nikt inny z ksiezy warminskich, ks. Barczewski podziekowat
w ,Gazecie” za zlozone zyczenial’.

0Od 1910 r. wspoélpraca ks. Barczewskiego z ,Gazeta Olsztynsks” zaciesni-
la sie jeszcze bardziej. Oto 11 lipca tego roku na posiedzeniu Prowincjonalne-
go Komitetu Wyborczego w Pelplinie, na ktérym ustalono poparcie kandyda-
ta Centrum ks. Pawla Rohmana w najblizszych wyborach, wtasnie Kks.
Barczewski zostal zastepca przewodniczacego tego komitetu. Odtad wraz
z ks. dr. Robertem Bilitewskim wystepowat na wiecach.. Sprawozdania z tych
wiecOw zamieszczono w ,,Gazecie”. W swoim wystapieniu na wiecu w Gryzli-
nach z udziatem pot tysiaca osob, ktory odbywat sie na placu we wsi, ks.
Barczewski ,poréwnatl ucisk Polakéw w panstwie pruskim z uciskiem pierw-
szych chrzescijan. Jak oni w katakumbach kry¢ sie musieli tak i nam obecnie
na naszej polskiej ziemi odmawia sie dachu nad glowg i jeszcze jedynie pod
gotym niebem wolno sie nam zbierac i przesladowcow naszych oskarzaé. Mimo
to z pogodnym czotem patrzeé¢ mozemy, bo Bdog, ktory nas Polakami stworzyt
nie zezwoli na to, azeby nas wrogowie wytepili”l®. Zgromadzenie to spotkalo
sie z krytyczna oceng. Ksiadz dziekan Jozef Teschner z Olsztyna w sprawoz-
daniu do biskupa napisat: ,My jako reprezentanci partii Centrum zostaliSmy
przez polskie gazety obrzuceni btotem, a ks. Barczewski nic nie uczynit, aby
to zmienic. Jest skandalem, jesli Barczewski i Bilitewski dziataja przeciwko
proboszczom warminskich parafii, w ktérych wystepuja na wiecach”19,

15 GO, 1886, nr 13 z 9 VII; nr 14 z 16 VII; nr 16 z 30 VII; nr 19 z 20 VIIL.

16 25.letni jubileusz kaptariski, GO, 1908 nr 144 z 8 XII.

17 GO, 1908, nr 147 z 15 XII.

18 Wiec polski w Gryzlinach, 1910 nr 96 z 16 VIIIL.

19 Archiwum Archidiecezji Warmirniskiej w Olsztynie, sygn. A-279, pismo ks. J. Teschnera
z10X 1910 r.
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W kolejnych wyborach do Reichstagu, po $mierci ks. kanonika Jana
Hirschberga (zm. 19 XII 1910) na rok przed uplywem kadencji, Prowincjonal-
ny Komitet Wyborczy zdecydowal sie zglosi¢ na posta w okregu Olsztyn
— Reszel na pierwszym miejscu ks. Walentego Barczewskiego, obok ks. Ro-
berta Bilitewskiego i Andrzeja Samulowskiego z Gietrzwaldu. Polacy prze-
prowadzili kampanie wyborcza z duzym rozmachem. Urzadzono jedenascie
wiecow we wsiach potudniowej Warmii z udzialem dziataczy z Wielkopolski
i Pomorza. Az na siedmiu wiecach wystgpit sam proboszcz z Braswatdu.
W kazdym z wiecéw brato udziat od 200 do 500 os6b. Wszystkie byty szcze-
golng manifestacja polskosci, wytykano na nich gwalty zadawane Polakom,
upominano sie o prawa do swobodnego zycia polskiego w panstwie niemieckim.

Kandydatem partii Centrum byt ks. Kunibert Krix, od sierpnia 1897
roku proboszcz w Lamkowie, aktywny dzialacz niemieckich organizacji
chlopskich Ermlandischer Bauerverein oraz Landwirtschaftlicher Verein
w Olsztynie. Mowit swobodnie po polsku i zapowiedziat wiele razy, ze bedzie
ubiegal sie o prawa do jezyka ojczystego polskich Warmiakéw. Ksiadz Krix
i inni dzialacze centrowi twierdzili nie bez racji, ze ks. Barczewski ze wzgle-
du na ilosciowy stosunek Polakéow i Niemcow w okregu olsztynsko-reszel-
skim nigdy nie uzyska mandatu poselskiego, tak wiec jego obietnice przed-
wyborcze i tak nie znajdg swego pokrycia. W tych wyborach uzupetniajacych
centrowcy uzyskali jeszcze o 1701 gloséw wiecej niz w poprzednich20.

Takze i w nastepnych wyborach, w styczniu 1912 r, nie udalo si¢ — mimo
urzadzonych dziesieciu wiecow we wsiach pod Olsztynem i Biskupcem — ks.
Barczewskiemu zostaé¢ postem Reichstagu. Na ostatnim wiecu w Barczewie
w blisko godzinnym przemoéwieniu kandydat przedstawit swdj program:
y,o8wiadezyl, ze jako Polak z krwi i kosci chce stanaé w obronie stlusznych
praw ludu polskiego, tak gospodarzy, jak i rzemieslnikow, wyrobnikow i ro-
botnikow, réwniez w obronie wiary i mowy polskiej. Mowa ks. Barczewskiego
wywarta na stuchaczach wielkie wrazenie i lud goraco dziekowat swemu ka-
ptanowi za tak gorace stowa”?l. Byt ostro atakowany przez ,Ermléndische
Zeitung”. Zarzucano mu, ze nalezat do partii Centrum, a teraz rozbija jedno-
lity lud warminski. W zwigzku z tym zlozyl o§wiadczenie, ze ,zawsze wypo-
wiadat sie za polityka pokojowg z centrowcami na Warmii i proponowat
podzial mandatéow poselskich: dwoch dla Centrum i jednego dla ruchu pol-
skiego?2. Kandydat Centrum ks. Kunibert Krix z Lamkowa uzyskal az
12 205 glosow i to on zostal postem.

W tym samym 1912 r. ksigdz Barczewski wzigl udziat w XXIII Kongresie
Eucharystycznym, ktory odbyt sie¢ miedzy 10 a 15 wrzesnia tego roku. Patro-
nat nad tym kongresem objat sam cesarz Franciszek Jozef I. Wzieto w nim
udziat wielu Polakow. Z tego powodu w szczegdlny sposob podkreslono zastu-
gi Jana III Sobieskiego w pamietne zwyciestwo na Turkami. Proboszcz

20 J. Jasiniski, Swiadomosé narodowa na Warmii, op. cit., s. 349.
21 Wielki wiec w Wartemborku, ibidem, 1912, nr 6 z 13 1.
22 Oswiadczenie, ibidem, 1912, nr 2z 4 1.
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z Braswatdu przebywat w Wiedniu jako przedstawiciel ,Gazety Olsztynskie;j”,
co nie bez satysfakcji skomentowano: ,nasz lud polsko-warminski ma na
Kongresie Eucharystycznym takze swego zastepce w osobie czcigodnego ks.
Barczewskiego, ktory w niedziele [7 IX 1912] wyjechal do Wiednia”23.
W ,Gazecie” wydrukowano trzy relacje z Wiednia?%. Wszystkie sg raczej
opisem manifestacji katolikow z calego Swiata, anizeli oméwieniem meryto-
rycznych tematéw, podjetych na kongresie. Napisano tez o udziale Polakow
(na kongresie byto ich blisko 15 tysiecy ze wszystkich zaboréw) oraz odpra-
wionych nabozenstwach w kosciele §w. Michata przez 6wczesnego arcybisku-
pa lwowskiego Jozefa Bilczewskiego.

* sk ook

W czasie pierwszej wojny Swiatowej ks. Barczewski wspierat finansowo
,2Gazete Olsztynska”, wydrukowat w oficynie Joanny Pienieznej opracowanie
Geografia polskiej Warmii, a po zakonczeniu dziatan wojennych stanal na czele
Warminskiej Rady Ludowej, reprezentowat Warmie na Sejmiku Dzielnicowym
w Poznaniu, na ktérym obrano go wicemarszatkiem. Brat udziat w dziataniach
Polakéw w okresie poprzedzajacym plebiscyty w 1920 r. Brat udziat jako prze-
wodniczacy w zjezdzie delegatow towarzystw ludowych oraz w wiecu o§wiato-
wym Towarzystwa Czytelni Ludowej w Olsztynie 2 marca 1920 r., na ktérym
wygtosit dtuzsze wystapienia na temat czytelnictwa polskiego na Warmii,
mowit o biblioteczkach TCL, dziatalnosci Franciszka Szczepanskiego z Lamko-
wa i potrzebie rozwiniecia czytelnictwa ksiazek i gazet polskich?®. W ,Gazecie
wydrukowano tez o§wiadczenie ks. Barczewskiego: ,,Podczas publicznego wie-
cu w Braswaldzie 27 czerwca 1920 r. oznajmilem, ze zarzuty jakobym pobie-
rat wysokie wynagrodzenie za agitacje sq zupelnie nieprawdziwe. Mimo to
trzy dni pozniej na zebraniu Zwigzku Utrzymania Warmii (zatozonego przez
zdrajcéw Jabloniskiego i Zabke) jaki§ méwea glosit publicznie, ze pobieram
6000 marek miesigcznie za agitacje i ze widziano jak p. [Jan] Baczewski
wyptacal mi te sume. [...] Co do glosowania odpowiedzieé moge na rézne
zapytania z Warmii i Mazur, ze glos oddam jedynie za Polska”26.

Po przegranym przez Polske plebiscycie brat udziat w tworzeniu Zwigzku
Polakow w Prusach Wschodnich. Wraz z ksiezmi Bilitewskim i Karolem
Langwaldem wszedl do Komisji Szkolnej. Dwukrotnie, w 1921 i 1924 r. byt
wybierany do sejmiku prowincjonalnego w Krélewcu.

W 1921 r. ks. Barczewski wydrukowat wiele tekstow religijnych ,Gaze-
cie” i w jej dodatku pt. ,Gos¢ Niedzielny”, m.in. we wrzesniu i pazdzierniku
cztery artykuly po$wiecone kultowi Matki Bozej na Wschodzie. W ostatnim
zawarl trzy modlitwy odpustowe za schizmatykéw greckich, ulozone przez

23 GO, 1912, nr 108 z 12 IX.

24 Tbidem, 1912, nr 110 z 17 IX; nr 111 z 19 IX; nr 112 z 21 IX.

25 Pierwszy wiec oswiatowy TCL w Olsztynie, ibidem, 1920, nr 30 z 6 III.

26 Oswiadczenie ks. Walentego Barczewskiego, proboszcza w Brgswaldzie na polskiej War-
mii, ibidem, 1920, nr 82 z 8 VII.
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papiezy Piusa XI, Benedykta XV i Leona XIII2. W grudniu ukazaly sie
kazania na cztery niedziele Adwentu?8, we wrzesniu nadto zamieszczony
zostal fragment Geografii sztumskiego Powisla??, ,Gazeta” wydrukowala tak-
ze calo$¢ tego opracowania. Kiedy pod koniec 1921 r. rozpoczeto — jako
III wydanie — druk Kiermasow na Warmii, Eugeniusz Buchholz napisat: ,Jest
to temat najciekawszy dla Warmiaka juz nie raz rozpoczety, a dotad niedokon-
czony. Sg to «Kiermasy na Warmii», bijace serdecznoscia, rzewnoscia, prosto-
ta, a przy tym swojskoécia i wiernoscia, ze trudno oderwaé sie od nich”30.
Nastepnie ,Kiermasy” ks. Barczewskiego wydano w oddzielnej ksigzce.

W 1922 r. z delegacja 40 przedstawicieli z potudniowej Warmii i Powisla
ks. Barczewski udat sie do Fromborka, aby biskupowi Augustynowi Bludau-
owi przedstawi¢ memoriat, przedstawiajacy potrzeby duszpasterskie Polakow
w diecezji. W tym dokumencie m.in. napisano: ,Niech Jego Ekscelencja
Ksiadz Biskup raczy taskawie uwzglednié¢ przede wszystkim prosby rodzicow
polskich, ktorzy pragna, by ich dziatwa mogta stuchac¢ Stowa Bozego w jezy-
ku polskim, ojczystym [...] by przygotowanie do pierwszych Sakramentow
Swietych odbywalo sie w jezyku polskim. Spoteczenstwo nasze zanosi do
Ciebie Wysoki Pasterzu prosby, by nie zmniejszano iloSciowo polskich nabo-
zenistw i umozliwiono utrzymanie polskiego $piewu koscielnego™l. Ksiadz
Barczewski przedstawil ordynariuszowi wowczas mtoda poetke Marie Zienta-
rowne, ktora z tej okazji wyglosita specjalnie napisany wiersz. Mimo obietnic
ksiedza biskupa, ztozony memorial pozostat bez odpowiedzi.

Nie mozna wykluczy¢, chociaz nikt o tym dotad nie pisal, ze ks. Barczew-
ski spowodowat zatrudnienie w dniem 10 wrze$nia 1921 r. Marii Zientarow-
ny w redakcji ,Gazety Olsztynskiej”. Poetka byta przeciez jego uczennica,
a on czytelnikiem Jej debiutanckich wierszy, z ktérych pierwszy Pory roku
ukazat sie w ,,Gazecie” z data 4 grudnia 1920 r.

Wazna pozycje w dorobku ks. Barczewskiego stanowi cykl artykutéw
w ,Gazecie Olsztynskiej”, poSwieconych piSmiennictwu polskiemu na War-
mii. Drukowat je pod tytulem Z pismiennictwa polskiego na Warmii w XIX
stuleciu (1924 i 1925); w przyblizeniu — jak ustalit T. Oracki — byto to 105
odcinkow oraz Pismiennictwo polskie na Warmii w XIX i XX stuleciu (1925,
1927 i 1928), okoto 30 odcinkéw32. Potowa tekstéw, zawartych w tych opraco-

27 Wiarostaw, Czes¢ Marii na Wschodzie, Goéé Niedzielny (dalej GN), 1921, nr 38 z 17 IX;
nr39z24IX;nr40z1X;nr41z8X.

28 Kazania na niedziele Adwentu, ibidem, 1921, nr 49, 50, 51, 52.

29 Wiarostaw, Geografia sztumskiego Powisla, ibidem, 1921 nr 46 z 12 XI.

30 Pustelnik [E. Buchholz], Pogadanka literacka. To i owo, ibidem, 1921, nr 42 z 15 X.

31 Archiwum Akt Nowych w Warszawie, Konsulat RP w Kwidzynie sygn. 3672 k. 9.
Sprawozdanie z audiencji ludnosSci polskiej w Prusach Wschodnich u biskupa dr. Augustyna
Bludaua 21 IX 1922 r.

32 T. Oracki, Rozméwitbym kamien... Z dziejow literatury ludowej oraz pismiennictwa
regionalnego Warmii i Mazur w XIX i XX wieku, Warszawa 1976, s. 297. Ustalenie doktadnej
liczby odcinkéw tych opracowan ks. Barczewskiego jest niemozliwe ze wzgledu na braki
w rocznikach ,Gazety Olsztynskiej” z lat 1924, 1925, 1927 i 1928.
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waniach, znalazta sie w wydaniu ksigzkowym pt. Nowe koscioty katolickie na
Mazurach, wydrukowanym w 1926 r.

Posrod wydrukowanych opracowan wyrézniajg sie Kiermasy na Warmii,
z wydania na wydanie wcigz wzbogacane przez autora, stanowigace prawdzi-
wa peretke piSmiennictwa warminskiego. A wszystkie prace ks. Barczewskie-
go zostaty przez profesora Kazimierza Nitscha nazwane ,matg encyklopedia
polskiej Warmii”33. Trudno o bardziej trafne okreslenie spuécizny zastuzone-
go proboszcza z Braswatdu.

& sk ock

Trzeba przyjaé, ze ksiadz Barczewski byt zawsze zwiazany z ,Gazetg
Olsztynska”. Nie mozna poming¢ tego, co napisal we wspomnieniach. Ze
wzgladu na wrogie stanowisko biskupa warminskiego Andrzeja Thiela wobec
ruchu polskiego proboszcz z Braswatdu swoje kontakty w latach 1894-1906
z pismem Pienieznych nieco rozluznit. W nastepnych latach wspierat mate-
rialne olsztynskie pismo i w nim drukowat swoje najwazniejsze prace.

SUMMARY

In his autobiography, initially printed in Gazeta Olsztyriska in early March 1925,
Father Walenty Barczewski (1856-1928) wrote that he had actively contributed to
the birth of three Polish newspapers in the region of Warmia, including Gazeta
Olsztyriska. Historians were reluctant to give credence to his words. The autobiogra-
phy claims that ,a certain father B.[arczewski] edited and wrote articles for three
Polish newspapers in Warmia: Gazeta Olsztyriska, founded in 1886, Nowiny Warmiri-
kie, started in 1890, and Warmiak, founded in 1893. He thus contributed significan-
tly to the preservation of the Polish language and the Polish spirit in Warmia and
Mazury”. Jan Chtosta’s article discusses Father Walenty Barczewski’s collaboration
with Gazeta Olsztyriska.

33 K. Nitsch, Kiermasy na Warmii, ,Jezyk Polski”, 1922, R. 7, t. 5, s. 153.
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Listopad 1918 r. w dziejach 6wczesnego Swiata, w tym szczegdlnie naro-
du i panstwa polskiego stat sie okresem szczegélnym. Konczyta sie krwawa i
dtuga wielka wojna Swiatowa, ktora nie tylko przemeblowata mape politycz-
ng starego kontynentu, ale takze stanowita istotny czynnik umozliwiajacy
przeorientowania si¢ struktury spotecznej i ustrojowej w Europie, szczegol-
nie w Rosji. Swiat odlegly byt juz od tego, ktory cztery lata wczeéniej rozpe-
tal I wojne Swiatowa.

Dla narodu polskiego jesien 1918 r. stanowita z jednej strony kres panstwo-
wego niebytu, z drugiej poczatek II RP, a zarazem zmagan o jej uksztaltowanie
i przetrwanie, zmagan, ktére nie ograniczyly sie wylacznie do konfrontacji
z polityczno-militarnym zagrozeniem zewnetrznym, ale takze skoncentrowane
byly na przeciwdzialaniu wszelkim formom akcji, podjetych przez czynniki
wewnatrzpanstwowe, a wymierzonym w trwato$é, terytorialng nierozerwal-
nos¢, suwerenno$¢ i niepodlegtosé Polski.

Tworzenie struktur panstwowych stanowito efekt ogdélnospotecznego
pedu do restauracji wtasnego panstwa. OczywisScie proces ten nie byl pozba-
wiony politycznych swarow czy tez konfrontacji, ktore nie miaty tylko lokal-
nego charakteru!l, ale — niezaleznie od ideologiczno-politycznych animozji

* W przytaczanych cytatach zachowano oryginalng pisownie.
1 Szerzej zob. P. Lossowski, Zerwane peta, Warszawa 1986, passim; idem, Ksztattowanie sie
paristwa polskiego i walka o granice (listopad 19181 — czerwiec 1921), w: Historia dyplomacji
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— zarowno polskie partie prawicowe, centrowe, jak i lewicowe za priorytet
stawialy sobie cele ukierunkowane na utrzymanie niepodlegtosci i suweren-
nosci Polski. Na marginesie 6wczesnych pradow polityczno-spotecznych
w Polsce (m.in. niepodlegtosciowych), a czesto ukierunkowujac sie przeciw
nim jesienig 1918 r. poczal organizacyjnie ksztaltowac sie ruch komunistycz-
ny, ktérego glownym filarem stata sie¢ Komunistyczna Partia Robotnicza Pol-
ski (KPRP). Z racji swoich ideologicznych fundamentéw, stojacych w sprzecz-
nosci z ogolnonarodowymi dazeniami oraz przepisami prawa obowigzujacego
na terytorium parnstwa polskiego?, jak réwniez z powodu swoich ideowo-
personalnych powiazan z bolszewicka Rosja, a w konsekwencji i systematycz-
nie postepujacego catkowitego podporzadkowania sie Moskwie, podmiot ten
znalazt sie w orbicie operacyjnego zainteresowania wyspecjalizowanych
struktur panstwowych (MSW, MSZ, formacji ochrony granic oraz wojska
polskiego). Niewatpliwy prym w operacyjnym rozpoznaniu, inwigilacji, a w kon-
sekwencji w zatrzymywaniu dzialaczy KPRP/KPP oraz innych formacji ko-
munistycznych i komunizujacych wiodty agendy MSW.

Niniejszy tekst jest proba odtworzenia stanu wiedzy: o programie, dziatal-
nosci politycznej i organizacyjnej ruchu komunistycznego w pierwszych latach
jego istnienia (1918-1923)3, wyrazanej przede wszystkim w formie organizo-
wanych zjazdow i konferencji partyjnych, jakim dysponowat resort spraw we-
wnetrznych i podlegle mu struktury centralne, wiedzy, ktora byta systematycz-
nie rozbudowywana przez caty okres dwudziestolecia miedzywojennego.

polskiej, t. IV: 1918-1939, pod red. P. Lossowskiego, Warszawa 1995, passim; W. Suleja, Jozef
Pitsudski, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1995, s. 183-185; Réznymi drogami do niepodlegtosci.
Z Krzysztofem Kawalcem, Wiodzimierzem Sulejg i Pawtem Wieczorkiewiczem rozmawia Marek
Gatezowski, ,Biuletyn IPN” 2008, nr 11-12 (94-95), s. 4-22.

2 Dekret o wprowadzeniu stanu wyjatkowego, Dz.Pr.PP. z dn. 2 I 1919, nr 1 poz. 79;
Archiwum Akt Nowych (dalej AAN), 9/1181, Komunizm wobec prawa,1921 r., k. 1; K. Trembic-
ka, Miedzy utopiq a rzeczywistosciq. Mysl polityczna Komunistycznej Partii Polski (1918-1938),
Lublin 2007, s. 57. Przeciw dzialaniom organizacji komunistycznej wykorzystywano takze za-
rzadzenia MSW, wprowadzajace z dniem 1 IV 1919 r. na terenie b. Krolestwa Polskiego stan
wyjatkowy; zob. W. Kozyra, Polityka administracyjna ministréw spraw wewnetrznych Rzeczypo-
spolitej Polskiej w latach 1918-1939, Lublin 2009, s. 241. W latach pé6zniejszych wydano kolejne
akty prawne, ktore wykorzystywane bylty w akcji antykomunistycznej w niepodlegtej Polsce;
zob. Kodeks karny, Dz. U. RP z dn. 11 VII 1932, nr 60, poz. 571, rozdziat XVII i XVIII; Dekret
Prezydenta RP o niektérych przestepstwach przeciwko bezpieczeristwu paristwa z dn. 22 X 1934,
Dz. U. RP, 1934, nr 99, poz. 851; Dekret Prezydenta RP o ochronie intereséw parnistwa z dn.
28 XI 1938, Dz. U. RP, 1938, nr 91, poz. 623. Na temat prawodawstwa II RP wobec dziatalnosci
nastepczyni KPRP, tj. KPP zob. referat Adama Romana Kellera z 1935 r.; AAN, 9/1191, Wywrotowe
partie polityczne, 1935-1936 r., k. 5-6.

3 Lata 1918-1923 tworza spdjna i logiczna cezure czasowa w dziejach KPRP, w ogdle
ruchu komunistycznego w II RP. Data 1918 wiaze si¢ z powstaniem partii i poczatkiem konsoli-
dowania sie¢ dziataczy komunistycznych w Polsce pod jednym dominujacym szyldem organiza-
cyjnym. Z kolei rok 1923 zamyka okres ksztaltowania sie struktur KPRP, konczy sie tez walka
II RP o przebieg granicy wschodniej, co w sposéb niewatpliwy rzutowato na taktyke i dziatania
wobec Polski i Polakow podjete ze strony KPRP, czego wyrazem staly sie tezy i uchwaly
II Zjazdu partii.
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W MSW juz od 1918 r. kwestig inwigilacji i infiltracji Srodowisk komuni-
stycznych zajmowato sie Biuro Wywiadowcze?. Od marca do maja 1919 r.
zadania te przejatl istniejacy w ramach Wydziatu Informacji specjalny Referat
do Walki z Organizacjami Skrajnymi, a nastepnie nowo powstaty Referat IV
— do Walki z Komunizmem?®. W kolejnych latach zmieniajgca sie struktura
wewnetrzna ministerstwa spowodowata przeniesienie problematyki komuni-
stycznej do kompetencji Wydziatu Bezpieczenstwa Departamentu Polityczne-
go®. Ponadto od 1919 r. wspomniana kwestia znalazta sie w dyspozycji agen-
dy Komendy Gléwnej Policji Panstwowej (KG PP), jaka byta tworzona
jesienig tego roku na bazie Biura Wywiadowczego MSW policja polityczna
— Inspektorat Defensywy Politycznej’, a od sierpnia 1920 r. Wydziat IV KG PP8,
zastapiony nastepnie w 1923 r. przez Stuzbe Informacyjna®, a ostatecznie
w kwietniu 1924 r. przez Wydziat V KG PP, czyli Policje Polityczng!®. Na

4 A. Peploniski, Policja Paristwowa w systemie organéw bezpieczeristwa Drugiej Rzeczypo-
spolitej, Szczytno 1991, s. 22-28. Wskutek zaangazowania sie szefa Biura w przygotowanie
styczniowego zamachu stanu podlegta mu agenda zostata rozwigzana w marcu 1919 r.; zob. tez
W. Kozyra, op. cit., s. 239.

5 A. Peploriski, op. cit., s. 31.

6 W jego ramach problematyka komunistyczng zajmowat sie Referat II Informacyjny,
Referat III Organizacji Wywrotowych oraz Referat VII Ruchu Zawodowego, A. Peplonski,
op. cit., s. 39-41.

7 Szerzej zob. A. Misiuk, Instytucje policyjne w II Rzeczypospolitej, ,Przeglad Policyjny”
1999, nr 1(563)-2(54), s. 68-69; idem, Policja Paristwowa 1919-1939. Powstanie, organizacja,
kierunki dziatania, Warszawa 1996, s. 253. Inspektorat podlegat formalnie szefowi Sekcji Bez-
pieczenistwa i Prasy MSW, ktora to ukierunkowana byta na prowadzenie obserwacji i dokony-
wanie analiz wszelkich przejawow zycia spoteczno-politycznego w kraju, m.in. poprzez inwigila-
¢je, infiltracje Srodowisk uznawanych za antyparnstwowe. Ponadto dzialania antykomunistyczne
prowadzone byly takze przez Warszawskie Biuro Korespondencyjne oraz Oddziat Wywiadowczy
Dowéddztwa Glownego Milicji Ludowej; W. Kozyra, op. cit., s. 239.

8 W. Kozyra, op. cit., s. 252-253. Pod adresem Wydziatu minister Jézef Kuczyriski kiero-
wal pewne zastrzezenia odno$nie do zbyt duzego zaangazowania sit i srodkéw znajdujacych sie
w jego dyspozycji do obserwacji legalnych ugrupowan, podczas gdy ,cata uwaga [...] powinna
byé obecnie skierowana przeciwko PKRP i jej zamierzeniom wywrotowym”; AAN, 9/975, Do
Naczelnika Wydz. IV D. Gtéwnej Komendy Pol. Parist., Warszawa 26 VI 1921 r., k. 18-19.

9 Zob. AAN, 9/977 (dopltywy), Pismo L.T'B.3000 z dn. 26 IV 1923 r. Organizacja Stuzby
Informacyjnej, k. 34-36. Do zadan Stuzby Informacyjnej nalezato: ,1) Sledzenie wszelkich prze-
jawow zycia politycznego, spotecznego, narodowosciowego i zawodowego o ile one ze wzgledu na
swoj charakter, tendencje lub taktyke zagrazajgq caloSci, ustrojowi lub bezpieczenstwu Rzeczy-
pospolitej i informowanie o tem wtadz, 2) Tropienie szpiegostwa politycznego i wojskowego
[...]”; ibidem, k. 34. Zadania szczegotowo ukierunkowywata instrukcja MSW ,Stuzba Informa-
cyjna kierunek techniczny”; zob. AAN, MSW, 9/977 (doptywy), k. 40. Ponadto podstawag prawna,
funkcjonowania i dziatan Stuzby byly wydane przez MSW 27 VII 1923 r. ,Przepisy wykonawcze
do okélnika MSW nr 10 z dnia 26 IV 1923 r.”; zob. AAN, 9/977 (doptywy), k. 37-39 (zob. tez
AAN, 9/977 (doplywy), k. 52—53 verte.); W. Kozyra, op. cit., s. 264.

10 W. Kozyra, op. cit., s. 265. Wedle tajnej instrukcji MSW okreslajacej strukture oraz
zadania Policji Politycznej, dziatania jej winny by¢ ukierunkowane na ,Sledzenie wszelkich
przejawow zycia politycznego i spotecznego oraz Sciganie ich o ile ze wzgledu na swqj charakter,
tendencje lub taktyke zagrazaja calosci, ustrojowi lub bezpieczenistwu Rzeczypospolitej”;
AAN, 9/979 (doptywy), Organizacja Policji Politycznej, Warszawa 12 VIII 1925 r., k. 148. Zagad-
nienie przeznaczenia Policji Politycznej szerzej omawiata tajna instrukcja Komendanta Giownego
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odcinku wojskowym akeja antykomunistyczng zajmowaty sie agendy kontr-
wywiadowcze Oddziatu II Sztabu Generalnegoll, z ktérymi — zgodnie z wy-
tycznymi wtadz administracyjnych — miaty Scisle wspolpracowac miaty agen-
dy podlegte MSW12, przy czym jak pokazala praktyka, owa wspélpraca nie
zawsze ukladala sie bezkonfliktowol3.

Zainteresowanie struktur panstwowych czynnikami komunistycznymi
wynikato przynajmniej z dwoch powodow: 1) zaklasyfikowania ich jako ele-
menty wywrotowe, 2) postrzegania ich jako ,jaczejki” sowieckiego wywiadu
w Polsce, w ogole reprezentantow godzacych w polskg racje stanu interesow
Kremlal4,

Policji Panstwowej z sierpnia 1925 r., w ktorej stwierdzano, ze rzeczona agenda stuzy
W szczegolnosci zas do zapobiegania rozruchom wewnetrznym zagrazajacym ustrojowi i bezpie-
czenstwu Panstwa, ujawniania knowan antypanstwowych i nielegalnych objawow zycia poli-
tycznego”. Poufnej i szczegotowej inwigilacji podlegaé miaty wszelkie ,zwiazki i partje spoteczno
— polityczne dziatajace nielegalnie i stojace na gruncie antypanstwowym, jak np. Komunistycz-
na Partia Polski itp.”; AAN, 9/979 (doptywy), Instrukcja o sposobie prowadzenia stuzby w zakre-
sie resortu policji politycznej przez powiatowe komendy PP, 27 VIII 1925 r., k. 156; A. Peptonski,
op. cit., s. 102-103, 109, 112-114; A. Misiuk, Policja Paristwowa..., s. 251-287.

11 A. Peplonski, op. cit., s. 131-144; idem, Kontrwywiad II Rzeczypospolitej, Warszawa
2002, passim; idem, MSZ, Oddziat II oraz formacje ochrony granic wobec ruchu komunistyczne-
go w Polsce (1918-1926), ,Z pola walki” 1985, nr 1(109), s. 89—103; zob. tez T. Bohm, Z dziejow
naczelnych wtadz wojskowych II Rzeczypospolitej. Organizacja i kompetencje Ministerstwa
Spraw Wojskowych w latach 1918-1939, Warszawa 1994.

12° AAN, 9/977 (doptywy), Pismo L.T.B.3000 z dn. 26 IV 1923 r. Organizacja Stuzby Infor-
macyjnej, k. 34; AAN, 9/1055 (doptywy), Pismo poufne MSW nr 5.B.465. Do Pana Ministra
Spraw Wojskowych, Warszawa 25 VII 1924 r., k. 30; AAN, 9/976 (doptywy), Okélnik nr 12,
Warszawa 31V 1922 r., k. 38.

13 Szerzej zob. H. Skrzeczowski, Wspétdziatanie wojskowych stuzb informacyjnych z Poli-
cjq Panstwowq w II Rzeczypospolitej, Torun 2003, passim; AAN, 9/975 (doptywy), Okélnik nr 7,
Warszawa 28 VI 1921 r., k. 53.

14 Podporzadkowanie to bylo gléwnie dostrzegane przez polskie czynniki polityczne i woj-
skowe. M.in. w 1935 r. ptk Tadeusz Pelczynski, pelnigcy wowczas funkcje Szefa Oddziatu
II Sztabu Generalnego stwierdzit, ze ,[...] komunizm sam w sobie nie bytby bardziej groZzny niz
kazda inna doktryna polityczna, gdyby jego kierownictwo nie znajdowatoby sie w Moskwie”; cyt.
za T. Wyrwa, Wywiad i polityka w stosunkach polsko-francuskich przed 1939 rokiem, ,Zeszyty
Historyczne” 1984, z. 67, s. 206; zob. M. Kornat, Bolszewizm, totalitaryzm, rewolucja, Rosja.
Poczqtki sowietologii i studiow nad systemami totalitarnymi w Polsce (1918-1939), t. 1, Krakow
2003, s. 459; K. Trembicka, Komunistyczny model bezpieczeristwa paristwa, [w:] Swiat wokét
Rzeczypospolitej. Problematyka zagraniczna w polskiej mysli politycznej w pierwszej potowie
XX wieku, pod red. W. Parucha, K. Trembickiej, Lublin 2007, s. 467. W opracowaniach MSW
poswieconych zagadnieniom komunizmu kwestie podporzadkowania KPRP-KPP Moskwie defi-
niowano w sposob jednoznaczny. Czytamy tam m.in.: ,Ruch komunistyczny w Polsce, podobnie
jak i w innych panstwach traktowaé nalezy wytgcznie jako czgstke miedzynarodowego ruchu
komunistycznego, kierowanego i podsycanego przez Moskwe. [...] Na gruncie Polskim wykorzy-
stuje Komintern dla swej akcji rowniez i miejscowy element czeSciowo ideowy za$ w wiekszosci
wypadkow sprzedajny, ktory bedac suto optacany ze srodkéw Kominternu, wprowadza do zycia
spotecznego w Polsce zamet i destrukcyjne wywrotowe knowania”; AAN, 9/1188, O ruchu socja-
listycznym w ogdle, organizacje komunistyczne, 1930, k. 34-35; zob. tez AAN, 9/1143, Wydziat
Bezpieczeristwa, odpis: instrukcji Komitetu Wykonawczego III Miedzynarodéwki Komunistycz-
nej pt. Robota agitacyjna Kominternu za granicq. O utworzeniu jaczejek komulnistycznych]
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W kwestii pierwszej materiaty MSW w sposéb jednoznaczny zdefiniowaly
znaczenie pojecia ,organizacja wywrotowa”. Wedlug wyktadu opracowanego
przez radce Adama Romana Kellera z Departamentu Politycznego Wydziatu
Bezpieczenstwa MSW, a bedacego efektem wieloletnich obserwacji i krytycz-
nych analiz ideowo-politycznych zalozen komunizmu, za wywrotowa spotecz-
nie uznawano partie, ,ktéra pragnaé unicestwienia lub radykalnego prze-
ksztatcenia istniejacego porzadku spotecznego, politycznego i moralnego,
dazy do unicestwienia swych programowych celow w zakresie zycia spotecz-
no-kulturalnego, wbhrew woli wiekszosci spoteczenstwa, bezprawnie, Srodkami
gwattu az do rewolucji, t.j. zupelnej reorganizacji, albo gwattownego przewrotu
wlacznie. Inaczej te partje nazwaé mozna rewolucyjnemi”l®. Czynnikiem wa-
runkujacym zaklasyfikowanie danego podmiotu jako wywrotowego stawato
sie przede wszystkim jego stosunek do zagadnienia rewolucji spotecznejl®,
zwlaszcza realizowanej na wzor bolszewicki, a wiec jego taktyka dzialania,
nie zas sam stosunek do danego ustroju spotecznego. To — zdaniem Kellera
— pozwolito przeprowadzi¢ bardzo czytelny podzial wszelkich organizacji poli-
tyczno-spotecznych w Polsce na ,grupe stronnictw niewywrotowych”!? oraz
wywrotowych — rewolucyjnych. W tej ostatnie grupie wyszczegélniano orga-
nizacje legalnel8 oraz nielegalne, czyli te uwazajace sie za partie polityczne,
mimo ze ,dziataja w podziemiach konspiracji”!9. Za naczelna przedstawiciel-

i ugrupowarn robot. [niczyich], 1921, k. 1-10. Alicja Belcikowska, ktorej analizy dotyczace ruchu
komunistycznego zamieszczane byly w opracowaniach MSW (zob. AAN, 9/1188, k. 34-35) pod-
kreslata, ze podporzadkowanie kompartii Kominternowi stanowito doskonale narzedzie stuzace
realizacji polityki Moskwy: ,Zaznaczy¢ wypada, ze Miedzynarodéwka moskiewska posiada
w stosunku do poszczegélnych partii komunistycznych wtadze dyktatorska, ze uwazac ja mozna
za jedng partie, dziatajaca w réznych krajach, a zarzadzang z oSrodka w Moskwie”; Komunizm
wobec parlamentaryzmu. Przyczynki i dokumenty do dziejow komunizmu miedzynarodowego
i polskiego, oprac. i wstep A. Belcikowska, Warszawa 1922, s. 6.

15 AAN, 9/1191, Wywrotowe partie polityczne, 1935-1936 r., k. 2; zob. tez AAN, 9/1187,
Organizacje antyparistwowe, 1930 r., k. 11-24.

6 W swym opracowaniu Adam R. Keller podkreslal, ze przewodnisg ,cecha kazdej rewolu-
¢ji jest przemoc, gwalt, ktory przerywa, rujnuje, niszczy istniejacy porzadek prawny”; AAN,
9/1191, Wywrotowe partie polityczne, 1935-1936 r., k. 2. Takze w sporzadzonym w 1930 r. na
potrzeby Wydziatu Bezpieczeristwa MSW referacie Edmunda Steiborna pt. Organizacje anty-
paristwowe zwraca si¢ uwage na rudymentarng ceche dzialan komunistéw, tj. daznos¢ do na-
tychmiastowego uspotecznienia Srodkow produkeji poprzez ,krwawy przewrot”, ktory miatby
zapewni¢ realizacje naczelnego hasta ideologii bolszewickiej, a zatem i urzeczywistnienie celu
czynnikéw komunistycznych, tj. ,dyktatury proletariatu”. Ta wedle informacji MSW polegaé
miata ,na zaprzeczeniu rzagdéw parlamentarnych”; AAN, 9/1187, k. 4-5.

17 Tj. takich, ktére zostaly ,niestusznie nazwane legalnymi, odrzucajacych gwaltowny
przewrot (podkresl. K.S.), ktora obejmuje catq skale partii: zachowawczych (konserwatywnych)
poprzez umiarkowane i postepowe az do radykalnych nawet, ale rozwojowych, reformistycznych
czyli ewolucyjnych”; AAN, 9/1191, Wywrotowe partje [sic!] polityczne, 1935-1936 r., k. 3.

18 Wsréd tych referat powstaly na potrzeby MSW wyréznial: tzw. przybudéwki ,t.j. $wia-
domie ulegajace w wiekszym lub mniejszym stopniu, kierownictwu partii komunistycznej, albo
wprost przez nie stworzone , albo popierane finansowo” oraz podmioty niezalezne od partii
komunistycznej ,,zwalczane przez nig i odwrotnie zwalczajace, niekiedy nawet do$¢ ostro partie
komunistyczng”; ibidem, k.3.

19 Tbidem, k. 3.
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ke tej ostatniej grupy Keller uznawat KPP (wiec i jej poprzedniczke KPRP)
oraz jej autonomiczne przybudéwkiZ0 .

W kwestii drugiej, centralny aparat panstwowy miat pelng $wiadomosé
wykonywania przez KPRP roboty wywiadowczo-agenturalnej na rzecz Rosji
bolszewickiej, a nastepnie ZSRS. M.in. MSW posiadato instrukcje Egzekuty-
wy Miedzynarodéowki Komunistycznej z sierpnia 1923 r., w ktorej kierownic-
two Kominternu nakazywato komunistom podjecie dziatan wywiadowczych
na rzecz Moskwy. Te polega¢ mialy na zbieraniu szczegétowych informacji
dotyczacych polskich wtadz wojskowych, policyjnych i cywilnych?!. Ponadto
potwierdzeniem agenturalnej, prosowieckiej, a co za tym idzie antypan-
stwowej roli KPRP, a nastepnie KPP, byta dziatalno$¢ Wydziatu Wojskowe-
go partii, ktéra koncentrowata sie nie tylko na akcji agitacyjnej w szere-
gach wojska polskiego, ale gléwnie na jego wywiadowczej infiltracji
i inwigilacji, jak réwniez na prowadzeniu dziatan o charakterze sabotazo-
wo-dywersyjnym?22. Kreatorem wizerunku ruchu komunistycznego w Polsce,

20 Thidem, k. 3—4. Do nich zaliczano: KPZB, KPZU oraz ZMK w Polsce; H. Cimek, Komu-
nisci — Polska — Stalin 1918-1939, Biatystok 1990, s. 14; szerzej zob. J. Radziejewski, Komuni-
styczna Partia Zachodniej Ukrainy1919-1929. Weztowe problemy ideologiczne, Krakéw 1976;
A. Bergman, Komunistyczna Partia Zachodniej Biatorusi, [w:] Sprawy biatoruskie w II Rzeczypo-
spolitej, Warszawa 1984, s. 20-48; L. Krzemien, Zwigzek Mtodziezy Komunistycznej w Polsce.
Pierwsze dziesieciolecie (1918-1928), Warszawa 1972; AAN, 9/1187, Organizacje antyparistwowe,
1930 r., k. 19-22; AAN, 9/1189, Zarys historyczny i obecna dziatalnosé KPP, [1933], k. 7.

21 Zob. AAN, 9/1055 (doptywy), Ministerstwo Spraw Wewnetrznych. Do Urzedu Wojewédz-
kiego Oddz[iat] Informacyjny w Lublinie. W sprawie akcja informacyjno-wywiadowcza Egzekuty-
wy Migdzynarod[6wki] Komunlistycznej]l w Polsce, Warszawa dn. 11 marca 1924 r., k. 16-23;
zob. tez. KPP wobec poleceri III Miedzynarodéwki prowadzenia akcji wywiadowczej w Polsce,
oprac. M. Przeniosto, ,Kieleckie Studia Historyczne” 1995, t. 13, s. 231-238. Na potrzebe
infiltracji oraz agitacji ,,K” w armii wskazywat punkty 4 i 14 z ,21 tez” Zinowiewa; K. Trembic-
ka, Miedzy utopig..., s. 160-165. Zob. tez S. Jankowski [H. Glass], Metody ekspansji komuni-
zmu. Dzieje uksztattowania systemu w latach 1919-1939, Londyn 1982, s. 126, 128; AAN,
9/1191, Wywrotowe partie polityczne, 1935-1936 r., k. 6-7.

22 Szerzej na temat usilowan infiltracji struktur WP przez KPRP/KPP oraz préb powstrzy-
mania tej dziatalnosci zob. A. Peplonski, MSZ, Oddziat II ..., s. 94-95; idem, Zwalczanie
dziatalnosci wywrotowej w wojsku polskim w latach 1918-1939, ,Przeglad Wschodni” 2000, t. 7,
s. 257-272; idem, Likwidacja organizacji komunistycznej w 16. Putku Utanéw Wielkopolskich,
,Stupskie Studia Historyczne” 2001, nr 9, s. 317-323; 1. Pawtowski, Polityka i dziatalnosé
wojskowa KPP 1918-1928, Warszawa 1964, passim. P. Borek, Dziatalnosé KPP w garnizonie
siedleckim w latach 1927-1938, ,Szkice Podlaskie” 2007, z. 15, s. 46-60; idem, Komunistyczna
Partia Polski w garnizonie bialskim (1927-1938), ,Podlaski Kwartalnik Kulturalny” 2005, nr 4,
s. 22-33; M. Krzysztofinski, Dziatalnosé Wydziatow Wojskowych Komunistycznej Partii Polski
i Komunistycznej Partii Zachodniej Ukrainy na terenie Dowdédztwa Okregu nr X w Przemyslu
w latach 1924-1938, ,,Glaukopis” 2007/2008, nr 9/10, s. 139-176; P. Gontarczyk, Polska Partia
Robotnicza droga do wtadzy 1941-1944, Warszawa 2003, s. 33-37; K. Trembicka, Miedzy uto-
pig..., s. 166-169; AAN, 9/1187, Organizacje antyparistwowe, 1930 r., k. 16. Rozmiary i znacze-
nie dla partii komunistycznej tzw. ,roboty wojskowej” ujawnia instrukcja Kominternu prze-
chwycona przez MSW podczas likwidacji KW KZMP w Warszawie w VIII 1931 r.; AAN, 9/1068,
Koniecznosé i znaczenie roboty wsréd armii, [1931], k. 2-12 verte; zob. tez AAN, 1201, Sprawoz-
danie z ruchu komunistycznego i anarchistycznego za czas od 1 wrzesnia 1930 r. do 31 grudnia
1932 r, k. 87-103. Sprawozdanie te podkreslato, ze ,robota w wojsku” nalezy do najwazniej-
szych zadan partii stawianych jej przez III MK; ibidem, k. 90-91.
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jako tworu stanowiacego de facto narzedzie realizacji zadan i celéw sowiec-
kiej polityki zagranicznej, byta postawa komunistéw, w tym czlonkéw KPRP,
w tracie wojny polsko-bolszewickiej w latach 1919-192123,

Abstrahujac od analiz MSW, wynikajacych z oceny faktycznych dziatan
KPRP, istotng determinantg klasyfikujaca formacje komunistyczna jako pod-
miot wywrotowy—antypanstwowy byt stosunek don niepodlegtosciowych, le-
galnych, polskich organizacji politycznych. Ten bez watpienia wplywal na
charakter i intensywnos§é antykomunistycznych dziatan centralnych struktur
panstwowych, w tym i MSW. W tej materii szczegdlng uwage zwraca inicja-
tywa podjeta przez postow Zwigzku Ludowo-Narodowego, ktorzy na 14 posie-
dzeniu Sejmu Ustawodawczego wystapili wobec Wysokiej Izby z naglym
wnioskiem w sprawie zwalczania agitacji bolszewickiej i unicestwienia osrod-
kéw bolszewizmu czynnego w Polsce?*. Gléwny inicjator uchwaly, czotowy
polityk stronnictwa narodowego ks. Kazimierz Lutostawski uwazal, ze rudy-
mentarnym celem ,j0saczonego juz ze wszystkich stron i ginacego z wtasnej,
do absurdu doprowadzonej dzikosSci, bolszewizmu jest atak na odradzajace
sie Panistwo Polskie”??, atak ktéry mialtby zostaé zrealizowany wespét z wro-
go nastawionymi wobec niepodlegtosciowej polityki Warszawy sitami zbrojny-
mi Niemiec. W uchwale podkreslano, ze na terenie Polski ,pod okiem witadz”
organizuje sie i funkcjonuje ruch komunistyczny, ktory kolportuje swoja nie-

23 KPRP postrzegata wojne lat 1919-1921 jako wstep do wystapien rewolucyjnych
w Polsce, ktory zaowocowac miat w konsekwencji powstaniem Polskiej Republiki Rad Delegatow
Robotniczych, to z kolei sktanialo aktyw partyjny do propagandowo-politycznego, jak i agentu-
ralnego wspierania dziatan bolszewickich, skierowanych przeciw Polsce; zob. Wazniejsze uchwa-
ty partii od zjazdu zjednoczeniowego w grudniu 1918 r. do konferencji partyjnej w kwietniu 1920 r.,
Warszawa 1920, s. 11-12, 23-24; L. Ziaja, Ewolucja zalozeri programowo-politycznych KPP
(1918-1938), ,Z pola walki” 1985, nr 3(111), s. 27-28; H. Lauer-Brand, Komunizm w Polsce.
Trzy lata na przodujgcych pozycjach, [w:] Pisma i przeméwienia, Warszawa 1970, s. 36,
54-61; W. Kozyra, op. cit., s. 248; E. Horach, Lubelska organizacja KPRP wobec wojny polsko-
bolszewickiej w 1920 roku, ,Annales UMCS” 1996, sec. F, vol. 51, s. 143-147. Na temat postrzega-
nia i oceny przez MSW dziatalnosci KPRP podczas wojny polsko-bolszewickiej zob. AAN, 9/1189,
Zarys historyczny i obecna dziatalnosé KPP, [1933], k.5-6. Postawa komunistow wobec wojny polsko-
bolszewickiej byta systematycznie monitorowana przez aparat operacyjny MSW, czego dowodem
jest m.in. sprawozdanie Biura Wywiadowczego. Czytamy w nim: ,Wiadomo§¢é o posuwaniu si¢ ku
Polsce wojsk sowieckich ozywit ruch komunistyczny w Rzeczypospolitej. Nadziejom komunistow
z tego powodu dano wyraz na licznych tajnych zebraniach, o ktorych B.W. informowato [...].
Przywodcy wydali rozkazy, zwigzane z mobilizacjg wszystkich sit na catym terenie Polski i organi-
zowanie sympatykow w tym kierunku, a takze wzmozono agitacje. Jednoczesnie B.W. stwierdzito,
ze pieniadze na ten cel ptyng nie tylko z Rosji, ale i z Niemiec. Na jednym z zebran przywodeow
zaprojektowano otwarcie biura werbunkowego bolszewickiego”; AAN, 9/1196, Sprawozdanie
z dziatalnosci B.[iura] W.[ywiadowczego] za miesiqc styczeri 1919 roku, k. 2.

24 Biblioteka Sejmowa (BS), Sprawozdanie stenograficzne z 14 posiedzenia Sejmu Ustawo-
dawczego z dnia 14 marca 1919 r., s. 765. Zob. tez K. Sacewicz, Powstrzymaé zapedy rewolucyjne.
Antykomunistyczne inicjatywy parlamentarne Zwigzku Ludowo-Narodowego (1919—1928). Zarys
problemu, s. 4-6, (referat wygltoszony na konferencji pt. Komunisci, kryptokomunisci, sowieccy
poputczycy w II RP. Ludzie, struktury, dziatalnosé, zorganizowanej przez IPN Oddziat w Rzeszo-
wie w dniach 30 listopada — 2 grudnia 2011 r., maszynopis w zbiorach autora i organizatorow).

25 BS, Sprawozdanie stenograficzne z 14 posiedzenia..., s. T65.



242 Karol Sacewicz

legalng literature, przemyca bron, pieniadze oraz agitatoréw, jak réowniez
instaluje swoje jaczejki w roznych formach grupowej aktywnosci spotecznej,
badz tez niektore catkowicie opanowuje, jak m.in. Rady Robotnicze26. Wobec
powyzszego, co ZLN oceniat jednoznacznie jako przygotowywanie zamachu
stanu, a takze wyraz prowadzonej zdradzieckiej akcji szpiegowskiej, autorzy
uchwaty zwracali sie¢ do Sejmu o podjecie ,najenergiczniejszych krokow
i zorganizowanej, planowej walki rzadu, przy pomocy fachowej organizacji
wywiadowczej i obronnej, oraz przy wspétdziataniu calosci spoteczenstwa”27.

26 Wskazanie na Rady Delegatéw Robotniczych (RDR) jako instytucje spoteczno-polityczna
catkowicie opanowang przez komunistow bylo pewnym uogdlnieniem problemu. Niewagtpliwie
na forum prac Rad ujawnialy sie bardzo silne zakusy KPRP idace w kierunku ich zdominowa-
nia lub tez calkowitego opanowania, zwlaszcza ze KPRP, powszechnie uwazata je za forme
dyktatury proletariatu (szerzej zob. Rady Delegatéw Robotniczych w Polsce 1918-1919, oprac.
H. Bicz, Moskwa 1934, s. 49-53, 96-97). Niemniej jednak wobec opozycyjnej postawy niepodle-
glosciowego PPS (ta data sie zauwazy¢ chociazby w kwestii stosunku do rzadu Jedrzeja Mora-
czewskiego, co uwypuklaty odezwy frakcji partyjnych odczytane na posiedzeniu Warszawskiej
Rady Delegatow Robotniczych w dniu 15 I 1919 r.; zob. ibidem, s. 96-97; Rady Delegatéw
Robotniczych w Polsce 1918-1919. Materiaty i dokumenty, t. 1: Warszawska Rada Delegatow
Robotniczych, oprac. H. Buczek, Z. Szczygielski, Warszawa 1962, s. 168—-170 ) mocno zwalczane-
go przez KPRP (o zjawisku tym jednoznacznie méwit w wystgpieniu sejmowym poset ZLN
ks. Lutostawski, zob. BS, Sprawozdanie stenograficzne z 14 posiedzenia..., s. 767-768; zob. tez
K. Trembicka, Miedzy utopig..., s. 141) inicjatywy te w skali kraju — poza Zagtebiem Dagbrow-
skim — zawiodty, kompromitujac zdolnosci i mozliwosci organizacyjne oraz skuteczno$é spotecz-
nego oddziatywania partii komunistycznej. Na temat relacji na linii PPS-KPRP zob. K. Sace-
wicz, Wojna na lewicy — pierwsze starcie. Walka o hegemonie w warszawskich Radach Delegatéw
Robotniczych pomiedzy KPRP a PPS (1918-1919), s. 1-50 (referat wygtoszony na konferencji pt.
Komunisci w miedzywojennej Warszawie, zorganizowanej przez IPN Oddziat w Warszawie
w dniu 4 grudnia 2012 r., maszynopis w zbiorach autora i organizatord); M. Przeniosto, Partie
polityczne II Rzeczypospolitej wobec komunistéw polskich w latach 1918—-1921, ,Czasy Nowozyt-
ne” 1999, t. VII, s. 87-92; idem, Stosunki PPS — KPRP w pierwszych latach Drugiej Rzeczypo-
spolitej na przykladzie wojewdédztwa kieleckiego, ,Kieleckie Studia Historyczne” 1995, t. 13,
s. 127-135; K. Maj, Ksztattowanie sie taktyki jednolitego frontu w miedzynarodowym i polskim
ruchu komunistycznym w latach 1921-1922, |7, pola walki” 1965, nr 1(29), s. 36-37; H. Cimek,
op. cit., s. 8-14. Ministerstwo Spraw Wewnetrznych dzieki raportom nadsytanym przez Sekcje
Bezpieczenstwa Publicznego i Prasy Wydziatu Informacji doskonale orientowalo si¢ w istocie kon-
fliktu pomiedzy KPRP a PPS (zob. AAN, 9/1189, Zarys historyczny i obecna dziatalnosé KPP, [1933],
k. 5), jak rowniez monitorowalo dziatania socjalistow, majace na celu zahamowanie wplywow
komunistycznych w Radach (zob. AAN, 9/1197, Sprawa Zjazdu Rad Delegatéw Robotniczych, War-
szawa 26 V 1919 r., k. 160-162; AAN, 9/1197, Raport 84. Posiedzenie Rady Delegatéw Robotniczych,
Warszawa 7 VI 1919 r., k. 219; AAN, 9/1197, Projektowany strajk powszechny ze strony komunistéw,
Warszawa 12 VI 1919 r., k. 248-250; AAN, 9/1197, Raport 86. Przed jutrzejszym posiedzeniem przed-
stawicieli wiekszych Rad Delegatow Robotniczych w Polsce, Warszawa 14 VI 1919 r., k. 258-259) oraz
wykorzystywato (z réznym skutkiem) dziatalno$¢ Rad do infiltracji i aresztowan dzialaczy KPRP
(zob. AAN, 9/1197, Raport 87. Aresztowanie dokonane w dniu posiedzenia ,Narady Wiekszych Rad
Delegatéw Robotniczych”, Warszawa 16 VI 1919 r., k. 265-268).

2T BS, Sprawozdanie stenograficzne z 14 posiedzenia..., s. 765. W projekcie uchwaty zwra-
cano sie do wtadz panstwowych, a w szczegdlnosci do MSW i MSWoj., aby te instytucje wyko-
rzystujac swoje agendy podjely dziatania zmierzajace: do likwidacji oSrodkéw drukowania i kolpor-
tazu antypanstwowej literatury bolszewickiej: do wyeliminowania przybytych do Polski agitatorow;
do uniemozliwienia przemytu do Polski dla KPRP broni oraz funduszy pienieznych; oraz do
,przedtozenia niezwtocznie Komisji Spraw Zagranicznych wszystkich posiadanych materiatow,
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Sejm Ustawodawczy RP wielokrotnie debatowal nad wnioskami naglymi
oraz rezolucjami poswieconymi problemowi dziatalnosci ruchu komunistycz-
nego w Polsce?8, co niewatpliwie wytwarzato atmosfere politycznej akceptacji
dziatan sitowych resortow panstwa wymierzonych w czynniki komunistyczne.
Tak jak zostalo to juz podkreslone w omawianym okresie gléwng sita politycz-
na w Polsce, a zwtaszcza w parlamencie, determinujaca wszelkie inicjatywy
o charakterze antykomunistycznym byt ZLN2°. Niemniej jednak nie oznacza
to wcale biernosci i absencji innych polskich §rodowisk politycznych w debacie
dotyczacej zagadnienia przeciwdziatania akcjom czynnikéw komunistycz-

nych, badZ w ogéle w krytycznej dyskusji nad istota komunizmu3°.

dotyczacych akcji bolszewickiej w Polsce, w celu umozliwienia zarzadzen Sejmowych dla zabez-
pieczenia Polski przez skoordynowanie miedzynarodowej akcji ochronnej przeciwko zarazie
bolszewizmu”; ibidem, s. 765. Zalozenia te natrafily na zdecydowany opor ze strony lewicy,
zwlaszcza PPS; ibidem, s. 769, 775-776; K. Sacewicz, Powstrzymaé..., s. 6-7.

28 K. Sacewicz, Powstrzymaé..., s. 5-13; M.in. na 17 posiedzeniu Sejmu Ustawodawczego
trwata dalsza burzliwa debata nad nagtym wnioskiem postéw ZLN wniesionym na 14 posiedze-
niu sejmu, ktora zakonczyla sie glosowaniem i skierowaniem wniosku do prac w Komisji
Administracyjnej; BS, Sprawozdanie stenograficzne z 17 posiedzenia Sejmu ustawodawczego
z dnia 21 marca 1919 r., s. 919-961; Sejm, ,,Gazeta Warszawska” (dalej GW), 22 III 19191, nr 80,
s. 2-3. Podczas 76 posiedzenia Sejmu Ustawodawczego debatowano nad sprawozdaniem Komi-
sji Administracyjnej, a nastepnie po burzliwej dyskusji przyjeto rezolucje, ktéra wzywata Mini-
stra Spraw Wewnetrznych ,wobec stosowania terroru i gwattu przez agitatoréw komunistycz-
nych w szpitalach warszawskich [...] do przedsiewzigcia energicznych sSrodkéw”;
BS, Sprawozdanie stenograficzne z 76 posiedzenia Sejmu Ustawodawczego z dnia 24 lipca 1919 r.,
s. LXXVI1/26-LXXV1/42. Z kolei na 260 posiedzeniu Sejmu Ustawodawczego debatowano nad
zgloszonym przez postéw ZLN projektem ustawy ,w sprawie tymczasowych zarzadzenn w przed-
miocie zwalczania knowan przeciwpanstwowych”. Po bardzo burzliwej debacie projekt nie zo-
stal przyjety, ale tez go nie odrzucono kierujac do dalszych prac na forum Komisji Prawniczej
i Administracyjnej; BS, Sprawozdanie stenograficzne z 260 posiedzenia Sejmu Ustawodawczego
z dnia 15 listopada 1921 r., s. CCLX/6- CCLX/39. 30 XI 1921 r. Sejm obradowat nad naglym
wnioskiem PSL — Wyzwolenie w ,sprawie antypanstwowej agitacji p. Zamorskiego” podczas
ktorej kolejny raz Wysoka Izba pochylita si¢ nad problematyks aktywnosci komunistycznej
w Polsce; BS, Sprawozdanie stenograficzne z 266 posiedzenia Sejmu Ustawodawczego z dnia
30 listopada 1921 r., s. CCLXVI1/22-CCLXV1/49.

29 Niewatpliwie wynikalo to z zalozen programowych Zwigzku. W projekcie programu
ZLN przedstawionym wtadzom zwigzkowym podczas II Zjazdu ZLN w pazdzierniku 1919 r.,
czytamy: ,Dazenia do rewolucji i gwattownych przemian spotecznych godzace w podstawy bytu
panstwowego, musza byé zwalczane na rowni z zakusami wrogéw zewnetrznych”; Projekt pro-
gramu ZLN, ,GW”, 24 X 1919, nr 291. Poza wnioskami oraz interpelacjami poselskimi, takze,
a moze i przede wszystkim to publikacje na tamach organéw prasowych zwigzanych z partig lub
tez ideowo bliskich $rodowisku demokratyczno — narodowemu uzewnetrzniaty antykomunizm,
antybolszewizm ZLN; zob. m.in. Wszechbolszewizm. Instrukcja bolszewicka, ,GW”, 3 IV 1919,
nr 92; Walka z bolszewizmem, ,GW”, 5 IV 1919, nr 94; Niebezpieczeristwo rosnie, ,GW, 13 IV
19191, nr 102; Bolszewizm niemiecki, ,GW”, 17 IV 1919, nr 106; Bolszewizm a Polska cz. 1,
L,GW”, 3 II 1920, nr 33; Bolszewizm a Polska cz. 2, ,GW”, 4 II 1920, nr 34; Bolszewizm a Polska
cz. 3, ,GW”, 5 II 1920, nr 35. Zob. tez E . Maj, Zwigzek Ludowo Narodowy 1919-1928. Studium
z dziejow mysli politycznej, Lublin 2000, s. 422-424.

30 Ze zrozumialych wzgledéw antykomunizm charakteryzowal postawy $rodowisk konser-
watywnych, ktorych emanacjg pogladéw byt m.in. dziennik krakowski ,Czas”; zob. m.in. Ewolu-
cje komunizmu, ,Czas”, 12 II 1921, nr 34; Socjalisci i komunisci, ,Czas”, 28 II 1921, nr 48;
Aresztowanie komunistéow we Lwowie, ,,Czas”, 9 IV 1921, nr 129.
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Na pozycjach antykomunistycznych stata réwniez PPS, mimo ze w opinii
Srodowisk demokratyczno-narodowych wspierata wiele inicjatyw komunistycz-
nych3l. Niemniej jednak to dziatania partii socjalistycznej spowodowaty zaha-
mowanie rosnacych wptywéw KPRP w wielu Radach Delegatow Robotniczych
w 1919 r., a w konsekwencji ich likwidacje. Stanowisko partii wobec dziatalno-
$ci czynnikéw komunistycznych uzewnetrzniato sie m.in. na tamach jej sztanda-
rowych organéw prasowych, kreujac tym samym niechetna, niekiedy tylko po-
wsciagliwa, ale systematycznie rozwijajaca sie postawe antykomunistyczng
szeregow partyjnych, w ogole catego spotecznego zaplecza partii. W opinii socjali-
stow dziatania KPRP paralizowaly prace Rad Robotniczych, miaty niewatpliwy
charakter antyniepodlegtosciowy, a takze anarchizowaty calos¢ zycia spotecz-
no-politycznego w Polsce, majac znamiona akcji wywrotowej, wrecz wichrzy-
cielskiej, ktéra ponadto dezorganizowala walke o interesy robotnikéw32. To,

31 Antywojenna retoryka PPS byta przez formacje prawicowe postrzegana jako skorelowa-
na z antywojenng akcjg komunistow; zob. m.in. Pod czerwonym sztandarem, ,GW”, 27 VII 1919,
nr 234; Hasta antyparistwowe PPS, ,GW”, 21 I1X 1919, nr 258; W stuzbie u komunistéw, ,GW”,
22 IX 1919, nr 259; Socjalisci za bolszewikami, ,GW” 4 1 1920, nr 4; Agitacja socjalistéow za
pokojem, ,GW”, 11 II 1920, nr 41. Druga strona nie pozostawala dluzna stosujgc okreslenia
typu ,wichrzenia endecko-komunistyczne”, lub tez dowodzac istnienie wspolnego ,komunistycz-
no-endeckiego”, nieformalnego frontu nienawisci wobec Pitsudskiego i PPS; szerzej zob. 1. Kepa,
Stereotyp przeciwnika na tamach polskiej prasy robotniczej w latach odzyskiwania niepodlegtosci,
SKwartalnik Historyczny” 1986, nr 4, s. 1087; Endecy i komunisci, ,Naprzod”, 26 11 1922, nr 47.

32 Na temat antykomunistycznej postawy PPS zob. m.in. Bolszewicy — komunisci i R.D.R.
w Polsce, ,Robotnik” 8 VI 1919, nr 211; Kryzys w Radach Del. Rob., ,Robotnik”, 18 VI 1919,
nr 220; W walce z wichrzeniem komunistéw, ,Robotnik”, 25 VI 1919, nr 227; Warcholstwo
komunistyczne w Zwigzkach Zawodowych, ,Robotnik”, 3 X 1919, nr 326; Komunistyczny kra-
mik, ,Robotnik”, 17 X 1919, nr 340; XVII Kongres PPS (Drugi dzieri obrad), ,Robotnik”, 23 V
1920, nr 137; Komunizm przy pracy, cz. II, ,Robotnik”, 8 1 1921, nr 7; Zebrzqcy bolszewizm,
LRobotnik”, 12 VIII 1921, nr 215; O polskich komunistach, ,Robotnik”, 26 VIII 1921, nr 228;
O polskich komunistach cz. II, ,Robotnik”, 27 VIII 1921, nr 229; Jednolity front. Napisat poset
Ignacy Daszyriski, ,Naprzod”, 24 III 1922, nr 69; Kongres PPS. Stosunek partii do zwigzkow
zawodowych, ,Robotnik”, 7 X 1923, nr 273; Najnowsze hasta komunistéw polskich, ,Robotnik”,
21 XI 1923, nr 318. Istotnym wydarzeniem ksztaltujacym postawe PPS wobec KPRP byto
przyjecie przez obradujaca w dniach 14-15 V 1922 r. Rade Naczelng PPS rezolucji autorstwa
Kazimierza Czaplinskiego, ktora definitywnie odrzucata mozliwos¢ jakiejkolwiek wspotpracy
z komunistami. Czytamy w niej: ,[...] Rada Naczelna PPS odrzuca wspétdziatanie z III Miedzy-
narodowka i partig komunistyczna, zwtaszcza ze komuniSci ujawnili swe prawdziwe oblicze
w ruchu zawodowym, ogromnie utrudniajac walke klasowych zwigzkéw zawodowych swa takty-
ka «jaczejek» i demagogii”; Rada Naczelna PPS, ,Naprzod”, 19 V 1922, nr 111. Dos¢ istotnym
aspektem antykomunistycznej dziatalnosci PPS jest fakt, ze bardzo krytycznie ustosunkowywa-
ta sie ona do wszelkich zgtaszanych, m.in. przez ZLN, projektow ustaw wyjatkowych majacych
na celu stworzenie norm prawnych umozliwiajacych zwalczanie dziatalno$ci komunistycznej;
zob. Ustawa wyjgtkowa, ,Robotnik”, 10 XI 1921, nr 304; K. Sacewicz, Powstrzymac..., s. 7. Nalezy
nadmienié, ze antykomunizm PPS reprezentowany przez partie juz od poczatku II RP byt konsekwen-
cja nie tylko réznic ideowych i taktycznych, ktore uzewnetrznity sie¢ na ptaszezyznie pracy w Radach
Robotniczych, ale takze wynikal z wrogiej, wrecz agresywnej postawy KPRP wobec rzadu Jedrzeja
Moraczewskiego; zob. AAN, 9/1188, 9/1188, O ruchu socjalistycznym w ogéle, organizacje komunistyczne,
1930, k. 35; Platforma polityczna, [w:] KPP. Uchwaty i rezolucje, t. 1: I-I Zjazd (1918-1923), oprac.
F. Kalicka, S. Zachariasz, Warszawa 1954, s. 41-42. Henryk Lauer-Brand dzialania PPS okreslat
mianem ,socjalzdrady” i stwierdzal, ze to z ta organizacjg KPRP bedzie toczy¢ ,ciezkie boje”;
H. Lauer-Brand, op. cit., s. 62, 67. Wart zasygnalizowania jest fakt, ze ruch socjalistyczny
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zdaniem PPS, stalo sie przyczyna marginalizacji kompartii, a w konsekwen-
cji doprowadzilo do catkowitego bankructwa komunizmu w Polsce33.
Antykomunistyczne hasta oraz postawy byly wyrazane takze przez ugru-
powania ludowe3%. Organ prasowy partii Wincentego Witosa ,Piast” pisal:
,Bracia chlopi, pamietajcie o tem, ze bolszewizm przyniesie Wam utrate
wolnosci 1 utrate wszelkich praw, jakie lud zdobyt z Polska i zdobywa. Pedzcie
od siebie precz agitatoréw bolszewickich [...] Kazdego, kto agituje [...] przeciw
zgloszeniu sie do wojska [...] nalezy oddac¢ pod sad i kule mu w teb wpakowac,
bo to zdrajca Ojczyzny, to naprawde najgorszy wrég ludu”3®. Takze Chlopskie
Stronnictwo Radykalne w swym programie politycznym z 20 marca 1922 r.
wprost okreslito komunizm ,jako wroga intereséw chtopskich i ideologii chtop-
skiej”36. Takze PSL ,Wyzwolenie”, mimo swojego lewicowego charakteru, po-
strzegato komunistéw jako czynnik antypanstwowy, zalezny ,,0d obcych”37.
Analizujac geneze ruchu komunistycznego na ziemiach polskich MSW do-
skonale zdawalo sobie sprawe, ze jego poczatki wykazywaty jedynie personal-
ne, ale nie organizacyjne powigzania z ruchem robotniczym w Rosji. Dostrze-

gano i definiowano istotne réznice pomiedzy socjalizmem i komunizmem?38,

w swym antykomunizmie nie byl monolitem, czego dowodem bylo podejmowanie wspotpracy
z komunistami przez roztamowe frakcje PPS, m.in. w postaci PPS — Opozycja; zob. K. Kawecka,
PPS - Opozycja (1919-1920), ,/Z pola walki” 1961, nr 3, s. 38-60; J. Holzer, Mozaika polityczna
drugiej Rzeczypospolitej, Warszawa 1974, s. 209; H. Lauer-Brand, op. cit., s. 64—65; H. Walecki,
Komunistyczna Partia Polski, [w:] Wybor pism, t. II: 1918-1937, oprac. J. Radziejewski, War-
szawa 1967, s. 137.

33 Bankructwo komunizmu polskiego, ,Robotnik”, 8 IX 1920, nr 245; Bankructwo komuni-
zmu w Polsce, ,Naprzod”, 6 IX 1922, nr 200.

34 M. Przeniosto, Partie polityczne..., s. 94-95.

35 Siewcy bolszewizmu, ,Piast”, 11 VII 1920, nr 28. Zob. tez Bolszewizm, ,Piast”, 27 V 1918,
nr 43; Precz z bolszewizmem z Polski!, ,Piast”, 14 IX 1919, nr 37; GrozZne skutki bolszewickiej
dyktatury, ,Piast”, 24 VIII 1919, nr 34. W artykule 8 dzialu I (Zasady i cele”) programu PSL
,Piast”, przyjetym na Kongresie Wszechdzielnicowym w dniu 20 XI 1921 r., partia w sposcb
jednoznaczny opowiadata si¢ przeciwko wszelkim prébom narzucenia spoteczenstwu dyktatury
mniejszosci”; zob. Materiaty Zrédtowe do historii polskiego ruchu ludowego, t. 11: 1918-1931,
oprac. S. Giza, S. Lato, Warszawa 1967, s. 60.

36 Materiaty Zrédiowe do historii polskiego ruchu ludowego..., s. T4; Programy stronnictw
ludowych. Zbior dokumentéw, oprac. S. Lato, W. Stankiewicz, Warszawa 1969, s. 211; szerzej
zob. E. Walczak, Chiopskie Stronnictwo Radykalne 1919-1928, Warszawa 2001.

37 25 XTI 1923, Warszawa, Sprawozdanie ze zjazdu PSL Wyzwolenie, na ktérym doszto do
potgczenia z PSL Jednosé Ludowa, [w:] Materiaty Zrédtowe do historii polskiego ruchu ludowe-
go..., s. 99-100; zob. tez Gtos Ludu, ,Wyzwolenie”, 2 XII 1923, nr 49.

38 Wedle referatu Wydziatu Bezpieczenstwa MSW: , Komunizm — jest to kierunek spotecz-
no-polityczny, majacy na celu zrownanie wszystkich klas i zaprowadzenie wspoélnej wtasnosci,
przy zastosowaniu zelaznej wladzy”, zas ,Socjalizm — ujmujac najogdlniej — jest to system
ekonomiczny majacy na celu wprowadzenie spotecznej (wspélnoty) wiasnosci i Srodkéw pracy
oraz zorganizowanie produkeji i podziatu bogactw za posrednictwem panstwa demokratyczne-
go”; AAN, 9/1191, Wywrotowe partje polityczne, 1935-1936 r., k. 8. Zob. tez S. Jankowski
[H. Glass], op. cit., s. 55. Bardzo wnikliwg analize réznic pomiedzy socjalizmem i komunizmem
przeprowadzit w 1930 r. autor opracowania MSW pt. O ruchu socjalistycznym w ogéle, organiza-
cje komunistyczne; zob. AAN, 9/1188, k. 3—6. Na temat réznic pomiedzy socjalizmem ewolucyj-
nym a socjalizmem rewolucyjnym, ktorego skrajng formg wg. Alicji Betcikowskiej byt komu-
nizm, oraz o jego rudymentarnych celach zob. Komunizm wobec parlamentaryzmu..., s. 5—6.
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wskazujac przy tym w miare dokladnie moment roztamu w ruchu robotni-
czym, ktéry zrodzil omawiane doktryny3®. Pozwalalo to w miare sprawnie
przeprowadzaé¢ w ogromnej mozaice politycznej II RP linie podziatu pomiedzy
podmiotami socjalistycznymi i komunistycznymi, a wigc czesto propanstwowy-
mi i antypanstwowymi. Swiadomos¢, ze ruch komunistyczny na ziemiach pol-
skich organizowat sie bez kontroli i prymatu czynnikéw rosyjskich, budowano
w oparciu o analize dziatalnosci ascendentéw KPRP, czyli I-go i II-go Proleta-
riatu®0, a w pézniejszym czasie takze aktywnosci organizacyjnej ruchu socjal-
demokratycznego w zaborze rosyjskim. Te wyrazata powstata w 1893 r. So-
cjaldemokracja Krolestwa Polskiego (od 1900 Socjaldemokracja Krolestwa
Polskiego i Litwy — SDKPiL)*!. Podkreslano przy tym, ze socjaldemokraci
— mimo akceptowania taktyki bolszewikow — réznili sie od nich w kwestiach
organizacyjnych, jak réwniez trwali na stanowisku tzw. luksemburgizmu, co
w okresie bezposrednio poprzedzajacym powstanie KPRP, jak i w miesigcach
nastepnych wyrazalo stanowisko opozycyjne wobec koncepcji politycznych
Lenina*2. Stanowisko to, po III Zjezdzie KPP i procesie bolszewizowania sie
partii, zostato okreslone jako wielki btad taktyczny, ktorego podstaw doszuki-
wano sie w procesie zjednoczeniowym SDKPiL oraz PPS-Lewicy bez uprzed-
nio przeprowadzonej gruntownej, radykalnej rewizji ich dotychczasowego do-
robku ideologiczno-taktycznego?3.

39 Zob. AAN, 9/1187, Organizacje antyparistwowe, 1930r., k. 2-3; AAN, 9/1191, Wywrotowe
partje polityczne, 1935-1936 r., k. 17-18.

40 W materiatach MSW okreslany byt jako formacja zdecydowanie klasowa i reprezentuja-
ca nieprzejednane stanowisko rewolucyjne; AAN, 9/1189, Zarys historyczny i obecna dziatalnosé
KPP, [1933], k. 1. Zob. tez AAN, 9/1184, Ruch komunistyczny w Polsce, [1925], k. 1; Organizacja
i dziatalnosé ruchu komunistycznego Polsce w latach 1918—-1925 w swietle raportu Wydziatu
Bezpieczenistwa Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, oprac. K. Sacewicz, ,Echa Przeszlosci”
2009, t. X, s. 369-370.

41 W referacie MSW z 1933 r. czytamy: ,Porzucony przez niedobitkéw «Proletarjatu»
sztandar walki z nacjonalizmem 1 socjalnacjonalizmem, w imie jednosci z rewolucyjnym prole-
tariatem Rosji, podejmuje [...] SDKP, stajac sie w ten sposob spadkobierczynia rewolucyjnych
tradycji «Proletarjatu». AAN, 9/1189, Zarys historyczny i obecna dziatalnosé KPP, [1933], k. 1.
Na temat SDKPiL: szerzej zob. SDKPiL. Materialy i dokumenty, t. 1, cz. 1, oprac. H. Buczek
i F. Tych, Warszawa 1957.

42 Zob. M. Korkué, W II Rzeczypospolitej, [w:] Komunizm w Polsce. Zdrada, zbrodnia,
zaklamanie, zniewolenie, red. M. Kus, Krakow 2005, s. 47-48; Wstep, [w:] KPP. Uchwaty
i rezolucje..., s. 17-18. W raportach MSW bardzo rzadko postugiwano si¢ terminem luksembur-
gizm, niemniej jednak stosunkowo precyzyjnie okreslano i omawiano stosunek SDKPiL,
a nastepnie KPRP wobec idei odtworzenia niepodlegtego panstwa polskiego; zob. AAN, 9/1189,
Zarys historyczny i obecna dziatalnosé KPP, [1933], k. 1-2. Adam Keller w swym referacie,
okreslajac oblicze polityczno-programowe SDKPiL w kwestii niepodlegtosci Polski, pisat: ,SDKPiL.
zajmowata stanowisko doktrynalno-miedzynarodowe uwazajac, ze walka o niepodlegtosé Polski
jest przejawem nacjonalizmu i ze nie da sie pogodzi¢ z walkg proletarjatu polskiego i rosyjskie-
go o obalenie caratu i rewolucje socjalistyczng”; AAN, 9/1191, Wywrotowe partje polityczne,
1935-1936 r., k. 18.Tozsamg ocene w swej monografii po§wigconej KPP zawart Henryk Cimek
piszac: ,W KPRP dominowata poczatkowo tendencja bezkrytycznej kontynuacji pogladéw SDKPiL.
Zbyt stabo akcentowano wiez z narodem [...], utozsamiano patriotyzm z nacjonalizmem, upatrujac
w nim przeszkode rozwoju $wiadomosci klasowej”; H. Cimek, op. cit., s. 19.

43 Rady Delegatéw Robotniczych w Polsce 1918—-1919..., s. 51.
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Pierwsza inicjatywa organizacyjng ruchu komunistycznego w Polsce,
ktéra znalazta sie w kregu operacyjnego zainteresowania agend MSW%4,
a nastepnie stanowita przedmiot ich wnikliwych analiz, byt zatozycielski
zjazd KPRP oraz nastepujace po nim konferencje partyjne. Informacje pozy-
skane w wyniku dziatan konfidencjonalnych, jak réwniez w wyniku dotarcia
do bogatej literatury — czasopi$miennictwa komunistycznego®®, a bedace po-
klosiem zjazdu, pozwolity na budowanie informacyjnego podloza, glownie
o ideologiczno-programowych zatozeniach KPRP, w ogéle ruchu komunistycz-
nego na terytorium panstwa polskiego. Nastepnie zamieszczane byly one
w licznych resortowych sprawozdaniach i opracowaniach przez caly okres
istnienia II RP, kreujac tym samym stan wiedzy wielu pracownikéw resortu.
Poza wymienionymi materiatami niewatpliwa role w determinowaniu polity-
ki MSW wobec czynnikéw komunistycznych odgrywaty, pierwotne w stosun-
ku do nich, raporty i sprawozdania konfidencjonalne naptywajace od znacza-
cej sieci agenturalnej penetrujacej ruch komunistyczny*6. Pozwalaly one nie
tylko okresli¢ (jednak nie zawsze bezbtednie) forme aktywnosci polityczno-
agenturalnej KPRP, ale przede wszystkim umozliwiaty resortowi dostateczng
orientacje w kwestii zakresu ilosciowego i sktadu osobowego partii wywroto-
wej (zwlaszcza jej kierownictwa)??, co z kolei nie pozostawalo bez wptywu na
skutecznos¢ operacyjnych mozliwosci zwalczania dziatalno$ci komunistyczne;.

Jednym z pierwszych — zachowanych — opracowan MSW, dotyczacym
m.in. kwestii organizacyjno-programowego ksztattowania sie¢ KPRP byt doku-

44 Wedle Waldemara Kozyry od 1920 r. w dzialaniach MSW uwidacznia sie dazno$é do
szczegolowego rozpracowania taktyki, ale rowniez i zalozen programowo-ideowej platformy
partii komunistycznej. Konsekwencja powyzszego bylo zainteresowanie wtadz resortu nie tylko
efektami prac konfidencjonalnych, zmierzajacych do eliminowania poszczegdlnych czionkéw
kompartii, ale takze do rozbudowywania ogélnej wiedzy o komunizmie i komunistach w Polsce;
W. Kozyra, op. cit., s. 245.

45 Struktury ruchu komunistycznego na ziemiach polskich wydawaly wéwczas m.in.
,Czerwony Sztandar” — organ centralny KPRP; ,Czerwony Sztandar” — organ Komunistycznej
Partii Gérnego Slaska; ,Nasza Prawde” — organ Komunistycznej Partii Galicji Wschodniej,
drukowany w Wiedniu w jezyku ukrainskim, a takze ,,Gtos Komunistyczny”, ,Biuletyn Komuni-
styczny”, ,,Gromade”, ,Orke”, ,,Gazete Robotnicza” wydawang w Chicago oraz ,,Glos komunisty”
wydawany w Kijowie; Komunizm wobec parlamentaryzmu..., s. 12.

46 W wyniku dziatan konfidencjonalnych MSW posiadalo wiekszo$é drukéw ulotnych oraz
sprawozdan organizacyjnych ugrupowan komunistycznych. M.in. na tamach ,Poufnego Przegla-
du Inwigilacyjnego” nr 97 z dnia 2 XII 1922 r. zamieszczono pozyskane metodami operacyjnymi
sprawozdanie z I-go Zjazdu ogélnokrajowego ZMK w Polsce; zob. AAN, 9/1312, k. 165-167.
Resort dysponowal réwniez osobowymi zestawieniami aktywnych dziataczy komunistycznych;
zob. m.in. AAN, 9/1196, Sprawozdanie z dziatalnosci B.[iura] W.[ywiadowczego] za miesigc
styczen 1919 r., k. 1-2.

47 Zob. m.in. AAN, 9/1196, Sprawozdanie z dziatalnosci B.[iura] W.[ywiadowczego] za
miesige styczeri 1919 r., k. 1-2; AAN, 9/1188, O ruchu socjalistycznym w ogéle. Organizacje
komunistyczne, [1930], k. 35. Jak mocno i doglebnie rozpracowano strukture personalng kie-
rownictwa kompartii pokazuje pismo MSW z marca 1939 r., w ktorym wymieniono sktady
osobowe likwidowanego KC i KO na dzien 31 XII 1938 r.; zob. AAN, 9/1070 (doptywy), Do
Urzedow Wojewddzkich i Komisarza Rzqdu na m. st. Warszawa (Wydziaty Spoteczno-Polityczne),
Warszawa 3 III 1939 r., k. 1-9.



248 Karol Sacewicz

ment Wydziatu Bezpieczenstwa MSW z 1925 r. pt. Ruch komunistyczny
w Polsce. Podawano w nim — skadingd powszechnie znang — informacje, ze
w dniu 16 grudnia 1918 r. doszlo do zatozycielskiego zjazdu KPRP. Partia ta
powstaé miata ze ,zlania sie” dwoch dotychczasowych struktur komunistycz-
nych i komunizujacych, tj. SDKPiL oraz PPS — Lewicy*8. Informowano réw-
niez o sktadzie wybranego wowczas komitetu centralnego, ktéry tworzyé
mieli: Stefan Krélikowski, Adolf Warszawski, Maria Koszutska, Maksymilian
Horwitz i Jézef Ciszewski%®. Dokument podaje, ze w trakcie obrad zjazdu
doszto do uchwalenia programu politycznego nowo utworzonej partii, a ten
wyznaczal trzy podstawowe kierunki aktywnosci KPRP, tj.: ,I. Na polu poli-
tycznym: a) Zdobycie droga rewolucji Polskiej Republiki Rad Delegatow
Miast i Wsi. b) zniesienie stalej armji a zorganizowanie armji czerwonej,
przystosowanej do potrzeb rewolucji proletariackiej. II. Na polu spotecznem:
a) wprowadzenie szeSciogodzinnego dnia roboczego w celu zmniejszenia licz-
by bezrobotnych, b) radykalna zmiana systemu aprowizacji mieszkan, zdro-
wotnosci i szkolnictwa, ¢) wprowadzenie ubezpieczen spotecznych na wypa-
dek kalectwa, choroby, niezdolnosci do pracy, starosci i macierzynstwa.
ITII. Na polu gospodarczem: a) unarodowienie wielkich i §rednich gospo-
darstw rolnych, lasow, wod i wszelkich zrédel energji — bez odszkodowania,
b) unarodowienie bankow, kopalni oraz wszelkich przedsiebiorstw handlowych
i przemystowych, kontrola produkeji w przedsiebiorstwach jeszcze nie unaro-
dowionych, sprawowana przez zwigzki zawodowe i komitety fabryczne w poro-
zumieniu z radami delegatéw robotniczych”? . Abstrahujac od tresci wytycz-
nych programowych przedstawionych w opracowaniu MSW, nalezy zwrécic
uwage na pewien btad, ktory zostat popelniony przy identyfikowaniu informa-
cji, a ktorego nastepstwem byta niezgodna z rzeczywistosciag klasyfikacja doku-
mentu, jak rowniez niewlasciwe osadzenie go w czasie. Btedy te nie mialy co
prawda negatywnych, fatszujacych nastepstw dla kwestii ksztattowania ogol-
nego stanu wiedzy o ruchu komunistycznym, ale wykazywaly, ze pomimo
struktur i Srodkow jakimi od 1918 r. dysponowato MSW, zdarzaty sie pomyt-
ki®l, Na czym polegat blad w tym przypadku? Przytoczone w resortowym
opracowaniu informacje odnoszace sie do zalozenn programowych KPRP nie

48 Informacje te znalazly sie takze w innych zachowanych opracowaniach MSW; zob.
AAN, 9/1188, O ruchu socjalistycznym w ogoéle. Organizacje komunistyczne, [1930], k. 35; AAN,
9/1189, Zarys historyczny i obecna dziatalnosé KPP, [1933], k. 1-2.

49 AAN, 9/1184, Ruch komunistyczny w Polsce, [1925], k. 1; Organizacja i dziatalnosé
ruchu komunistycznego Polsce w latach 1918-1925..., s. 370; Opracowanie MSW z 1933 r.
wymieniato ponadto Wtodzimierza Dabrowskiego; zob. AAN, 9/1189, Zarys historyczny i obecna
dziatalnosé KPP, [1933], k. 2.

50 AAN, 9/1184, Ruch komunistyczny w Polsce, [1925], k. 1.

51 Bledna klasyfikacja tego dokumentu wystapita nie tylko w materiatach MSW, ale takze
w obiegu naukowym i popularnonaukowym. M.in. dziennikarka, autorka licznych opracowan
politologicznych Alicja Betcikowska w swojej pracy uznata cytowany fragment za przyjety
w 1918 r. program polityczny partii; zob. Komunizm wobec parlamentaryzmau..., s. 9-10.
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pochodzily z grudnia 1918 r., a wiec nie byly bezposrednim efektem prac zjazdo-
wych. Sg to bowiem wycinki z ,projektu platformy politycznej Rad Delegatow
Robotniczych™? przygotowanego przez przedstawicieli frakcji komunistycznej
na zjazd Rad Delegatow Robotniczych, ktory miat sie odbyé w maju 1919 r.
W skutek dzialan podjetych przez PPS53, ktére uniemozliwity zorganizowa-
nie zjazdu, jak réwniez w konsekwencji przyczynily sie do rozbicia i zahamo-
wani prac Rad, wspomniany dokument nie wyszedt nigdy z fazy projektu.
Faktycznie w trakcie zjazdu podjeto uchwaty zjednoczeniowe?, a takze
okreslajace platforme polityczna®®, ogloszono manifest ,Do proletariatu Pol-
ski!”6, a co najwazniejsze przyjeto ,tymczasowa ustawe organizacyjna Ko-
munistycznej Partii Robotniczej Polski”®7, a takze inne dokumenty. Whrew
temu, co sugerowato opracowanie MSW z 1925 r., to tzw. ,Platforma politycz-
na” stanowita zarys programowy KPRP i to nakreslone w niej zadania legly
u podstaw ,projektu platformy politycznej Rad Delegatéw Robotniczych”.
Znacznie szerzej, a przede wszystkim nie mylac dokumentéow i uchwat
wytworzonych przez KPRP w okresie zjazdu z materialami stanowigcymi
poktosie pracy w okresie pozjazdowym, dziatalno§¢ ruchu komunistycznego
omawiat kolejny zachowany referat MSW z 1930 r. pt. ,Zarys historyczny
i obecna dzialalno§¢ KPP”. W opracowaniu tym poddano analizie tresc
uchwaty I Zjazdu KPRP o ,Platformie politycznej”, ktora w dokumencie
MSW okreslona zostata jako rezolucja programowa. Omawiajac cztery wezlo-
we czesci uchwaty podkreslano, ze KPRP w 1918 r. stala na stanowisku
catkowitego bankructwa ustroju kapitalistycznego, ujawnionego przez wojne
swiatowa®®. Konsekwencja powyzszego bylo wysuniecie tezy, ze ,Otworzyla
sie era bezposredniej walki o urzeczywistnienie ustroju socjalistycznego, era
rewolucji socjalnej”®, co dla autoré6w opracowania MSW stanowilo jedno-

52 Zob. KPP. Uchwaly i rezolucje, t. 1..., s. 71-73; Rady Delegatéw Robotniczych w Polsce
1918-1919..., s. 326-327. Ow btad moze dziwi¢, chociazby ze wzgledu na fakt, iz w 1919 r.
Wydawnictwo KC KPRP opublikowato ,,Sprawozdanie ze Zjazdu Organizacyjnego Komunistycz-
nej Partji Robotniczej Polski, (Zjednoczonych S.D.K.P.i L. i Lewicy P.P.S”, ktora to publikacje
MSW wykorzystujac kontakty konfidencjonalne mogto z tatwoscia pozyskac.

53 Zob. Zebranie Frakcji PPS. w W.R.D.R., ,Robotnik”, 21 VI 1919, nr 223; W sprawie
R.D.R., ,Robotnik”, 24 VI 1919, nr 226; W walce zwichrzeniem komunistéw, ,Robotnik”, 25 VI
1919, nr 227; R.D.R., ,Robotnik”, 28 VI 1919, nr 230; Tylko pod sztandarem Polskiej Partii
Socjalistycznej!, ,Robotnik”, 5 VII 1919, nr 237; Z W.R.D.R.N.S. Posiedzenie nadzwyczajne
W.R.D.N.S. 15-go lipca, ,Robotnik”, 16 VII 1919, nr 248; AAN, 9/1197, Sprawa Zjazdu Rad
Delegatéw Robotniczych, Warszawa 26 V 1919 r., k. 160.

54 KPP. Uchwaly i rezolucje, t. 1..., s. 33-35.

55 Tbidem, s. 36-45; Rady Delegatéw Robotniczych w Polsce 1918—1919..., s. 315-320.

56 KPP Uchwaty i rezolucje, t. 1..., s. 46—49.

57 Ibidem, s. 50-52

58 Tg uchwala KPRP okreslala mianem wojny imperialistycznej; zob. Sprawozdanie ze
Zjazdu Organizacyjnego Komunistycznej Partji Robotniczej Polski, (Zjednoczonych S.D.D.K.P.i L.
i Lewicy P.P.S), Warszawa 1919, s. 5-6; KPP. Uchwaty i rezolucje, t. 1..., s. 36; Rady Delegatéw
Robotniczych w Polsce 1918-1919..., s. 315.

59 Sprawozdanie..., s. 5; KPP. Uchwaty i rezolucje, t. 1..., s. 837; Rady Delegatéw Robotni-
czych w Polsce 1918—-1919..., s. 316.
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znaczny dowod, ze KPRP dazy¢ bedzie do realizacji dyktatury proletariatu
poprzez rewolucje socjalna na wzor i za pomoca Rosji bolszewickiej. Podkre-
§lano jednoczes$nie, co z kolei byto nastepstwem analizy drugiej czesci uchwa-
ly, ze wszelkie kroki wiodace ku wywotaniu rewolucji w Polsce partia czynié
bedzie w oparciu o nowo tworzong III Miedzynarodowke Komunistyczna,
ktora stanowic¢ miata alternatywe wobec II Miedzynarodowki, gdyz ta ,przez
przystosowanie sie poszczegélnych partyj do warunkow ubieglego okresu,
przez wzrost poczucia narodowego i oportunizmu”®® de facto upadta. Stano-
wisko KPRP, zdaniem MSW, wskazywa¢ mialo, ze partia w najblizszym okre-
sie moze oficjalnie przystapi¢ do formowanej w Moskwie nowej struktury
ruchu komunistycznego, a mianowicie Kominternu. Trzecia czes¢ uchwaty
byta swoistym aktem oskarzenia wysunietym pod adresem ,polskich klas
posiadajacych” oraz polskiego ,socjalpatryiotyzmu”®!, ktéry — wedle stanowi-
ska KPRP — reprezentowany byt przez PPS oraz rzad Jedrzeja Moraczew-
skiego.

Niniejsze zalozenia, na co wskazywal dokument MSW, ukierunkowywaty
partie komunistyczng na dziatania zmierzajace do podjecia bezposredniej
walki ,0 zniesienie kapitalizmu”, a co za tym idzie do doprowadzenia do
yzaostrzenia staré miedzy klasami posiadajacymi a masg robotniczg [...] bez
wzgledu na narodowo$é, pochodzenie i wyznanie” i w konsekwencji, poprzez
Rady Robotnicze wywotania w Polsce rewolucji®2, ktéra uwienczona zostanie
nastaniem dyktatury proletariatu®. Wedle resortowego referatu miato to

60 AAN, 9/1189, Zarys historyczny i obecna dziatalnosé KPP, [1933], k. 2. Uchwala KPRP
doktadnie stwierdzata: ,Wybuch wojny ujawnit, ze w partiach II Miedzynarodowki przewazajaca
wiekszosé dojrzata do ostatecznej zdrady podstawowych postulatow socjalizmu, miedzynarodo-
wosci walki klas , do zsolidaryzowania sie ze swymi burzuazjami i rzadami, do bezposredniego
udziatu w wojnie pod obtudnymi hastami obrony narodowej.”; Sprawozdanie..., s. 7-8;
KPP. Uchwaty i rezolucje, t. 1..., s. 39—40; Rady Delegatéw Robotniczych w Polsce 1918-1919...,
s. 318.

61 Socjalpatriotyzm mial byé ,wyrazem chwiejnej ideologii drobnomieszczaristwa [...] na-
rzedziem to tej to innej grupy imperialistycznej , swojej czy obcej, propagatorem najkrzykliw-
szej frazeologii ,niepodlegtosciowej”, maskujacej rabunkowsq istote wojny.”; Sprawozdanie...,
s. 5; KPP. Uchwaty i rezolucje, t. 1..., s. 41; Rady Delegatéw Robotniczych w Polsce 1918-1919...,
s. 318. Wart zasygnalizowania jest fakt, ze juz na poczatku swego organizacyjnego funkcjono-
wania i jednoczes$nie u progu aktywnosci partii komunistycznej w Radach Delegatow Robotni-
czych KPRP jednoznacznie zdefiniowata ugrupowania socjalistyczne — PPS — jako swojego
najgrozniejszego przeciwnika, wroga i przystepowata do otwartej konfrontacji z tym ugrupowa-
niem.

62 Jedna z drég wiodacych do wywotania rewolucji, ale takze umozliwiajaca weryfikacje
faktycznej sity oddzialywania haset i agitacji partii komunistycznej byto ogtaszane przez KPRP
w Radach Robotniczych strajku powszechnego. Ten zostat jednak odwotany przez PPS.

63 Sprawozdanie..., s. 9; KPP. Uchwaly i rezolucje, t. 1..., s. 44-45; Rady Delegatéw Robot-
niczych w Polsce 1918-1919..., s. 320. W referacie Adama Kellera sporzadzonym na potrzeby
MSW dyktature proletariatu definiowano jako: ,jest okresem przejSciowym od kapitalizmu do
socjalizmu. Jest to szczegolnie surowa forma rzadu potrzebna dla przeksztalcenia spoleczen-
stwa kapitalistycznego w komunistyczne; AAN, 9/1191, Wywrotowe partje polityczne, 1935-1936 r.,
k. 20.
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stanowic¢ gtowng tres¢ funkcjonowania kompartii na ziemiach polskich, a tym
samym wyznaczalto rudymentarny, dominujacy kierunek wszelkiej jej aktyw-
nos$ci. MSW powyzsza diagnoze oparta o analize czwartej czesci uchwaty
zatytutowanej ,Najblizsze zadania partii”®4. Opracowanie jedynie w niewiel-
kim stopniu ustosunkowato sie do zagadnienia struktury organizacyjnej
KPRP. Co prawda wymieniono, ze w gronie uchwat zjazdowych zostat przyje-
ty statut organizacyjny partii, ale nie analizowano dogtebnie jego tresci.
Odnotowano jedynie (najprawdopodobniej na podstawie pkt. 5 Il-iej czeSci
ustawy organizacyjnej)®?, ze KPPR posiada komitety okregowe w Warszawie,
Lodzi, Zagtebiu Dabrowskim, Lublinie, Czestochowie, Radomiu i Wtoctawku,
jak rowniez fakt wydawania od 19 grudnia 1918 r. organu prasowego pt.
,Czerwony Sztandar”6.

I zjazd partii komunistycznej w Polsce nie byl wydarzeniem szeroko
omawianym w materiatach MSW. Na tle kolejnych doniesien, zwtaszcza do-
tyczacych nastepnych zjazdow i toczonych na nich walk frakcyjnych, byt on
traktowany jako poczatkowa inicjatywa, ktéra dopiero implikowata rozwdj
zagrozenia dla bezpieczenstwa wewnetrznego II RP, jakim byta dziatalnosé
KPRP-KPP. Niemniej jednak obserwacja programowo-politycznej aktywnosci
ruchu komunistycznego w pierwszych miesiacach i latach jego istnienia w II RP
nie ograniczata sie wylacznie do analizy I zjazdu, ale dotkneta takze kwestii
zwigzanych z trzema kolejnymi konferencjami partyjnymi, jak réwniez rada-
mi partyjnymi. To te wydarzenia — istotne w zyciu KPRP — doprecyzowywaty
uchwaty zjazdowe, a przede wszystkim jeszcze wyrazniej zdefiniowaty role
i miejsce partii, stajac sie tym samym obszarem do analiz, ktérych efekt
uzewnetrzniony zostal w materiatach MSW.

Ustalenia resortu spraw wewnetrznych odnos$nie do kwestii konferencji
partyjnych byly w miare zgodne ze stanem faktycznym. Odnotowano wszyst-
kie konferencje pomiedzy pierwszym i drugim zjazdem. Niemniej jednak

64 Uchwata KPRP wytyczata osiem gléwnych kwestii na ktérych partia winna skoncentro-
wac swoja dzialalnosé. Nalezaty do nich: 1) wciggniecie mas spotecznych do walki z kapitali-
zmem; 2) demaskowanie haset pronarodowych gtoszonych przez tzw. ugrupowania burzuazyjne;
3) tworzenie ponadnarodowej, klasowej $wiadomosci mas robotniczych poprzez bezwzgledne
zwalczanie PPS,  ktora z frazesami socjalizmu na ustach najradykalniej popiera nacjonalizm
burzuazyjny [...] i napedza masy robotnicze do kazdej kontrrewolucyjnej akecji”, jak rowniez
Zydowskiego Zwiazku Socjaldemokratycznego Bund; 4) dalsze zaostrzanie walki klasowej;
5) rozbudowa iloSciowa partii, poprzez skupienie najbardziej Swiadomych i rewolucyjnych ,za-
stepow robotniczych”; 6) tworzenie rad Delegatéw Robotniczych ,jako organéw walki mas prole-
tariackich zmierzajacych do skupienia calej klasy robotniczej i objecia w jej imieniu dyktatury”;
7) scentralizowanie dziatalnosci Rad Delegatéw Robotniczych; 8) przygotowanie i organizowanie
bezposredniej walki o wtadze polityczna; zob. Sprawozdanie..., s. 9; KPP. Uchwaty i rezolucje,
t. 1..., s. 43-45; Rady Delegatéw Robotniczych w Polsce 1918—-1919..., s. 319-320.

65 W punkcie 5 czytamy: ,Oprécz KC funkcjonuje Rada Partyjna, w sktad ktérej wechodza
KC i stali delegaci od okregow, a mianowicie: 2 delegatow z Warszawy, Lodzi, Zagtebia,
1 delegat z Lublina, Czestochowy, Radomia, Wtoctawka”; KPP. Uchwaty i rezolucje, t. 1..., s. 50.

66 AAN, 9/1189, Zarys historyczny i obecna dziatalnosé KPP, [1933], k. 2. Zob. tez AAN,
9/1191, Wywrotowe partje [sic!] polityczne, 1935-1936 r., k. 18.
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w syntetyzujacych problematyke komunistyczna opracowaniach oraz refera-
tach MSW pomijano niemalze catkowicie kwestie zwotywania Rady Partyj-
nej®’. Ta wedle przyjetej na I Zjezdzie KPRP , Tymczasowej ustawy organiza-
cyjnej” miala stanowié organ funkcjonujacy obok KC®8. Na wspomniane
zaniedbania, jednoczesnie probujac zdefiniowacé ich podloze, zwracal uwage
raport Wydzialu Informacyjnego MSW z maja 1919 r.%9 Stwierdzano w nim,
ze w ostatnich miesiacach popelniono szereg zaniedban polegajacych na nie-
podejmowaniu dziatan zmierzajacych do utrzymania ,Scislego kontaktu ze
$wiatem komunistycznym polskim”’0. Konsekwencja powyzszego miato by¢
m.in. nieobjecie operacyjnym zabezpieczeniem odbywajacego sie w Warsza-
wie ,kongresu komunistycznego z calej Polski”’l. Jak podkreslal raport
— ,Dzigki niedocenieniu najwidoczniej znaczenia takiego kongresu, wtadze
polskie nie tylko nie postaraly sie nie dopusci¢ do obrad, nie tylko «nie
nakryty» w catosci calej «gory komunistycznej» bedacej na obradach kongre-
sowych, ale w ogdle nie nawigzaty nawet kontaktu z obradami tego kongre-
su”"2. To z kolei — ale nie tylko to, bo réwniez wzmacnianie sie przeciwnika’s
— utrudnialo prowadzenie dalszych dziatan zwiazanych z infiltracja, inwigila-
cja i likwidacja aktywnosci ruchu komunistycznego w Polsce’®. Tym samym

67 Swoisty wyjatek stanowi opracowanie MSW z 1925 r., w ktérym uchwalong na I Radzie
Partyjnej ,platforme polityczng”, przedstawiono jako uchwate I Zjazdu KPRP; AAN, 9/1184,
Ruch komunistyczny w Polsce, [1925], k. 1.

68 KPP. Uchwaly i rezolucje, t. 1..., s. 51. Rady Partyjne w latach 1918-1923 byly zwotywa-
ne trzykrotnie, tj. w lutym i we wrzesniu 1919 r. oraz w maju 1921 r.

69 AAN, 9/1197,Wydziat Informacji MSW. Raport w sprawie kontaktu jaki rzqd Polski wi-
nien utrzymywac z osrodkiem agitacji bolszewickiej w Europie, Warszawa 27 V 1919r., k. 165-167.

70 Thidem, k.165.

71 Tbidem, k. 165-166. Najprawdopodobniej mowa o lutowej I Radzie Partyjnej.

72 Tbidem, k.165 Raport podawal jeszcze jedna sytuacje stanowiaca przykltad zaniedbania
operacyjnego, a mianowicie niezabezpieczenie metodami konfidencjonalnymi delegacji KPRP na
zjazd organizacyjny III Miedzynarodowki Komunistycznej.

73 Raporty MSW wskazywaly na coraz sprawniej dziatajacq strukture partii komunistycz-
nej w Polsce, mocno przy tym wspieranej finansowo Srodkami z Rosji i Niemiec (od Zwiazku
Spartakusa). Wedle ustalen agenturalnych dysponowano informacja, jakoby w I potowie 1919 r.
KPRP otrzymata z tych dwoch Zrédet okoto 1,5 miliona rubli, co z kolei pozwolito partii wysoko
optaca¢ swoich funkcjonariuszy, pozyskiwaé bron (glownie na terenie Zagtebia Dabrowskiego);
AAN, 9/1197, I. Lewandowski: Memorjat w sprawie srodkéw potrzebnych do walki z organizacjq
komunistyczng, Warszawa 4 VI 1919 r., k. 209.

74 Dotychezasowa dziatalno§é Wydzialu Informacji na odcinku antykomunistycznym
w potowie czerwca 1919 r. koncentrowata si¢ na siedmiu glownych sprawach, tj. ,1) Sprawa
nadzoru nad «centralnym Komitetem Komunistycznej Partii», 2) sprawa nadzoru nad bojowa
organizacja komunistyczna, 3) sprawa nadzoru nad kancelariag Warszawskiej Rady Delegatow
Robotniczych, w ktorym to lokalu zbieraja si¢ przywodcy komunistéw, 4) sprawa badania, jacy
komunisci kieruja na posiedzeniach Rady Del. Rob. pracami frakeji komunistycznej w WRDR,
5) sprawa utrzymania kontaktu z oSrodkami agitacji komunistycznej zagranicg i badanie, jacy
delegaci komunistyczny wyjezdzaja na miedzynarodowe kongresy komunistyczne do réznych
miejscowosci zagranicznych, 6) badanie, jaka droga i przez kogo otrzymaja komunisci pieniadze
z Rosji 1 Niemiec, 7) badanie przez kogo i w jakich warunkach otrzymuja komunisci bron
z Niemiec, droga na Zaglebie Dabrowskie.”; AAN, 9/1197, I. Lewandowski: Memoriat w sprawie
srodkow potrzebnych do walki z organizacjg komunistyczng, Warszawa 4 VI 1919 r., k. 210.
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wnioskowano, aby w przysztosci zabezpieczaé operacyjnie wszelkie inicjaty-
wy komunistyczne, zwtaszcza zjazdy, konferencje’®. Wymienione czynniki za-
wazyly na tym, ze rady partyjne na tle konferencji oraz zjazdéw nalezaty do
najslabiej sygnalizowanych w raportach resortowych form aktywnos$ci KPRP.

Potowicznym sukcesem agend MSW bylo uzyskanie informacji zwigza-
nych z udziatem polskich komunistéw w marcu 1919 r. w kongresie organiza-
cyjnym III Miedzynarodéwki Komunistycznej w Moskwie. Jak donosity ra-
porty Wydziatu Informacji obecna byla tam dziesiecioosobowa delegacja
KPRP, na czele z Jozefem Ciszewskim (obok Marchlewskiego przebywajacego
na state w Rosji jedyny zidentyfikowany cztonek delegacji)’6. Owa potowicz-
no$¢ sukcesu polegala na tym, ze resort na podstawie informacji o udziale
polskiej delegacji w kongresie Kominternu mial §wiadomo$é dziatan KPRP
wskazujacych na jej daznos¢ do organizacyjno-ideowego zespolenia sie z ru-
chem komunistycznym w Rosji. Jednoczesnie zas sprawa ta ujawnita stabosé
i zaniedbania w pracy operacyjnej, ktorych konsekwencja byto m.in. nieusta-
lenie pelnej liczby cztonkéw KPRP bioracych udziat we wspomnianym kon-
gresie, jak rowniez brak podstaw wyjsciowych do zabezpieczenia planowane-
go na czerwiec 1919 r. kongresu bolszewickiego w Norwegii’’, o ktérego
przeprowadzeniu decyzje podjeto w Moskwie’8.

Jak juz byla o tym mowa, MSW w miare precyzyjnie odnotowato
w swoich dokumentach partyjne konferencje. Pierwsza z nich miata miejsce
w Warszawie w koncu kwietnia 1920 r., a wiec w toku trwajacej wojny
polsko-bolszewickiej. Z ustalen resortowych wynikato, ze podjeto na niej na-
stepujace uchwaty: ,a) wykazywania masom ludowym niebezpieczenstwa ist-
nienia dalszych rzadéw burzuazyjnych?®, b) wykazania masom kontrrewolu-
cyjnej dziatalnosci Polskiej Partii Socjalistycznej8?, ¢) wyjasnienia masom, ze

75 AAN, 9/1197,Wydziat Informacji MSW. Raport w sprawie kontaktu jaki rzqd Polski
winien utrzymywaé z osrodkiem agitacji bolszewickiej w Europie, Warszawa 27 V 1919 r., k. 165.
Postulaty agend MSW zajmujacych sie kwestia komunistyczna wskazywatly takze na niezwtocz-
ng potrzebe zwiekszenia §rodkow finansowych przeznaczanych na funkcjonowanie Wydziatu
Informacji, jak rowniez zalecaly ,czterokrotnie przynajmniej” powigkszyé jego personel, kieru-
jac do pracy na tym odcinku ludzi ideowych, wyksztatconych, jak takze ,majacych pewien
kontakt ze sferami robotniczo-politycznymi”.; AAN, 9/1197, I. Lewandowski: Memoriat w spra-
wie srodkow potrzebnych do walki z organizacjq komunistyczng, Warszawa 4 VI 1919 r., k. 209.

76 AAN, 9/1197, Miedzynarodowe organizacje ruchu komunistycznego, [1919], k. 150; zob.
tez AAN, 9/1197, Wydziat Informacji MSW. Raport w sprawie kontaktu jaki rzqd Polski winien
utrzymywad z osrodkiem agitacji bolszewickiej w Europie, Warszawa 27 V 1919r., k. 165; AAN,
9/1188, O ruchu socjalistycznym w ogéle. Organizacje komunistyczne, [1930], k. 35.

77 Zob. AAN, 9/1197, Wydziat Informacji MSW. Raport w sprawie kontaktu jaki rzqd
Polski winien utrzymywacd z osrodkiem agitacji bolszewickiej w Europie, Warszawa 27 V 1919 r.,
k. 165; AAN, 9/1197, Miedzynarodowe organizacje ruchu komunistycznego, [1919], k. 150.
W 1919 r. nie odbyt? sie zaden kominternowski zjazd w Norwegii.

78 AAN, 9/1197, Wydziat Informacji MSW. Raport w sprawie kontaktu jaki rzqd Polski
winien utrzymywacé z osrodkiem agitacji bolszewickiej w Europie, Warszawa 27 V 1919 r., k. 165.

79 Zob. pkt 1 uchwaty Najblizsze zadania partii, [w:] KPP, Uchwaly i rezolucje, t. 1..., s. 95.

80 Zob. Stosunek do PPS, [w:] KPP. Uchwaty i rezolucje, t. 1..., s. 99-101; ibidem, s. 46—49;
Komunizm wobec parlamentaryzmu..., s. 10. Podstawg takiej oceny byl m.in. spér miedzy PPS
a KPRP o wptywy w Radach Robotniczych.
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w interesie ludu pracujacego Polski, jak i catej ludzkosci lezy jaknajenergicz-
niejsza obrona Rosji Sowieckiej przed zamachami imperjalizmu polskiego®!,
d) wzywania mas robotniczych i zolnierskich®2, aby droga rewolucji przerwa-
ly wojne imperjalistycznag [sic!] przeciwko Rosji Sowieckiej i na gruzach pan-
stwa kapitalistycznego zbudowaty przy pomocy dyktatury klasy robotniczej
Polska Republike Rad”83. Autor(rzy) opracowania MSW z 1925 r. swoje usta-
lenia opart tylko i wylacznie na uchwale pt. Najblizsze zadania partii, pod-
czas gdy konferencja podjeta kilka decyzji istotnych z punktu organizacyjne-
go i taktycznego funkcjonowania kompartii w Polsce, m.in. potwierdzono
uchwate KC o przystapieniu KPRP do III Miedzynarodéwki Komunistycz-
nej®%. Byla to informacja ze wszech miar wazna, bowiem okreslata znaczenie
i role partii komunistycznej w Polsce, juz nie jako samodzielnego organiza-
cyjnego tworu o wywrotowym, antypanstwowym programie, ale podmiotu
ktory swoje dotychczasowe dziatania bedzie realizowal na zlecenie zewnetrz-
nego osrodka. Tym samym I konferencja KPRP uwidaczniata przechodzenie
partii z pozycji ideowej antypanstwowosci na pozycje wywrotowo-antypan-
stwowa, bedacq efektem agenturalnych powigzan z Moskwa.

O wiele wiecej uwagi dokumenty MSW poswiecity II konferencji partyjne;j
z lutego 1921 r. Spowodowane byto to tym, ze ta konferencja stanowita swoisty
pas transmisyjny wytycznych II kongresu Kominternu®® dla ruchu komuni-
stycznego na ziemiach polskich. Ustalenia resortowe zawarte w opracowaniach
i referatach syntetyzujacych — z perspektywy kilku miesiecy lub lat od oma-
wianego wydarzenia — informowaty, ze wowczas miato miejsce: ,a) uznanie za
obowiazujace dla K.PR.P. dwadzieécia jeden warunkéw III Miedzynarodéwki®6,
uchwalonych na drugim Kongresie Kominternu dnia 17/XII, 8/VIII 1920 r.
w zwigzku z czem zmieniono dawniejszy podtytul na «Sekcja III Miedzynaro-

81 Zob. pkt. 3 uchwaty Najblizsze zadania partii [w:] KPP. Uchwaly i rezolucje, t. 1...,
s. 95.

82 Tbidem, s. 95. Szerzej o koncepcjach programowych KPRP w 1920 r. zob. H. Cimek, op.
cit., s. 20; L. Ziaja, Ewolucja zatozeri programowo-politycznych KPP (1918-1938), ,Z pola walki”
1985, nr 3(111), s. 28.

83 AAN, 9/1184, Ruch komunistyczny w Polsce, [1925], k. 1.

84 KPP Uchwaty i rezolucje, t. 1..., s. 86; AAN, 9/1188, O ruchu socjalistycznym w ogéle.
Organizacje komunistyczne, [1930], k. 35.

85 Szerzej na temat II kongresu Kominternu zob. Miedzynarodéwka Komunistyczna
1919-1943. Zarys historyczny, red. A. 1. Sobolew 1 in., Warszawa 1974, s. 64-100.

86 KPP. Uchwaty i rezolucje, t. 1..., s. 126. Mowa o tzw. 21 tezach Zinowiewa — Apfelbau-
ma, ktore zawieraty wymogi przystapienia i funkcjonowania danej organizacji komunistycznej
w szeregach III MK, byly one de facto zbiorem zasad okreSlajacych zalezno$¢ krajowych partii
komunistycznych (w tym KPRP/KPP) od Kominternu; zob. Migdzynarodéwka Komunistyczna.
Statut i rezolucje uchwalone na II Kongresie (19 VII — 7 VIII 1920), Moskwa—-Kijow—Minsk
1921, s. 22-31; Komunizm wobec parlamentaryzmu..., s. 6-7; S. Jankowski [Glass H.], op. cit.,
s. 122-129; Dokumenty z historii III Miedzynarodéwki Komunistycznej, z. 2, Warszawa 1962,
s. 280 i n.; Miedzynarodowy ruch robotniczy w swietle dokumentéow 1918-1943, pod red.
A. Reiss, J. Teleszynski, Warszawa 1981, s. 59-69, 79-90; M. Leczyk, Zarys historii III Miedzy-
narodéwki 1919-1943, Warszawa 1971, s. 36-37.
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déwki»®7, b) rezolucje, wypowiadajaca sie za rewolucyjnem wykorzystywa-
niem burzuazyjnych parlamentéw jako trybuny agitacyjnej®® i w tym celu
postanowiono wziaéé udzial w wyborach do drugiego Sejmu”®?.

Szczegotowo charakteryzowano jedng z najwazniejszych uchwat I konfe-
rencji, a mianowicie przyjecie tzw. tez Zinowjewa — Apfelbauma. Opracowa-
nie z 1930 r. dostrzegato w nich nie tylko mechanizm podporzadkowywania
sobie przez centrale moskiewska kopmpartii narodowych, ale takze szczego-
towy wykaz zadan i kierunkéw dziatan. Do nich naleze¢ mialy: ,1) stata
propaganda za dyktaturg proletariatu. Podporzgdkowanie prasy organom
kierowniczym partii komunistycznej, walka z reformizmem, 2) usuwanie re-
formistow i centrowcow ze stanowisk w ruchu robotniczym, 3) réwnolegte
tworzenie organizacji legalnych i nielegalnych wszedzie, gdzie komunisci nie
korzystaja z prawa legalnosci [...], 4) propaganda komunistyczna w wojsku,
5) propaganda komunistyczna na wsi, 6) walka ze zludzeniem tzw. burzu-
azyjnego pacyfizmu, tj. zwalczanie dazen do zalatwiania sporow i zatargow
miedzypanstwowych droga uktadéw pokojowych, [...] 9) propaganda (agita-
cja) komunistyczna w zwigzkach zawodowych, tworzenie grup komunistycz-
nych w lonie zwigzkow zawodowych, 10) walka z Miedzynarodowka Zawodo-
wa z siedziba w Amsterdamie i popieranie czerwonej Miedzynarodowki
Zwiazkow Zawodowych w Moskwie (Proinform)?0, 11) rugowanie zywioléw
ugodowych z komunistycznych frakcji parlamentarnych [...], 12) centralizm
demokratyczny (zeSrodkowanie kierownictwa w reku organéw naczelnych)
i Scista karno$¢ wewnatrz organizacji partyjnej, [...] popieranie sowieckich
republik, bojkotowanie i utrudnianie transportéw amunicji dla ich wrogow, 15)
uzgadnianie programéw partyjnych z programem III Miedzynarodowki, 16)
uznawanie uchwat zjazdow miedzynarodowych (III Miedzynarodéwka) za obo-
wigzujgce, [...] 21) partie musza wykluczy¢ ze swych szeregow wszystkich
przeciwnikéw komunizmu?1.

KPRP stajac sie oficjalnie sekcjg III Miedzynarodéwki Komunistycznej,
a de facto coraz bardziej promoskiewska formacjg polityczng oddelegowanag
na Polske?2, juz podczas II konferencji przystapitla do wdrazania w zycie

87 Zob. A. Czubinski, Komunistyczna Partia Polski (1918—-1938), Warszawa 1988, s. 85.

88 Zob. Rezolucja w sprawie parlamentaryzmu i wyboréw do sejmu [w:] KPP. Uchwaly
i rezolucje, t. 1..., s. 124-125.

89 AAN, 9/1184, Ruch komunistyczny w Polsce, [1925], k. 1. Zob. tez AAN, 9/1188, O ruchu
socjalistycznym w ogdle. Organizacje komunistyczne, [1930], k. 35.

90 Na temat Proinformu szerzej zob. AAN, 9/1187, Organizacje antyparistwowe, [1930],
k. 10-11; AAN, 9/1188, O ruchu socjalistycznym w ogdle. Organizacje komunistyczne, [1930],
k. 27-29; S. Jankowski [Glass H.], op. cit., s. 135-142.

91 AAN, 9/1188, O ruchu socjalistycznym w ogoéle. Organizacje komunistyczne, [1930],
k. 15-17. Zob. tez AAN, 9/1189, Zarys historyczny i obecna dziatalnosé KPP, [1933], k. 3;
Komunizm wobec parlamentaryzmu..., s. 6-17.

92 Na takim stanowisku staly opracowania MSW. Adam R. Keller w swym referacie
wskazujac na uwarunkowania, jak réwniez przejawy podporzadkowania KPRP-KPP Kominterno-
wi stwierdzat: ,KPRP jest od czasu przyjecia stynnych 21 warunkoéw, to jest od lutego 1921 roku,
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wytycznych Kominternu. Uwidocznito sie to m.in. we wzmozeniu akgcji prze-
ciw tzw. reformistom utozsamianym w ,projekcie rezolucji o sytuacji w Pol-
sce” z tzw. ,morawszczyzna”?3, w propagowaniu dazeri do zwerbowania przez
partie ,jak najszerszych mas ludnosci, ktore gospodarka kapitalistyczna stra-
ca na dno nedzy”®* w celu utworzenia Polskiej Republiki Rad w $cistym
sojuszu z Rosja sowiecka, a takze w wiernopodanczych pismach i przemoéwie-
niach przedstawicieli kierownictwa partii®®.

Realizujgc m.in. 11 punkt tez Zinowiewa przyjeto rezolucje ,w sprawie
parlamentaryzmu i wyboréw do sejmu”, ktéra wprowadzata catkowite prze-
wartosciowanie w stosunku do dotychczasowej polityki KPRP wobec systemu
parlamentarnego w Polsce?®. Stanowilo to réwniez dowéd na porzucanie

sekcja MK, czyli czescia sktadowg kierowanej z Moskwy, sprezystej i karnej partii miedzynaro-
dowej. Jako sekcja MK otrzymuje partia Komunistyczna w Polsce od tego «sztabu rewolucji
Swiatowej» rozkazy i dyrektywy, ktore obowigzana jest wykonywac pod stata kontrola organéw
miedzynarodowych. Egzekutywa Kominternu [...] nastawiajac calg dziatalno$é¢ i taktyke KPP
nie znosi zadnych sprzeciwow, tym bardziej ze Srodki finansowe dla partii ptyng z Moskwy.”;
AAN, 9/1191, Wywrotowe partje polityczne, 1935-1936r., k. 19. Zob. tez AAN, 9/1184, Ruch
komunistyczny w Polsce, [1925], k. 12. Z kolei w raporcie z 1933 r. pisano: ,Z przytoczonych [...]
punktéw «21 warunkéw» i statutu Kominternu jasno wynika, ze KPP jest nie tylko kierowana
i finansowana, ale i kontrolowana i instruowana przez Moskwe”; AAN, 9/1189, Zarys historycz-
ny i obecna dziatalnosé KPP, [1933], k. 4. Podkreslano, ze odrebnos¢ Kominternu i rzadu
bolszewickiego jest tylko i wytacznie formalna.

93 KPP. Uchwaly i rezolucje, t. 1..., s. 117-118.

94 Thidem, s. 123.

95 Zob. M. Koszutska [Wera Kostrzewal, Komunistyczna Partia Polski a Miedzynarodéwka
Komunistyczna, [w:] Pisma i przemdwienia, t. 2, oprac. A. Zatorski, A. Zarnowska, Warszawa
1961, s. 254-262.

9 Na potrzebe zmiany stanowiska partii w kwestii udzialu w wyborach parlamentarnych
zwracal uwage juz w 1921 r. w swych pismach i przemowieniach Henryk Walecki. Podkreslat
on, ze co prawda parlament jest forma demokracji burzuazyjnej, a rudymentarnym celem
komunistow jest dazenie do tego, aby ,droga gwaltownej rewolucji ztamaé aparat burzuazyjnego
panstwa, znie§¢ demokracje, rozpedzi¢ parlamenty i na ich miejsce dZzwigna¢ rzady dyktatury
proletariackiej”, to jednoczesnie nalezy uwzgledni¢ parlament jako narzedzie, ktére ,pozwoli
partii ogarnaé swa akcja wieksze masy” i pchna¢ je w kierunku rewolucji. Tym samym Walecki
odrzucal zasade bojkotu ,zasadniczego”, gdyz — jak podkreslat — taktyka ta jest ,sprzeczna
z podstawowymi zasadami taktycznymi rewolucyjnego komunizmu”. Stwierdzal on ponadto, ze
,Bojkot wyboréw — byt btedem, bo rewolucja sejmu nie zmiotta, przeto byt on oparty na falszy-
wej ocenie sytuacji za granicg i w kraju, na falszywym przewidywaniu. Byt btedem, bo znaczna
cze$¢ klasy robotniczej, bo masy braly udziat w wyborach”. Opowiadal sie tym samym za
podjeciem przez KPRP wysitku udzialu w wyborach parlamentarnych, tj. taktyki ,,wyzyskiwa-
nia wyboréw oraz samych parlamentow dla celow akcji komunistyczno-rewolucyjnej”. Wybory
mialy wiec by¢ szansg dla partii dotarcia do mas spotecznych, szerzenia agitacji komunistycz-
nej, a takze ,skutecznym Srodkiem podkopywania, niszczenia, zabijania w oczach masy i z jej
czynnym udzialem samego parlamentaryzmu, burzuazyjnego panstwa, kapitalistycznego ustro-
ju”; H. Walecki, O taktyce i stosunku do parlamentaryzmu, [w:] Wybor pism, t. 2: 1918-1937,
Warszawa 1967, s. 18-27, 31-32. Realizujac uchwate konferencji partyjnej KPRP oraz utrzyma-
nej w tym samym duchu uchwaty III rady partyjnej z maja 1921 r. partia w lipcu tego roku
utworzyta Frakcje Sejmowsg Postow Komunistycznych, ztozong z posta Tomasza Dabala i Stani-
stawa bLancuckiego, ktorzy porzucili szeregi swych partii i wstapili do KPRP; A. Andrusiewicz,
Stanistaw Laricucki, Warszawa 1985, s. 149, 162-163.
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przez partie pogladéw charakterystycznych dla SDKPiL%7 i coraz bardziej
wyrazne — m.in. w sferze programowo-ideowej — podporzadkowywanie sie
wytycznym naplywajacym via Komintern z Kremla®8. Ideowa samodzielnosé
i odmienno$é polskiego ruchu komunistycznego stawata sie tym samym nie-
wyczuwalnym tchnieniem przesztosci®.

Przekonstruowanie przez komunistéw swojego stanowiska wobec roli
i znaczenia parlamentaryzmu w Polsce i nastepstwa tego faktu staty sie
przedmiotem analiz MSW. Miato ono peilng wiedze na temat komunistyczne-
go bojkotu wyboréw do Sejmu Ustawodawczego. Wedle opracowan resorto-
wych taka postawa KPRP w styczniu 1919 r. podyktowana byla wzgledami
programowo-ideowymi oraz taktycznymil®, co zgodne bylo z prawda. Posia-
dano takze rozeznanie w instytucjonalnych formach prowadzenia przez kom-
partie akcji wyborczej. Sprawozdanie Wydziatu Bezpieczenstwa informowato
w tej materii, ze KPRP ,By modc wystapi¢ na zewnatrz [...] wykorzystujac
okres przedwyborczy stworzyla nowsa organizacje, przystosowana do wyma-
gan realnych zycia, t.j. majaca pozory legalnych poczynan, by pod jej firmg
wprowadzi¢ do Sejmu mozliwie najwieksza ilo§¢ postow komunistycznych. Taq
organizacja byt Zwiazek Proletariatu Miast i Wsi zalozony w sierpniu 1922 r.
przez grupe dziataczy komunistycznych. Z posréd czlonkow tego zwigzku
zostal wyltoniony Centralny Komitet!®l Wyborczy Zwiazku Proletariatu
Miast i Wsi [...]”102, Na pewne utrudnienia natury formalnej natrafit wnio-

97 Na przetomie 1918/1919 r. KPRP bazujac na ideowo-programowym dorobku SDKPiL
stata na stanowisku natychmiastowego wybuchu rewolucji w Polsce, tym samym uwazata
udzial w jakichkolwiek przejawach zycia parlamentarnego za niecelowe. Stawiata przy tym na
aktywnosé w obrebie Rad Delegatow, ktore miaty by¢ narzedziem wiodgcym do urzeczywistnie-
nia dyktatury proletariatu. Konsekwencja takiego stanowiska byt tzw ,zasadniczy” bojkot wybo-
row do Sejmu Ustawodawczego w styczniu 1919 r.; szerzej zob. K. Trembicka, Miedzy utopiq...,
s. 151-152; H. Lauer-Brand, op. cit., s. 35; T Daniszewski, Przedmowa, [w:] Postowie rewolucyj-
ni w sejmie (lata 1920-1935). Wybér przemowien, interpelacji i wnioskéw, red. T. Daniszewski
iin., Warszawa 1961, s. 5.

98 Zob. AAN, 9/1188, O ruchu socjalistycznym w ogéle. Organizacje komunistyczne, [1930],
k. 36-37.

99 Przejawem braku samodzielnosci KPRP bylo m.in. calkowite ignorowanie przez Ko-
mintern stanowisk i opinii polskiej kompartii i jednoczesne odgorne bezwarunkowe narzucanie
swoich rozwigzan, wydawanie wytycznych; H. Cimek, Komunistyczne koncepcje rozwiqzania
kwestii polskiej w latach 1918—1938, [w:] Swiat wokdt..., s. 461.

100 Raport MSW z 1925 r. wymienial kilka czynnikéw natury taktycznej, ktére rzutowaty
na decyzje KPRP o bojkocie wyborow tj. ,1) idea bojkotu poczynita duze postepy w masach,
2) zmiana stanowiska w partii wywotataby zamet ideowy, 3) nie wierzyta w legalng rewolucyjng
akcje wyborcza ze wzgledu na mozliwe represje, 4) nie wierzyla w mozliwo$é wyzyskania
trybuny parlamentarnej dla celow rewolucyjnych i obawiata si¢ by w stosunku do postow
komunistycznych nie zastosowano niespodzianie ograniczenia nietykalnosci poselskiej.”, AAN,
9/1184, Ruch komunistyczny w Polsce, [1925], k. 10; zob. tez AAN, 9/1189, Zarys historyczny
i obecna dziatalnosé KPP, [1933], k. 6.

101 Wspéttworzyli go: m.in. Stanistaw Laricucki, Szczepan Rybacki i Jakub Dutlinger;
Postowie rewolucyjni..., s. 9; A. Andrusiewicz, op. cit., s. 164.

102 AAN, 9/1184, Ruch komunistyczny w Polsce, [1925], k. 10.
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sek rejestracyjny listy kandydatéw komunistycznych do sejmu. Panstwowa
Komisja Wyborcza uznata proponowang przez komunistow nazwe komitetu
wyborczego za ,niejasng i batamutng”. Nakazano rozbudowacé ja o przymiot-
nik ,komunistyczny”103. Dopiero po tym nastapila rejestracja Zwiazku, ktéry
startujac w wyborach do Sejmu z listy nr 5 uzyskal wynik ponad 130 tys.
gloséw (1,4%)104. To umozliwito mu wprowadzenie do polskiego parlamentu
dwéch postowl®® — co tez skwapliwie odnotowaly raporty i opracowania
MSW106,

W kwietniu 1922 r. odbyta sie III Konferencja KPRP. Dla samej partii byta
ona nie mniej wazna niz poprzednie. Wnosita istotne modyfikacje w taktyce
partyjnejl07. Doniesienia MSW zdawaly sie jednak nie dostrzegaé¢ w niej tak
istotnego znaczenia dla kwestii form i metod akcji komunistycznej w Polsce.
Referat MSW pt. Ruch komunistyczny w Polsce jedynie wzmiankowat, ze ,|[...]
odbyta sie konferencja, na ktorej uchwalono rezolucje w sprawie jednoSci
frontu proletariackiego, rozwinieto, sprawe programu rolnego i przyjeto
uchwaly w sprawach wewnetrzno-organizacyjnych”18. Réwnie ogélnikowo
zagadnienie wspomnianej konferencji charakteryzowal inny referat MSW
z 1930 r., wskazujac na nieudolng prébe komunistéw budowy wspélnej plat-
formy dzialania z socjalistamil®?, Opracowania te de facto — poza lapidarnym
odnotowaniem rezolucji partyjnych — nie stanowily, nawet z perspektywy
kilku lat, istotnej bazy informacyjnej odnosnie do kwestii III konferencji, jak
rowniez trudno je byloby uznaé za merytoryczne préby wyjasnienia istoty
nowej taktyki kompartii. Dopiero opracowanie Wydziatu Bezpieczenstwa De-
partamentu Politycznego MSW z 23 listopada 1936 r. byto wnikliwa analizg

103 AAN, 9/1188, O ruchu socjalistycznym w ogoéle. Organizacje komunistyczne, [1930],
k. 37; AAN, 9/ 1184, Ruch komunistyczny w Polsce, [1925], k. 10. Na temat dziatalnosci Zwiazku
szerzej zob. G. Iwanski, Powstanie i dziatalnosé Zwigzku Proletariatu Miast i Wsi 1922—-1925,
Warszawa 1974, passim.

104 A, Ajnenkiel, Historia sejmu polskiego, t. II, cz. II: II Rzeczpospolita, Warszawa 1989,
s. 84, 87, J. Holzer, Mozaika polityczna Drugiej Rzeczypospolitej, Warszawa 1974, s. 234;
A. Czubinski, op. cit., s. 98; L. Hass, Oblicze polityczne klasy robotniczej Polski miedzywojennej
(w Swietle statystyki wyborczej), ,,Z pola walki” 1985, nr 4(112), s. 13-14.

105 Mowa o Stanistawie Lancuckim i Stefanie Krélikowskim. Ich wprowadzenie umozliwi-
to powolanie Frakcji Sejmowej ZPMiW; AAN, 9/1189, Zarys historyczny i obecna dziatalnosé
KPP [1933r], k. 6, 9; A. A. Prochnik, Pierwsze pietnastolecie Polski niepodleglej. Zarys dziejow
politycznych, Warszawa 1957, s. 133; A. Andrusiewicz, op. cit., s. 170-171.

106 Zob. AAN, 9/1188, O ruchu socjalistycznym w ogoéle. Organizacje komunistyczne,
[1930], k. 37; AAN, 9/ 1184, Ruch komunistyczny w Polsce, [1925], k. 10; AAN, 9/1189, Zarys
historyczny i obecna dziatalnosé KPP, [1933], k. 6.

107 Partia nawiazujac do uchwatl II Kongresu Kominternu uwazala, ze w obecnej sytuacji
miedzynarodowej ,winna formowaé zadania czeSciowe, wspolne calej klasie robotniczej, bez
wzgledu na dzielgce ja roznice partyjne”; Uchwata o jednosci frontu, [w:] KPP. Uchwaty
i rezolucje, t. 1..., s. 141-143. Podczas obrad konferencji opracowano tezy agrarne oraz
w sprawie zwigzkow zawodowych.

108 AAN, 9/ 1184, Ruch komunistyczny w Polsce, [1925], k. 1.

109 AAN, 9/1188, O ruchu socjalistycznym w ogdle. Organizacje komunistyczne, [1930], k. 36.
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Jtaktyki jednolitofrontowej”110, ale ta byla realizowana w odmiennych wa-

runkach politycznych. Sygnalizowano w nim istote rozbieznoSci pomiedzy
postrzeganiem kwestii jednolitofrontowej przez socjalistow i komunistow. Ci
ostatni — wedle raportu — uwazac ja mieli ,jako Srodek na zdobycie dla
swoich haset szerokich mas robotniczych i przyspieszenie w ten sposéb rewo-
lucji” 1, W opinii resortowych analiz, podjecie przez KPRP rzeczonej taktyki
byto konsekwencjg realizacji wytycznych Kominternu, ktéry dla przeciwsta-
wienia sie II Miedzynarodowce, tzw. Amsterdamskiej, powotat do istnienia
Proinfrorm. To z kolei na gruncie polskim oznaczato podjecie ofensywy orga-
nizacyjno-propagandowej przez KPRP wéréd zwiazkéw zawodowych!!2, ktéra
uzewnetrzniato przyjecie podczas III Konferencji Partyjnej Tez w sprawie
zwigzkéw zawodowych13. Nowe sfery i kierunki aktywnosci komunistéw zo-
staty dostrzezone przez MSW. Oprocz plaszczyzny zwiazkéw zawodowych,
opracowania i analizy wskazywaly na wzmozong agitacje KPRP wérdd chiop-
stwa oraz mniejszosci narodowych. Cele tych akcji odczytywano wytacznie
jako probe pochwycenia mas dla potrzeb roboty komunistycznej, nie zas za
faktyczne dzialania na rzecz polepszenia ich bytull4.

Uszczegotowienie zatozen taktyczno-ideowych partii nakreslonych na jej
ITI konferencji nastgpito na jesiennym II Zjezdzie KPRP, ktory odbyt sie
w Bolszowie koto Moskwy w 1923 r. Jego personalne, taktyczne i ideowe
konsekwencje zawazyty na lata w istotny sposéb na dziatalnosci ruchu komu-
nistycznego w Polsce, stajac sie tym samym przedmiotem szczegélnego zain-
teresowania MSW. Panstwowe agendy bezpieczenstwa bazujac na doswiad-
czeniach, zdobytej wiedzy o czynnikach , K” w okresie od I-go do II-go Zjazdu
KPRP, majac rozeznanie w taktyczno-ideowych aspektach ich funkcjonowa-
nia, mogly z coraz wigksza precyzja opisywac i analizowaé szeroki wachlarz
sfer aktywnosci ruchu komunistycznego w Polsce. To z kolei w sposéb beza-
pelacyjny warunkowato istnienie oraz skuteczno$é antykomunistycznej akcji
agend rzadowych II RP, jak rowniez stwarzato atmosfere oraz dawato mery-
toryczne podwaliny do takowych dziatan dla zainteresowanych tym organiza-
¢ji spotecznych i politycznych, m.in. na forum polskiego parlamentu.

SUMMARY

The restoration of Poland’s independence was a gradual process which was
conditioned by numerous factors. One of them was the attitude towards communist
organizations that had been established on Polish territory. The article analyzes

110 AAN, 9/1192, MSW. Pismo Nr PB.149/1/34/36. Jednolity front komunistyczny, War-
szawa 23 XI 1936 r., k. 1-28; AAN, 9/1055 (doptywy), k. 91-105.

111 AAN, 9/1192, k. 1.

112 AAN, 9/1188, O ruchu socjalistycznym w ogéle. Organizacje komunistyczne, [1930], k. 36.

13 KPP, Uchwaly i rezolucje, t. 1..., s. 168-173.

114 AAN, 9/1188, O ruchu socjalistycznym w ogéle. Organizacje komunistyczne, [1930], k. 36;
AAN, 9/1189, Zarys historyczny i obecna dziatalnosé KPP [1933 r.], k. 6.
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source materials dedicated to the ,Polish” communist movement of 1918-1923 which
remained in the possession of the Interior Ministry of the Second Republic of Poland.
The examined sources include the ministry’s operational materials as well as reports
developed by the ministry’s agencies concerning the organization, course and outco-
mes of the First Conference of the Communist Party of Poland and Party Councils
up to the period preceding the party’s second conference.

The article contributes valuable knowledge about the Polish authorities’ policies
addressing the communist threat. It analyzes the government’s knowledge about
Communist Party initiatives (conferences, conventions), the existence of different
fractions within the party, and it tries to determine whether that information was
put to practical use by security services of the Second Republic of Poland.
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,ZIEMSKI HOMUNCULUS"!. )
Z HISTORII RADZIECKICH EKSPERYMENTOW
W NOWEJ GWINEI I SUCHUMI

1 sierpnia 2010 r. w 140. rocznice urodzin Ilji Iwanowicza Iwanowa
(1870-1932) media rosyjskie ponownie podjely temat badan genetycznych
prowadzonych na poczatku XX wieku przez zapomnianego radzieckiego bio-
loga?.

1 Ziemski homunculus” — termin wprowadzony przez jednego z uczniéw Iwanowa na
okreslenie potomka bedacego rezultatem skrzyzowania cztowieka i malpy. W Sredniowieczu
tak okreslano matego cztowieczka (tac. homunculus zdrobn. od homo), karzetka, zwtaszcza
stworzonego przez alchemika za pomocg magii. Homunkulus mial wygladac¢ jak mate, po-
marszczone dziecko. Istniato kilka pogladéw co do sposobow powotania do zycia homunkulu-
sa. Jedna z nich wykorzystywata korzen mandragory, co wigze si¢ z wierzeniem, jakoby ta
roslina miata wyrastaé u stop szubienicy w miejscu, gdzie spadata sperma wisielca, a na-
stepnie rozwija¢ sie w cztekoksztattng istote. Na przelomie XVII i XVIII w. Nicolas Hart-
soeker, obserwujac przez mikroskop plemniki w nasieniu, doszedt do wniosku, ze dostrzega
w nich mate postacie, ktore nazywat homunkulusami. Dato to poczatek ,teorii spermistow”
uwazajacych, ze sperma zawiera w sobie miniaturowego, gotowego cztowieczka, a embrion nie
ma cech matki. Homunkulus pojawiat sie tez w utworach literackich, np. w Fauscie Goethe-
go odznaczat sie wyjatkowsq inteligencja i ogromnym pragnieniem przeksztalcenia sie w isto-
te ludzka.

2 Zob. m.in. C. Hexamkun, Tom, kmo poouncsi om uenogexka u 00e3bAHbl, — MO Hel06eK UNU
obesvana?, ,Aprymentsl Henenn” z 28 lipca 2010. Dokumenty archiwalne o Iwanowie byly wykorzy-
stywane we wspolczesnych adaptacjach filmowych, zob. I'. ®aiiman, Jresnux ookmopa Bopmenmans,
wnu Kak smo 6viio na camom oene, ,Jckyccro kuno” 1991, nr 7, s. 94-100; nr 8, s. 77-81; nr 9,
s. 155-160; nr 10, s. 155-160.
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Ilja Iwanowicz Iwanow studiowat fizjolo-
gie zwierzat na Uniwersytecie w Charkowie,
a nastepnie w 1896 r. wyruszyt w podroz,
podczas ktorej odbyt praktyczne i teoretycz-
ne kursy w Instytucie Pasteura w Paryzu.
Do Petersburga powrdcit w 1898 r., gdzie na
potrzeby badan z zakresu fizjologii rozmna-
zania udostepniono mu laboratorium znane-
go biochemika M.W. Nienckiego (1847-1901)
w Imperatorskim Instytucie Medycyny Eks-
perymentalnej. Przy wsparciu Iwana Paw-
towa (1849-1936)* zorganizowal i kierowat
Laboratorium Urzedu Weterynarii w Pe-
tersburgu (pézniejsze Laboratorium Biolo-
gii Rozrodu Instytutu Weterynarii Ekspery-
mentalnej), a pod kierunkiem $wiatowej
stawy embriologa Aleksandra Kowalewskiego (1840-1901)5 prowadzit bada-
nia w Laboratorium Zoologicznym Akademii Nauk. Tytut profesora otrzy-
mat w 1907 r. W 1931 r. objat Katedre Fizjologii Rozrodu Instytutu Wetery-
narii i Laboratorium Sztucznego Zaptodnienia w Alma-Acie. Kierowat takze
specjalng stacjg zootechniczng, zorganizowang na prawach filii petersbur-
skiego laboratorium® w rezerwacie Askania-Nowa” na Ukrainie.

Radziecki uczony prowadzit badania nad zwiekszeniem poglowia wyse-
lekcjonowanego bydia i rasowych koni. Dysponujac odpowiednim zapleczem
laboratoryjnym, jeszcze przed rewolucjg Iwanow stworzyl podstawy sztucz-

Ilja I. Iwanow (lata 20.)3

3 Ta i nastepne fotografie pochodza ze zbioréw archiwalnych Rosyjskiej Akademii Nauk,
[online] <http://www.freewebs.com/rossiianov/Pictures.doc> [dostep: 20.01.2011].

4 Iwan Pietrowicz Pawtow — rosyjski fizjolog, laureat Nagrody Nobla z medycyny w 1904 r.

5 Aleksander Onufriewicz Kowalewski — rosyjski zoolog i embriolog polskiego pochodze-
nia, ktory opisal m.in. kanal nerwowo-jelitowy. Na jego cze$é¢ przyznawany jest medal za
osiggniecia w dziedzinie embriologii. Studiowal medycyne na Uniwersytecie w Heidelbergu,
nastepnie byt profesorem na Uniwersytecie w Sankt-Petersburgu. Jego bratem byt paleontolog
Wtodzimierz Kowalewski.

6 Zob. U.U. WBauos, Kpamkuii omuem o0 OesmeibHOCMU DUIUOTOZULECKO20 OMOene-
nus Bemepunapnoii na6opamopuu npu Bemepunapnom Ynpasnenuu MB/], Cankt-IlerepOypr 1909—
—1913; idem, 3o0o0r0cuueckuii cad @.D. Panvy-Detina u e20 3HaUeHUE, KAK HAYUHO-300MEXHUYECKOL
cmanyuu, ,,Tpyasl Broporo Bceepoccuiickoro che3ma BeTepuHapHBIX Bpaueit B Mockse” 1910, t. 4,
s. 1254-1261.

7 Askania-Nowa (Instytut Hodowli Zwierzat Stepowych Askania-Nowa im. M.F. Iwanowa)
— rezerwat do$wiadczalny utworzony w 1883 r. w obwodzie chersonskim na Ukrainie przez
niemieckiego osadnika. Baron Eduard von Falz-Fein, wtasciciel ziemski i pionier ruchu ochrony
przyrody w Rosji, zgromadzil tam ponad 50 gatunkow zwierzat. W 1887 r. zalozyt tez park
dendrologiczny, nagrodzony podczas wystawy Swiatowej w Paryzu (1889) zlotym medalem za
walory krajobrazowe i system nawadniajacy. W 1899 r. z pétpustynnych regionow Mongolii
sprowadzono tam konie Przewalskiego. W 1984 r. wpisany przez UNESCO na liste rezerwatow
biosfery.
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nej inseminacji® zwierzat i jako pierwszy zastosowal ja w hodowli koni.
Eksperymenty te okazaly sie szczegdlnie cenne w okresie kolektywizacji®.
Iwanow byt ponadto prekursorem zastosowania sztucznego zaptodnienia
w celu skrzyzowania domowych zwierzat z ich dzikimi odpowiednikamil®.
Stworzyt catg szkote zootechnikéw i weterynarzy, ktorzy kontynuowali roz-
poczete przez niego eksperymenty. Wyniki swoich badan opublikowat w licz-
nych publikacjach krajowych i zagranicznych (m.in. Sztuczne zaptodnienie
u ssakow. Badanie eksperymentalne; Sztuczne zaptodnienie zwierzqt domo-
wych; Sztuczna inseminacja zwierzqt domowych i in.)!1.

O ile prace Iwanowa wywolywaly zywe zainteresowanie akademickich
uczonych i drzwi najlepszych laboratoriow byly dla niego zawsze otwarte,
o tyle praktycy — specjalisci w dziedzinie zootechniki i rozmnazania zwierzat
domowych — odnosili sie do jego eksperymentéw z rezerwal2. Niezaleznie

8 Inseminacja domaciczna IUI (intrauterine insemination) — procedura polegajaca na
wprowadzeniu za pomocg specjalnego cewnika (katetera) bezposrednio do jamy macicy odpo-
wiednio przygotowanego nasienia partnera, ktore dzieki temu omijaja bariere sluzu szyjkowego
i unikajg uszkodzenia przez znajdujace sie w nim przeciwciala. Jesli wprowadza sie nasienie od
dawcy, mowimy o inseminacji nasieniem dawcy AID (artifical donor insemination).

9 Zastosowanie inseminacji pozwalalo zaptodnié¢ do 500 koby! przez jednego ogiera, pod-
czas gdy przy naturalnym zaptodnieniu mozliwe byloby zaptodnienie 20-30 kobyt. W 1914 r.
dzieki sztucznemu zaplodnieniu pojawilo si¢ 6 804 koni. Na potudniu Rosji prowadzono takze
masowe doswiadczenia na owcach. Szerzej na ten temat zob.: U.WU. Usanos, Kpamxuii omuem...;
idem, On the use of artificial insemination for zootechnical purposes in Russia, ,The Journal of
Agricultural Science” (London) 1922, t. 12, s. 244-256.

10 Twanow ,produkowal” zebro-osty, jelenio-byki, bizono-krowy. Skrzyzowal mysz ze §win-
ka morska, zajaca z krolikiem, otrzymal nawet potomstwo szczurzo-mysie. W 1901 r. jako
pierwszy skrzyzowal zebre z koniem Przewalskiego, stwarzajac tzw. zebroide. Zob. na ten
temat: D. Catchpoole, Zenkey, zonkey, zebra donkey, ,Creation” 2004, nr 26; P. Bell, Resurrec-
ting a ,prehistoric” horse, ,Creation” 2004, nr 26, s. 46-51.

11 Rezultaty badari naukowych Iwanowa upowszechniono w publikacjach: X./. Heanos,
Hckycemesennoe onniooomeopenue y MICKORUMAIOWUX. DKCREPUMEHMANIbHOE UCCIe008anue, ,, ApXuB
6uonornueckux Hayk”, 1906, t. 12, nr 4-5, s. 376-509. Tekst byt takze opublikowany we francu-
skiej wersji czasopisma ,Archives des sciences biologiques” (1906, t. 12, nr 4-5, s. 377-511);
W. UsaHos, HUckyccmeennoe oniodomeopenue OOMAuHUX iHcusomuoix. /s 6emepuHapHoix 6paetl, cenbCkux
xo03se6 u Kkonnozasoduuros, Caukt-Ilerepbypr 1910; idem, Hckyccmeennoe onnodomeopenue miexo-
nuUMaowux Kaxk 3oomexnudeckuil memoo, ,,I'pynsl Broporo Beepoccuiickoro chesia BeTepHHAPHBIX Bpaueil B
Mockse” 1910, t. 4, s. 1205, 1209; idem, Hckyccmeennoe ocemenenue OOMAUIHUX HCUBOMHBIX,
»CxoroBon” 1930, nr 7-9. Pelng bibliografie publikacji Iwanowa zob.: IL.H. Ckarkun, HUivs
Hearnoeuu Hearnos — evioarowuiics 6uonoz, ,,BecTHuk )uBotHOBOACTBa” 1948, t. 4.

12 Zob. m.in. K-uii, ITo nosody uckyccmeennozo oniodomeopenusi, ,Berepunapuas xusup” 1912,
S. 676-677 P. bnaroB, Onvimer uckyccmeenno2o oniodomeopenus aowaoet ¢ Mapuynonsckom yesoe
secnoro 1912 200a, ,,Berepunapuoe ob6ospenne” 1912, s. 784—788; C. Kosanesckuit, 00 uckyccmeennom
onnooomeopenuu, ,Berepunapuas xusup” 1913, s. 119-121; B.A. llexun, Heckonvko cros 06 uc-
KYCCMBEHHOM 0Nna00omeopenuu (OuUcKyccuonno), ,,KOHHO3aBOACTBO M KOHeBOACTBO” z 26 pazdziernika
1922, s. 1. O zagrozeniach wynikajgcych z zastosowania ,nienaturalnej” inseminacji w poézniej-
szych publikacjach pisali m.in. F.H.A. Marshall I J. Hammond, Fertility and animal-breeding,
,Ministry of Agriculture and Fisheries” (London) 1937, nr 39, s. 20; K. Rossiianov, Beyond
species: Ilya Ivanov and his experiments on cross-breeding humans with anthropoid apes,
»Science in Context” 2002, t. 15, s. 277-316. O atmosferze wokot badan Iwanowa pisat takze
jego mtodszy kolega, uczony, znany embriolog M.M. Zawadowski — zob. M.M. 3aBanoBckui,
Cmpanuypt srcusznu. Memopusi 00nozo ucciedosarus, Mocksa 1991, s. 69-70.
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jednak od tego w 1909 r. zdotal zorganizowaé witasne laboratorium (Wydziat
Fizjologiczny Laboratorium Weterynarii przy Urzedzie Weterynarii Minister-
stwa Spraw Wewnetrznych). Wtasnie weterynarze, a nie specjalisci w dzie-
dzinie zootechniki stali si¢ prekursorami opracowanej metody, ktéra wkrotce
mozna bylo stosowa¢ w warunkach nielaboratoryjnych. Sukces i upowszech-
nienie metody Iwanowa wigzaty sie z faktem, ze jej nauczanie przeksztatcono
w system kursow doksztalcajacych, poza tym Zarzad Gléowny panstwowej
hodowli koni — zainteresowany polepszeniem jakosci koni kawaleryjskich
— sfinansowat zakup niezbednego instrumentarium?!3.

Zorganizowanie wlasnego laboratorium byto mozliwe dzieki wsparciu
najwazniejszych w tym czasie radzieckich uczonych: Iwana Pawlowa, Wia-
dimira Szymkiewicza (1858-1923)14, a takze Wiaczestawa Zalenskiego
(1875-1923)15. Istotne, ze W. Nagorski — jeden z czolowych rosyjskich wete-
rynarzy — pozostawal w dobrych stosunkach z 6wczesnym ministrem spraw
wewnetrznych i przewodniczacym rady Ministrow Piotrem Stotypinem
(1862-1911)16, a to ulatwiato pozyskiwanie niezbednych srodkéw finanso-
wychl7,

Prace badawcze zahamowat rok 1914, gdyz wielu specjalistow weteryna-
rzy zostalo zmobilizowanych!8. Po przeniesieniu Centralnego Laboratorium
w 1918 r. do Moskwy Iwanow z niejasnych przyczyn zostat zmuszony pozo-
stawié¢ stworzony przez niego Wydziat Fizjologiczny i ,,od zera”, w warunkach
totalnego chaosu, tworzy¢ nowe laboratorium — Centralng Stacje Badawcza
Rozrodu Zwierzat Domowych przy Narodowym Komitecie Rolnictwa. Warto
przypomnieé, ze w tym okresie nauka i technika zajmowaty znaczace miejsce
w planach bolszewikow. W 1921 r. sowiecki rzad zaczal wysytaé lojalnych
uczonych za granice, np. prof. Iwanowowi powierzono zakup niezbednych

13 Na temat zakupu instrumentarium do badar i zabiegéw inseminacji zob.: C. Kopanesckuii,
06 uckyccmeennom onnodomsopenuu, ,BerepunapHas xu3np” 1913, s. 119-121.

14 Wiadimir Michajlowicz Szymkiewicz — rosyjski zoolog, profesor Uniwersytetu Peters-
burskiego, akademik Rosyjskiej Akademii Nauk (1920). Teoretyk teorii ewolucji.

15 Wiaczestaw Rafaitowicz Zalenski — rosyjski botanik-fizjolog, profesor (od 1916) i rektor
(1918) Instytutu Rolnictwa w Saratowie. Autor podrecznikéow do anatomii i fizjologii roslin;
Kierownik Pracowni Botaniki Uzytkowej w Stacji Rolniczej w Saratowie; kierownik Laborato-
rium Zoologicznego Akademii Nauk (objat funkcje po $mierci Kowalewskiego). Jako jeden
z pierwszych zajmowat sie badaniami ekologicznej fizjologii roslin.

16 Piotr Arkadiewicz Stolypin — rosyjski dziatacz polityczny, m.in. gubernator w Sarato-
wie, minister spraw wewnetrznych, premier. W historii utrwalit sie jako reformator, cztowiek,
ktory sttumit rewolucje 1905-1907. Przezyt 11 zamachow, ktore organizowano na jego zycie.

17 Zob. N.W. Vsanos, Kpamxuii omuem...; listy Iwanowa (LITAMO, ®. 837, On. 1, Ex. xp. 519,
520, 522, 524); korespondencja Nagorskiego i Pawtowa, zob. Ilepenucka U.II. Ilasnosa, pen.-cocr.
H.M. I'ypeesa, E.C. Kyns6xko, JI.B. Mepkynos, Jleuunrpan 1970, s. 84-85; LITAMO, ®. 837, On. 1, . 374;
O. Elina, Planting seeds for the revolution: The rise of Russian agricultural science, 1860-1920,
»Science in Context” 2002, t. 15, s. 209-237.

18 Zob. korespondencje Iwanowa i N.J. Kuzniecowa: Hsanos — H. . Kysueyosy (1928), Cankr-
-IlerepOyprexuit pumman Apxusa PAH (IIGA PAH), @. 793 (H. 5. Kysuenos), Om. 2, Ex. xp. 274, JI. 21.
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narzedzi do sztucznego zaptodnienial®. Podczas podrézy zagranicznej w 1922 r.
po blisko dziesiecioletniej przerwie odwiedzit Niemcy i Francje, w tym Insty-
tut Pasteura w Paryzu.

Iwanow wszedl do historii nauki jako pionier masowego zastosowania
sztucznego zapltodnienia zwierzat domowych, a jego metoda byta szeroko
stosowana w Rosji juz przed I wojna Swiatowa, tj. 25-30 lat wczeséniej niz
w krajach Europy i AmerykiZ0. Prace Iwanowa w dziedzinie fizjologii i biolo-
gii sztucznego zaplodnienia naczelnych byly w tamtych czasach sensacyjne.
Dlatego uczeni z Niemiec, Australii, Japonii i Ameryki specjalnie przy-
jezdzali do Rosji, aby zapoznac sie z metodami radzieckiego uczonego.

Co stato sie zasadniczym impulsem do wyprowadzenia ,zacofanej” car-
skiej Rosji na pozycje Swiatowego lidera? Zasadniczy z pewnoScig pozostawat
fakt, iz zaskakujace idee Iwanowa znalazly wsparcie u patronéw: carskich
biurokratéow przed rewolucjg i bolszewikéw po rewolucji wtasnie dzieki po-
czuciu zacofania i checi, bez wzgledu na cene, ,,dogonienia” krajéw rozwinie-
tych. Jak sie wkrotce okazato, badania na zwierzetach byty jedynie do tego
wstepem. Profesor Iwanow przymierzat sie do eksperymentow z udziatem
czlowieka, ktorego chciat skrzyzowaé z przedstawicielem gatunku na-
czelnych. Jednakze wlasciciel rezerwatu Askania-Nowa — baron Eduard
von Falz-Fein i mecenas Instytutu Medycyny Eksperymentalnej — hrabia
A.P. Oldenburski, ludzie znani i majetni, chociaz interesowali sie pracami
profesora, odmowili finansowania $miatego eksperymentu. Drazliwe zagadnie-
nie ocenzurowano takze w przygotowanej w tym czasie rozprawie naukowej
(monografia pt. Sztuczne zaptodnienie u ssakéw...). Dopiero w 1910 r. na Mie-
dzynarodowym Kongresie Zoologéw w Graz (Austria) Iwanow wystapit z wy-
ktadem, w ktérym oficjalnie wskazat na mozliwosci otrzymania hybrydy czto-
wieka i matpy. Nalezy przy tym podkresli¢, ze Iwanow nie byl osamotniony
w swojej wizji. Grupa radzieckich uczonych, ktérzy go wspierali lub przynaj-
mniej nie odrzucali jego badan naukowych, byta do$¢ reprezentatywna. Znalazty
sie wéréd nich takie stawy, jak: Iwan Pawlow, Nikotaj Wawitow (1887-1943)21,

19 Na temat dewiz przyznanych w zwiazku z podréza zagraniczng Iwanowa przez Narodo-
wy Komitet Ziemski zob. Protokét nr 244 z dnia 24 sierpnia 1921 r., TAP®, ®@. P-130 (CHK
PC®CP), Om. 5, Ex. xp. 429, JI. 6. Zob. takze sprawozdanie z wyjazdu stuzbowego Iwanowa z 1922 r.,
HIAMO, ©.837, Omn. 1, Ex. xp. 927.

20 Por. The Artificial Insemination of Farm Animals, pod red. E. Perry’ego, New Brun-
swick 1955, s. 5-8; C.E. Folsome, The status of artificial insemination: a critical review, ,Ameri-
can Journal of Obstetrics and Gynecology” 1943, t. 45, s. 915-927.

21 Nikotaj Wawilow — rosyjski biolog, genetyk (brat fizyka Siergieja Wawitowa), cztonek
Akademii Nauk ZSRR (1923), akademik (1928). Laureat Nagrody Leninowskiej z 1926 r.,
w latach 1933-1940 kierowat Instytutem Genetyki ZSRR. Jego sprzeciw wobec antydarwinow-
skiej 1 antygenetycznej teorii Lysenki doprowadzit do tego, ze 6 sierpnia 1940 r. zostat areszto-
wany i 6 lipca 1941 r. skazany na $mier¢ pod zarzutem udzialu w szpiegowskiej organizacji
i zwalczania tysenkizmu. Wyrok zamieniono na 20 lat tagru, z tym ze skierowano go nie do
tagru, a do wiezienia w Saratowie. W wyniku wyczerpania warunkami sledztwa i uwiezienia
wkrotce zmart.
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Wiadimir Wiernadski (1863—1945)22. Profesorowie podkreslali wage badan
z punktu widzenia ideologii (nadchodzit rok 1924) oraz mozliwosci ich wyko-
rzystania w celach antyreligijnej propagandy. Za granica swoje poparcie wy-
razili przede wszystkim uczeni francuscy: bakteriolog Pierre Paul Emile
Roux, mikrobiolog Albert Calmette, weterynarz Camille Gubin, fizyk Paul
Langevin. Iwanow otrzymatl takze konkretne wsparcie Francji, a konkretnie
Instytutu Pasteura, ktory gotow byt udostepni¢ dla doswiadczen zwierzeta,
a takze pomieszczenia laboratoryjne specjalnej stacji badawczej w Afryce.

Stuchacze Uniwersytetu Robotniczego podczas wycieczki
do Panstwowego Muzeum Darwinowskiego w Moskwie (lata 20. XX w.)

Poparcie naukowcow zagranicznych wydaje sie oczywiste. Wszak na po-
czatku XX w. zagadnienie hybrydyzacji czlowieka i malpy zaczelo przyciaggac
uwage wielu biologéw. W tym samym czasie w Belgii, Francji, Niemczech
i USA rodzily sie podobne idee, w ktérych naturalnie nawigzywano do wypo-
wiedzi Darwina z 1871 r. na temat pochodzenia cztowieka oraz ewolucjonisty
Ernsta Haeckela?3. Zastosowanie skrzyzowania czlowieka z cztekoksztattny-
mi matpami w 1908 r. zaproponowat holenderski naturalista Bernelot Moens,
przy czym w odréznieniu od swoich poprzednikow postanowit zreferowacé

22 Wtadimir Iwanowicz Wiernadski — rosyjski badacz, mysliciel i dziatacz spoteczny,
w latach 1898-1911 profesor Uniwersytetu Moskiewskiego (odszedt z uczelni na znak protestu
przeciwko szykanowaniu studentow), akademik Rosyjskiej Akademii Nauk (1917) i Petersbur-
skiej Akademii Nauk (1925), pierwszy przewodniczacy Akademii Nauk Ukrainy (1919), laureat
Odznaczenia Panstwowego ZSRR (1943). Byt prekursorem wspoétczesnej nauki o Ziemi — geo-
chemii, biochemii, radiogeologii, hydrogeologii i in., a w centrum jego badan naukowych pozo-
stawata nauka o biosferze i jej ewolucji.

23 Zob. PJ. Bowler, Theories of human evolution: A century of debate, 1844—-1944, London
1986.
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kwestie w bardziej przystepnej formie. Opracowana przez niego broszura pod
pretensjonalnym tytulem Prawda. Badania eksperymentalne o pochodzeniu
cztowieka byla przeznaczona nie tyle do uczonych, co do szerokiej opinii
publicznej?4. Autor chcial wywotaé powszechne zainteresowanie w celu ze-
brania $§rodkéw finansowych na planowang ekspedycje do Francuskiego Kon-
ga, gdzie planowal przeprowadzanie eksperymentéow z zaptodnieniem szym-
pans6éw i goryli ludzka sperma. Podobne publikacje w latach 30. pojawiaty
sie takze w USA25,

Zatem przypadek Iwanowa to nie rezultat jakiego$ szczegolnego bolsze-
wickiego cynizmu (chociaz to takze miato miejsce). Z tgq wszakze roznica, ze
w ZSRR postanowiono idee te wdrozy¢ w zycie. W 1926 r. w Moskwie powsta-
je Instytut Transplantacji Krwi, gdzie zabiegi wykonywane przez Aleksandra
Bogdanowicza na oczach licznej publiki przeradzajg sie w swoiste spektakle.
Warto w tym kontekscie przypomnie¢ 6wczesng medyczng sensacje: operacje
francuskiego chirurga (rosyjskiego pochodzenia) Siergieja Woronowa (1866—
-1951), ktory ,odmtadzal” podstarzatych pacjentéw, dokonujac chirurgiczne-
go przeszczepu tkanki jader matpy do jader mezczyzny?6. W 1925 r. w samej
Moskwie przeprowadzono 14 takich operacji, a na calym Swiecie okoto kilku
tysiecy?’. Zagadnienia etyki wobec spektakularnosci odkryé w zakresie me-
dycyny odchodzity wéwczas na dalszy plan. W. Wiersajew w Notatkach leka-
rza (Banucku spaua, 1900) z irytacja podkreslat, ze tylko jedna sposrod rosyj-
skich gazet medycznych osadzita lekarzy, ktorzy ,w celach naukowych”
wszczepiali zdrowym ludziom kite lub gruZlice (do$wiadczenia tlumaczono

24 O zainteresowaniu hybrydami poza sferg nauki, przede wszystkim w literaturze
XVIII-XIX w., zob.: R. Morris, D. Morris, Men and Apes, London 1966, s. 54-82. Por. takze
powiesci, ktore pojawily sie w XX w.: Vercors [J. Bruller], Les animaux dénaturés, Paris 1952;
M. Crichton, Congo, London 1980; P. Hong, The woman and the ape, ttum. B. Haveland,
Toronto 1997.

25 Zob. H.M.B. Moens, Truth: Experimental researches about the descent of man, London
1908; P.G. Mahoudeau, L'origine de ’homme au point de vue expérimental, ,Revue de ’Ecole
d’anthropologie” 1909, s. 149-155; Ernst Haeckel over Bastaardering, ,Vakblad voor Biologen”
1960, nr 7, s. 132; korespondencja Haeckela znajdujaca sie w archiwum Ernst Haeckel Haus,
Universitat Jena; P. de Rooy, In search of perfection: The creation of missing link, [w:] Ape, man,
apeman: Nhanging views since 1600, pod red. R. Corbeya, B. Theunissena, Leiden 1995,
s. 195-207; D. Haraway, Primate visions: Gender, race, and nature in the world of modern
science, London 1989, s. 72; C.J. Hardin, G. Liebherr, O. Fairchild, Artificial insemination in
chimpanzees, ,International Zoo Yearbook” 1975, t. 15, s. 132-134; D.E. Martin, Ch.E. Graham,
K.G. Gould, Successful artificial insemination in the chimpanzee, ,Symposia of the Zoological
Society of London” 1978, t. 43, s. 249-260.

26 Btednosé zatozen w badaniach Woronowa byta oczywista juz w latach 30. Szerzej na ten
temat zob.: D. Hamilton, The monkey gland affair, Londyn 1986; R. Oriol, Serge Voronoff,
,Xenotransplantation” 2001, nr 8 (2), s. 149-150.

27 Na temat ,operacji odmtadzajacych” w ZSRR zob.: Ononoocenue. Céopuux cmameii, Iox pex.
H.K. Konbosa, MockBa 1923; Omonoocenue: Bmopoii coopnux cmameti, nox pen. H.K. Kombuos, Mocksa
1924; M.B. Mupckuii, Acmopus omeuecmeennoti mpancnaianmonozuu, Mocksa 1985. Czasopismo ,0go-
niok” (,,Oronex”) opublikowalo dziennik jednego z mezczyzn, ktorzy zdecydowali sie na tego typu
zabiegi Woronowa.



268 Iwona Anna NDiaye

koniecznoscia doglebnego zbadania choroby oraz wynalezienia nowych le-
karstw). W radzieckiej nauce powszechnie stosowano zasade: ,jesli nie wolno,
ale ludzko$¢ potrzebuje — to troszeczke mozna” (,,ecim HENB3s, HO I YETOBEYECTBA
HYXKHO, — TO HEMHOKKO MOKHO™)Z8,

Niemtody i schorowany Iwanow rozumial, ze jesli chce z wynikami swo-
ich badan zapisa¢ sie¢ w historii medycyny, musi znalezé jakie§ wsparcie.
W 1922 r. zwrdcit sie z prosba o pomoc do naukoweéw z zagranicy, w tym do
dawnego znajomego, amerykanskiego biologa — R. Pearla??. Po uplywie
dwoch lat projekt zgadza sie wesprzec Instytut Pasteura. W licie z 12 czerw-
ca 1924 r. dyrektor Instytutu Pierre Paul Emile Roux, a takze jego zastepca
Albert Calmett okreslajg doswiadczenia jako ,mozliwe i oczekiwane”. Rok
pozniej Calmett wesprze eksperymenty w jeszcze bardziej energiczny sposob,
piszac o ich ,§wiatowym znaczeniu”3?. Brakuje jedynie srodkéw finansowych.
7 wyliczen profesora Iwanowa wynikato, ze roczne badania zabezpieczytaby
kwota 15 tys. dolaréw (co w tym czasie stanowito rownowarto$é 30 tys.
rubli). 17 wrze$nia 1924 r. Iwanow zwraca sie o pomoc do Anatolia Lunaczar-
skiego3! i Aleksandra Curupy32, argumentujac, ze jego badania lezg ,w inte-
resie nauki rosyjskiej i propagandy wsérod mas Swiatopogladu przyrodniczo-
-historycznego”3. Do prosby dolacza pisma polecajace francuskich uczonych
oraz Nowikowa, ktorego zdaniem do$wiadczenia ,beda mogly by¢ wykorzy-
stane w walce z idealizmem i witalizmem”, a takze w ,propagandzie nauko-
wo-materialistycznej (antyreligijnej)”34.

28 Eksperymenty medyczne oraz odkrycie w dziedzinie biologii i medycyny to motyw wielu
rosyjskich powiesci lat 20. i 30. XX w. Zob. m.in. Psie serce (Cobauve cepoye) Michaita Buthako-
wa, Cztowiek-ryba (Yenosex-angpubus) Aleksandra Bielajewa, artykuty Maksyma Gorkiego.

29 Zob. Heanos — P. Iepny, 21.04.1922, American Philosophical Society Library. R. Pearl
Papers.

30 Zob. A.M. Bespeoka — JI.A. Tapacesuuy, 12.07.1924, Apxus PAH (APAH), ®. 1538 (TapaceBuu),
On. 4, En. xp. 51; D. Py u A. Kanvmemm — Hearnosy, 12.06.1924, A. Karememm — Heanosy, 9.04.1925,
HIAMO, ®@. 837, Omn. 1, En. Xp. 429, JI. 3-5; B.W. Bepuanckuii, /Jnesnuxu. Mapm 1921 — ageycm 1925,
Mocksa 1998, s. 141.

31 Anatolij Wasiljewicz Lunaczarski (1875-1933) — radziecki filozof, teoretyk kultury i pu-
blicysta. Urodzil sie w rodzinie inteligenckiej, ukonczyt szkote srednig w Kijowie, nastepnie
wyjechat do Zurychu na studia, odbyt takze podréze do Wtoch i Francji. W latach 1917-1929
byt ludowym komisarzem oswiaty w rzadzie bolszewickim, rzecznikiem oraz propagatorem
organizowania panstwowej opieki nad dzieémi i mlodzieza, zastapienia rodziny przez organiza-
cje spoteczne. W 1930 r. zostat cztonkiem Akademii Nauk ZSRR, a 1933 r. ministrem pelnomoc-
nym ZSRR; zmart w drodze na te placowke.

32 Aleksander Curupa (1870-1928) — radziecki dzialacz panstwowy i partyjny. Czlonek
Centralnego Komitetu Wydawniczego ZSRR (1-4 kadencja), cztonek KC WKP(b) (1923-1928),
inicjator wprowadzenia w kraju dyktatury aprowizacyjnej (wprowadzona na mocy dekretu z 13
maja 1918 r.), jeden z organizatoréow oddzialow aprowizacyjnych.

33 Y.W. WeanoB, [okiaduas 3anucka Hapoonomy komuccapy npoceewenus A.B. Jlynauapcromy,
17 .09.1924, T'ocynapctBenHslii apxuB Poccuiickoit @enepanyu (IAPD), @. A-2306 (Hapxommpoc), Om. 69,
En. xp. 131, JI. 2—11.

34 Hoeuros C.H. — A.B. Jlynauapckomy, 18.09.1924, ibidem, JI. 2-3.
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Iwanow miat takze swoich (nielicznych wprawdzie!) oponentéw, ktérzy
wyrazali watpliwoséci co do mozliwych sukcesow tych do$wiadczen. Nalezat
do nich m.in. profesor Iwancow, konsultant naukowy Centralnej Nauki
RSFSR. Kosztorys zaproponowany przez Iwanowa, a konkretnie kwota wy-
dzielona na optacenie 0s6b uczestniczacych w eksperymencie, wydawata sie
niewystarczajaca. Poza tym istniato ryzyko, ze doS§wiadczenia mogty sie prze-
ciggnaé na lata. Wszak roznica miedzy dlugoscig cigzy u czlowieka i malpy
wynosi 280 dni, a w celu okreslenia stopnia biologicznego pokrewienstwa ko-
nieczne jest nie tylko wyhodowanie hybryd, ale i otrzymanie od nich nowego
pokolenia. W oficjalnej notatce, ktora skierowano do Narodowego Komitetu
Oswiaty, podkreslano: ,z propozycji profesora Iwanowa trzeba zrezygnowac,
uwzgledniajgc materialne mozliwosci RSFSR i mate prawdopodobieristwo suk-
cesow planowanych doswiadczen. Poza tym przy obecnej koniunkturze poli-
tycznej Centralna Nauka negatywnie odnosi sie do samej istoty do§wiadczen
sztucznego krzyzowania czltowieka z malpa, jako ze te doSwiadczenia moga
wywotaé calkowicie odwrotny efekt ze strony szerokich mas”3. Negatywna
opinie wyrazil tez stary cztonek partii F.N. Pietron, w rezultacie czego odmo-
wiono finansowego wsparcia badan Iwanowa.

W 1925 r. plan Iwanowa decyduje sie wesprzeé Nikotaj Gorbunow (1892—
1938), z wyksztalcenia chemik-technolog kierujacy Radzieckim Komitetem
Narodowym (Cosrapkom) i jeden z aktywnych organizatorow radzieckiej na-
uki w latach 20. Gorbunow przez kolejne pieé lat niestrudzenie bedzie starat
sie pomagac¢ Iwanowowi. Jego kontakty partyjne i rzadowe (sekretarz prze-
wodniczgcego RKN — Wtodzimierza Lenina w latach 1917-1920) oraz zajmo-
wane stanowisko dawaly w tym wzgledzie dodatkowe mozliwosci. Korzysta-
jac ze swoich uprawnien, 21 wrzesnia 1925 r. Gorbunow wtaczyl oméwienie
projektu Iwanowa do porzadku posiedzenia Komisji Finansowej RKN i pod-
jat decyzje o asygnowaniu ze $rodkéw komitetu 10 tys. dolaréw na rzecz
Akademii Nauk. Srodki te mozna byto wykorzystac jedynie na finansowanie
ekspedycji Iwanowa do Afryki, zas zgode samej akademii planowano uzyskaé
w terminie pézniejszym. Kilka dni pézZniej decyzja zostala zatwierdzona
przez cztonka Biura Politycznego, zastepce przewodniczacego KRN i prze-
wodniczacego Rady Pracy i Obrony L.B. Kamieniewa, ktory 25 wrzesnia
poinformowal o tym na posiedzeniu Rady3®.

Co przyciagato uwage Gorbunowa? Mozliwosci wykorzystania tych do-
Swiadczen w charakterze broni propagandy antyreligijnej wsrod ,,zacofanych

35 H.A. VBanuos, 3axuouenue no eonpocy o6 omnycke cpedcme npo. Heanosy na npouseodcmeo
ONbIMOB NO NOLYUEeHUIO nomecell Mexcoy uenoeekom u svicutumu ooesvsanamu, TAPD, . A-2306, Omn. 69, En.
xp. 131, JI. 13-15; pesonoyus ®. H. Ilemposa, ibidem, JI. 13; Hoxnaowas sanucka asnayku, ibidem,
JI. 12.

36 Zob. Cexkpemnoe npunodxcenue k npomokony Ne 219 (CTO) sacedanus AomunucmpamugHo-
-¢unancosoii komuccuu, 21.09.1925, TAP®, ®. P-5446 (CHK), Om. 72 (noxymentst JI. b. Kamenesa), Ex. xp. 216,
JI. 47; Cexpemnvie npomokoner Cosema mpyoa u oboponul. 3acedanue om 25.09.1925. Ilpomoxon Ne 184-c,
ibidem, En. xp. 195, JI. 216.
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mas” czy tez wazkos$¢ z punktu widzenia nauki? Niestety, nie dysponujemy
korespondencja Gorgonowa i Iwanowa ani stenogramami z posiedzen Rady.
7. zachowanych materialow archiwalnych nie wynika, ze ewentualne hybry-
dy miatyby by¢ przeznaczone do jakis ,tajnych” celow, tym bardziej ze kilka
publikacji o doswiadczeniach Iwanowa zmiescila juz radziecka prasa. Gorbu-
now otwarcie mowi o nich podczas rozméw dotyczacych wspotpracy kultural-
nej i naukowej pomiedzy Francja a ZSRR, ktore w pazdzierniku 1915 r.
prowadzi w Paryzu z francuskimi uczonymi, w tym z Paulem Langevinem37.
Ponadto Iwanow oglasza swoje zamierzenia podczas wykladéow, m.in.
30 wrzesnia 1925 r. w Akademii Nauki w Leningradzie na zaproszenie se-
kretarza akademii S.F. Oldenburga?8.

Jednak Akademia Nauk nie zamierzata narazaé¢ swojej reputacji ani braé
na siebie pelnej odpowiedzialnos$ci wobec ryzyka skandalu i negatywnej reak-
cji obywateli. Dlatego w oficjalnym upowaznieniu wydanym przez akademie,
podajac cel podroézy, ograniczono sie do ,hybrydyzacji antropoidalnych matp”,
chociaz podczas wystapienia w akademii Iwanow otwarcie mowit o doswiad-
czeniach z udziatem cztowieka. O takim zakresie eksperymentéw byta mowa
takze w przedstawionych przez niego dwdch listach polecajacych3?. Nato-
miast nikt z akademikow, nawet N. Iwancow, ktory negatywnie odnidst sie
do mozliwosci tych doswiadczen, nie podejmowal kwestii moralnych40.

W 1926 r. radzieckie gazety, w tym takze ,,Beueprss Mocksa” poinformo-
waly czytelnikow o planowanej ekspedycji Iwanowa. Bezposrednio do profe-
sora zaczely lawinowo naplywaé listy od osob, ktore gotowe byty wziaé udziat
w ekspedycji (w wiekszoSci nieodptatnie). Wérod nich byli nie tylko lekarze
i pracownicy naukowi, ale takze prosci ludzie, chtopi. Jednak gdy w lutym
1926 r. Iwanow wyrusza do Francuskiej Gwinei (obecnie Republika Gwinei),

37 O Gorbunowie i jego roli jako patrona badan naukowych Iwanowa zob.: Huxonaii
Iemposuy Iopbynos: Bocnomunanus, cmamou, 0oxkymenmul, cocT. A.H. T'opoynos, I'A. Casumna,
A.I1. Tpommna, Mocksa 1986, s. 5-41; A.A. [Tapxomenko, Akademux H.I1.Iopbynos, [w:] Penpeccuposannas
nayka, Jleaunrpan 1991, s. 408-423; K.O. Poccustnos, H.II. Topbynos u opeanusayus co8emckoll HayKu
(HUumepsvio K.O. Poccusmosa ¢ A. H. Topéynoswim), BUET 2004, nr 3, s. 89-102; I'opoynos H.II. — U.I.
Mupownukosy, 9.10.1925, TAP®, ®. P-5446, On. 37, Ex. xp. 62, JI. 12.

38 Zob. NN WBaHoB, B Qusuko-mamemamuyeckoe omoeieHue BcecowsHnou Arkademuu Hayk,
30.09.1925, II®A PAH, @. 1, On. 2, Ex. xp. 22 (IIpunooscenus k npomoxony sacedanus Omoenenusn ¢husuko-
mamemamuueckux nayk Ne XIII. 30.09.1925 r.), JI. 51-521 IIpomoxon XIII 3acedanus Omoenenus gpusuro-
mamemamuyeckux Hayk. 30.09.1925, TIGA PAH, @. 1, On. la, En. xp, 174, JI. 91.

39 Zob. Korespondencja, [IDA PAH, ®. 1, Om. 2 (1925), Ex. xp. 22, JI. 49-50; Yoocmosepenue AH
CCCP Hsanosy HU. U. o komanouposke ¢ Agppuxy. 30.01.1926, nr 93; kopia potwierdzona za zgodno$c
z oryginatem, [ITAMO, ®. 837, Om. 1, Ex. xp. 968.

40 Zob. Basunos H.HU. — H.H. Heanosy, 27.01.1926, LITAMO, ®. 837, Om. 1, Ex. xp. 342. Publika-
cja: H.U. Basunos. Uz snucmonsipnozo nacneous, 1911-1928, [w:] Hayunoe nacnedcmeo, Mocksa 1980,
t. 5, s. 251-252; T.A. KoxeBHUKOB, O HeoOX00uUMOCHU YCMPOUCMEA YEHMPALbHO20 00e3bAHHUKA,
15.09.1925 (Komnust), Apxu Hanuounansrnoro HUU oGmecteennoro 3noposbs (dawny HUU um.
H. A. Cemaruko), ®. 28 (B.J1. lllepsunckuii), Om. 12, Ex. xp. 1, JI. 93-94. Oryginat listu Kozewnikowa
znajduje sie¢ w Archiwum Instytutu Eksperymentalnej Patologii i Terapii w Suchumi, zob.
D.I1. ®punman, Acmopus CyxymMcKkozo RUMOMHUKA 00e3biH 8 ACHeKme pa3eumis MeouKo-0UuoI02UYecKux
uccnedosanutl na npumamax. Jfucc. na couckanue yuenou cmenenu kano. ouon. nayk, Cyxymu 1967, s. 1.
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wszyscy ochotnicy pozostaja w swoich domach. W Paryzu dotgczy do niego
jedynie syn, 22-letni student Uniwersytetu Moskiewskiego, w przyszlosci
znany radziecki biochemik, cztonek korespondencyjny Akademii Nauk Me-
dycznych ZSRR. Celem ekspedycji Iwanowa bylo stworzenie hybrydy czto-
wieka i matpy czlekoksztaltnej (szympansa lub goryla). Zamiar byt nastepu-
jacy: pojmaé samice szympansa i sztucznie zaplonié jg ludzka sperma.

14 listopada 1926 r. Iwanow z synem przybywaja do Konakry*!, a na-
stepnie jada do miasteczka Kindia w zachodniej Gwinei. Miejsce to udostep-
nit im Instytut Pasteura. Byta to placéwka zajmujaca sie hodowla naczel-
nych, gdzie juz wczesniej prowadzono badania nad sztucznym zaplodnieniem
zwierzat oraz eksperymenty nad komoérkami zwierzecymi. Poniewaz jednak
nie byto tam dojrzalych piciowo samic (okoliczno$¢ absolutnie nie brana
wczesniej pod uwage), a takze z powodu zblizajacej sie pory deszczowej
Iwanow zostal zmuszony do wyjazdu 21 kwietnia z Afryki do Paryza, gdzie
przebywal do listopada, pracujac w réznych laboratoriach. Nastepnie otrzy-
mat zgode na przeprowadzenie badan w Konakry. W celu schwytania szym-
pansow 30 grudnia ekspedycja udata sie do miejscowosci polozonej w terenie
gorzystym Fouta-Djalon (w jez. fulbe Fuuta Jaloo). 18 stycznia 1927 r. po
powrocie do Camayenne Iwanow mial do dyspozycji trzy doroste szympansy.

Duzego wsparcia udzielit radzieckiemu uczonemu gubernator Gwinei,
ktory pomogt mu zagospodarowac sie w Botanicznym Ogrodzie w Camayen-
ne (niedaleko m. Konakry). Rowie$nik Iwanowa, 56-letni administrator wy-
raznie tesknit za wyksztatconymi wspétrozméweami, dlatego czesto goscit go
w swej rezydencji. To wlasnie gubernator pomoze pézniej zakupi¢ matpy do
radzieckiej fermy, a takze zorganizowac¢ w przedmie$ciach Konakry tymcza-
sowa hodowle, w ktérej Iwanow przeprowadzi pierwsze do§wiadczenia®Z.

Zaptodnienie schwytanych malp odbywalo sie pod pretekstem ich lecze-
nia. Samice usypiano chloroetylenem. Po dwoch-trzech minutach, gdy byta
nieruchoma, wyciagano jga z klatki i robiono sztuczne oddychanie. Takie ma-
nipulacje silnie oddziatywaty na asystujacych Gwinejczykéow, ktorzy uznawali
zwierze za martwe i doznawali szoku faktem jej przywracania do zycia.
Przez cewke samicy wstrzykiwano poéttora centymetra szeSciennego spermy.
Jak wynika z notatek, 28 lutego 1927 r. do§wiadczenia byly przeprowadzone

41 Konakry (fr. Conakry) — miasto w zachodniej czesci Gwinei nad Oceanem Atlantyckim,
czesciowo polozone na wyspie Tombo, zatozone w 1880 r. Pod koniec XIX w. zostato stolica
protektoratu Rivieres de Sud, a pdzniej Gwinei Francuskiej. Dynamiczny rozwGj miasta nasta-
pit po II wojnie Swiatowej, a szczegolnie po uzyskaniu niepodlegtosci w 1958 r. Liczba mieszkan-
cow — ok. 2 mln (2007).

42 Szczegétowy opis ekspedycji przedstawia dziennik Iwanowa, prowadzony od 16 marca
1926 r. do 22 lipca 1927 r. (LITAMO, ®. 837, Omn. 1, Exn. xp. 988). Prowadzone eksperymenty
dokumentujg dwa dzienniki laboratoryjne, prowadzone od 3 czerwca do 12 pazdziernika 1926 r.
(En. xp. 158) oraz od 12 stycznia do 18 lipca 1927 r. (Ex. xp. 987). Zob. takze notatki (bez tytutu)
o sztucznej inseminacji matp (Ex. xp. 1007; TAP®, ®. 3316; UK CCCP, Om. 45, Ex. xp. 18, JI. 61-109.)
oraz sprawozdanie Iwanow podrézy do Afryki (M.W. UsanoB, Omuem no komanouposke 6 3anaonyio
Agppuxy, 22.12.1927, TAP®D, ®. 3316; LIUK CCCP, Om. 45, En. xp. 18, JI. 61-109).
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na dwoch samicach (Babette i Syvette). Z protokoléw eksperymentéw nie
sposob jednoznacznie wywnioskowaé, kim byt/byli dawcy nasienia, odnotowy-
wano jedynie jego/ich wiek (nie pokrywajacy sie z wiekiem ani profesora, ani
jego syna)*3. Sama operacja odbywala sie w ten sposéb, ze potowa tulowia
malpy pozostawata w klatce, a dolna na zewnatrz. Trzeba bylo sie Spieszyé,
samica mogta sie obudzi¢, a charakter doswiadczen nalezalo utrzymywac
w tajemnicy?4. Kolejny zabieg, pod narkoza ogdlna, zostat przeprowadzony
dopiero 25 czerwca na szympansicy ,,Czarna”. Dtuga przerwa byta spowodo-
wana epidemig dyzenterii, w wyniku ktorej padio wiele zwierzat.

W placéwce nie byto wiecej dorostych samic, a schwytanie nowych okaza-
o sie zadaniem do$¢ trudnym. Polowania zwykle odbywaty sie w barbarzyn-
ski sposéb. Uzbrojeni w patki i bron ludzie tropili stado szympansow i krzy-
czac zaganiali je na drzewo. Nastepnie wokot drzewa rozpalano ognisko.
Otumanione, duszace sie gryzacym dymem zwierzeta skakaly na ziemie,
wpadajac wprost w ptomienie lub pod ciosy patek mysliwych i ginety
w meczarniach. Zwykle do niewoli dostawaly sie osobniki mtode, starsze
samce i samice albo zabijano, albo pozwalano im uciec, gdyz rozsierdzone
byty bardzo niebezpieczne. Iwanow sprowadzit zatem specjalne sieci z Pary-
za, a za pojmanie malpy w bardziej humanitarny sposob obiecat premie
w wysokosci 1000 frankow. Organizowat tez pokazowe obtawy, zeby nauczyé
tuziemeéw obchodzié sie z sieciami. Jednak nowe metody nie przyjelty sie
wérod miejscowej ludnosci.

W tych okoliczno$ciach Iwanow postanowit zastapi¢ szympansice auto-
chtonkami. Lektura dostepnych zZrodet pozwala wnioskowad, iz u Zrédia tej
swoistej medycznej zuchwatosci lezaty przesady rasowe. Wprawdzie profesor
nie byl doktrynalnym rasistq, ale dzienniki ktére prowadzil, korespondencja
i inne dokumenty archiwalne pozostawiaja wrazenie ogromnego — przy czym

43 Zob. W.W. Wsauos, Omuem no xomanduposke ¢ 3anaouyio Agpuxy, 22.12.1927, TAP®D, ®. 3316
(UK CCCP), Om. 45, En. xp. 18, JI. 73; Jlabopamopnwiii onesnux. 12.01 — 18.07.1927, @. 837, Om. 1,
En. xp. 987; 3anucu 06 uckycemeennom ocemenenuu obesvsn, ibidem, Ex. xp. 1007. Zob. na ten temat takze:
K. Rossiianov, Beyond species: Il’yva Ivanov and his experiments on crossbreeding humans with
anthropoid apes, ,Science in Context” 2002, nr 15, s. 277-316. Warto takze wspomnieé, ze
szczegoty dotyczace ekspedycji Iwanowa pokrywaja sie z danymi opisanymi w ksigzce Russella
Grigga pt. Kréliczy krél Rosji (The Rabbit King of Russia, 1940). Wiele opisanych wydarzen
opatrzonych jest odsytaczami do gazet z tego okresu: praca badawcza rozpoczeta sie w 1925 r.,
uczony otrzymat finansowanie w wysokosci 10 tys. dolaréw itp. Przy czym w swojej wizji
literackiej korespondent gazety ,London Times” w Rosji i krajach nadbattyckich w latach 20.
i 30. opisuje kariere radzieckiego urzednika, ktory podrézuje po Rosji i uczy ludzi, jak rozmna-
zaé kroliki w celu rozwigzania probleméw produkcyjnych.

44 Twanow obawial sie, ze miejscowej ludnosci nie spodobaja sie jego badania, dlatego
oficjalnie zajmowat si¢ jedynie obserwacjg medyczna i leczeniem matp. Korespondent rosyjskiej
gazety emigracyjnej, ktory w tym czasie znalazt si¢ w Konarze i nie znat celu doswiadczen,
charakteryzuje Iwanowa jako ,szacownego staruszka z dtugg siwg broda, w okularach — typo-
wego rosyjskiego profesora starych dobrych czasow” — zob. B. Txaues, ITucoma uz A¢puxu.
@panyysckas Tsunes, ,,Pyccroe Bpemst” z 6 lipca 1927.
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sztucznie stworzonego — dystansu miedzy przedstawicielami rasy biatej
i rasy czarnej. Wiele zapiséw stanowi §wiadectwo lekcewazenia i pogardy
wobec Afrykanow. Oto jak Iwanow opisuje pierwsze wrazenia po spotkaniu
z Murzynami w rekopisie swojej ksigzki: ,,Obnazeni do pasa Murzyni i Mu-
rzynki, czasem szkaradni, ale najczeSciej na swagj sposob tadni, jak i cata
afrykariska przyroda [kursywa — [LAN.]”. I dalej: ,Murzyni, ogdlnie rzecz
mowiac, to straszni oszusci i zlodzieje”. W wariancie maszynopisu powyzsza
fraza zostala zastgpiona nastepujgcym zdaniem: ,Murzyni, ogélnie rzecz mo-
wige, to bardzo wesoty i dobroduszny naréd”. Z kolei w liscie do swojego
przyjaciela, leningradzkiego zoologa N.J. Kuzniecowa, Iwanow pisze: ,Prze-
zytam gorac i widok Murzynéw i Murzynek do§é znoénie”®. Tym samym
rasizm, ktory poczatkowo przypominat typowa pyche europejskiego podrozni-
ka, stopniowo zaczyna okresla¢ naukowe wyobrazenia, a takze tok podejmo-
wanych badan.

Jednakze znalezienie samotnej kobiety, ktéora mogtaby postuzyé jako
obiekt do badan okazato sie¢ trudne. W miejscowych plemionach praktycznie
nie bylo samotnych kobiet: do zamazpdjScia mieszkaty z rodzicami, potem
z mezem, a w przypadku jego $mierci wdowe do swojego domu zabierat jego
brat lub krewny. Natomiast takiej, jakg Iwanow spodziewat sie tatwo znalezé
— porzuconej, gtodnej, z dzieémi na rekach, gotowej na wszystko — nie zna-
lazt. Profesor postanowitl wiec przekupi¢ miejscowego francuskiego lekarza
i dokona¢ zaptodnienia nasieniem pochodzacym od matpy podczas badania
ginekologicznego. 14 listopada omawiat te kwestie z gubernatorem, ktory
obiecat zaangazowaé w te sprawe doktora Pezé, leczacego miejscowa ludnosé.
Oczywiscie miato sie to odby¢ bez wiedzy i zgody samych kobiet. 23 listopa-
da Iwanow udaje sie do szpitala w celu ustalenia doktadnej daty rozpoczecia
eksperymentu, jednak nieoczekiwanie dowiaduje sie, ze gubernator Poiret
kategorycznie zakazal prowadzenia do§wiadczen bez jego zgody, a sam wy-
jechal do Dakaru, gdzie miat rozmawiaé na ten temat z generalnym guber-
natorem i z Lacenetem odpowiedzialnym za bezpieczenstwo sanitarne kolo-
nii w Afryce Zachodniej. Gubernator mial powrdci¢ za dwa tygodnie, a do
tego czasu nalezato czekaé. Poza szpitalem nie zakazywano Iwanowowi
prowadzi¢ badan, ale wiadomo, ze w innych warunkach niemozliwe byloby
zachowanie sterylnych warunkdéw, co miato istotny wplyw na rezultaty eks-
perymentéw46.

W imie ,szlachetnego celu” Iwanow postanawia sam podjac¢ decyzje. Roz-
waza mozliwo$é przeprowadzenia badan na Pigmejkach. Wprawdzie jego

45 Zob. U.W. Usanos, Agppuranckue samemru. U3 ocnomunanuii yuacmnuxa sKkcneouyuu npogeccopa
UN. Usanosa, ITAMO, ®. 837, On. 1, En. xp. 990, JI. 22; .. NBaHoB, Omuem no Komanoupogke
6 3anaonyio Agppuxy, 22.12.1927, TAP®, ®. 3316 (LIUK CCCP), Omn. 45, Ex. xp. 18, JI. 107; Korespondencja:
Hsanose — H. A. Kysneyosy [b.d.], HTAMO, @. 837, On. 1, En. xp. 299; Heanos — A.A. Toborxumny. 23.05.
1927, ibidem, Ex. xp. 1010; Jresnux HUsanosa, ibidem, Ex. xp. 988, JI. 7.

46 Swoje wzburzenie zaistnialg sytuacja oddaje w dziennikach, zob: Juesnux Hsanosa,
LI'AMO, ®@. 837, Om. 1, Ex. xp. 988, JI. 46-50.
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wiedza na temat tych negroidalnych ludéw zamieszkujacych Afryke Srodko-
wa jest znikoma, ale nie przeszkadza mu to pisa¢ o nich jak o ,prymitywne;j
rasie Murzynow, zyjacych w lasach i na drzewach”. Nie wymaga dodatkowe-
go komentarza fragment oficjalnego sprawozdania z ekspedycji, w ktorym
Iwanow wyjasnia, dlaczego nie udalo sie przeprowadzi¢ doswiadczen: ,Zamé-
wione w kolonii Gabon szympansy i pigmeje nie byly dostarczone [kursywa
-LANJ.

Wprawdzie gubernator nie wyrazit zgody na prowadzenie doswiadczen
w szpitalu, ale nie zmienito to jego zyczliwego stosunku do Iwanowa, dlatego
tez pomaga mu w zdobyciu malp i otrzymaniu licencji na ich wywéz do
Zwiazku Radzieckiego. Natomiast odmienne bylo stanowisko Akademii
Nauk. Specjalna komisja pod przewodnictwem A.A. Biatynskiego-Birulii
i antropologa profesora S.I. Rudienki zwracata uwage na ,trudne potozenie
ofiary [kobiety — I.A.N.] takiego eksperymentu w przypadku narodzin dziec-
ka-hybrydy w swoim otoczeniu” oraz naderwanie wiary ,prymitywnych naro-
déw” w badaczy. W rezultacie komisja ,stanowczo rekomendowata ograni-
czy¢ do$wiadczenia inseminacji samic szympansow” i nie poparta prosby
Iwanowa o przyznanie dodatkowych asygnacji, ktére pozwolityby kontynu-
owaé doswiadczenia w Afryce, chociaz zgodzita sie wydluzyé termin delega-
cji do 1 sierpnia 1927 r.48

W rezultacie 1 lipca 1927 r. Iwanow wraz z synem zmuszony byt opuscic¢
Afryke. Na statek udajacy sie do Marsylii zaladowano 13 szympansow
i 2 inne matpy. Punktem docelowym miata by¢ suchumska hodowla zorgani-
zowana pod egida Instytutu Eksperymentalnej Endokrynologii. 22 lipca
w Marsylii w wyniku gruzlicy padia szympansica Czarna, nastepnie Syvet-
te, a jesienia w Suchumi Babette. Przeprowadzona sekcja zwlok wykazata,
ze w przypadku dwdéch samic poddanych wezesniej inseminacji do zaptodnie-
nia nie doszlo, a co wiecej ich organy piciowe byly w stanie atrofii. A zatem
eksperymenty daty negatywne rezultaty. Jednak zdaniem Iwanowa nie wy-
kluczato to mozliwosci hybrydyzacji — po prostu liczba doswiadczen byta zbyt
mata?9,

W przyjetym 13 wrze$nia 1927 r. ,5-letnim planie perspektywicznym”
wérod zadan stojacych przed placowka wymienia sie ,kontynuowanie przez
prof. Iwanowa prac nad hybrydyzacja”°. Pelnomocnictwa udzielone uczonemu

47 WM. Uanos, Omuem no xomanduposxe & 3anaduyio Agpuxy, TAPD, . 3316, O 45, Ex. xp. 18,
JI. 76; Korespondencja: Hsanos — xpanumenio Myses Benveuiickozo Konzo (Conservateur de Museé de
Congo). 19.07.1926, ITAMO, ®.837, Om. 1, Ex. xp. 429, JI. 10-11.

48 Zob. list P.P. Suszkina do Prezydium Akademii Nauk: IlIpedcedamens Komuccuu
ILII. Cywrun — 6 Ipesuouym Akademuu nayk. 30.05.1927, TAP®, ®. 3316, Om. 45, /1. 18, JI. 1-2.

49 Por. H.O. Rohleder, Die kiinstliche Befruchtung vom Standpunkt der Sexualreform, [w:]
A. Weil, Sexualreform und Sexualwissenschaft, Stuttgart 1922, s. 215.

50 Zob.: Iepcnexmusnviii 5-nemnuii nian pazeepmuieanus desmenvrnocmu MDD Hapromsopasa.
13.09.1927, Apxus HammonansHoro HUUM obiiectBentoro 3noposbs, ®. 28 (B. /1. llepsunckuii), Om. 12,
En. xp. 2, JI. 74.
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szczegélowo ujeto w protokole posiedzenia komisji z dnia 7 grudnia 1925 r.51
Kierownikiem hodowli zostat pomocnik dyrektora instytutu — J.A. Tobotkin.
W czasie, gdy Iwanow przebywat we Francji (leczac sie po trudach podrozy
do Afryki), Tobotkin zdotat przygotowaé miejsce, pozwalajace odbyé podroze
po Europie w celu zapoznania sie ze stanem jako$ciowym i liczbowym matp
w tamtejszych ogrodach zoologicznych. Iwanow wspierat go poprzez swoje
kontakty i Gorbunowa, ktéry zdotat zabezpieczyé finansowanie hodowli.

Iwanow liczyt przede wszystkim na wsparcie komunistycznych urzedni-
kow, ale tez komunistow-uczonych, zwtaszcza wobec pojawiajacych sie nega-
tywnych wystapienn cztonkéw Rosyjskiej Akademii Nauk, m.in. jej przysziego
przewodniczacego botanika W.L. Kamarowa®2. W Akademii Komunistycznej,
zalozonej jeszcze w 1918 r. i zajmujacej sie problemami spolecznymi®3,
31 stycznia 1925 r. pod kierunkiem matematyka i przyszlego badacza Arkty-
ki O.J. Szmidta utworzono Sekcje Nauk Przyrodniczych i Scistych ,w celu
walki o nauke materialistyczna,”54; Jednym z aktywnych dziataczy sekcji
zostal wybitny genetyk profesor R.S. Sieriebrowski, a zastepca Szmidta
— uczen Sieriebrowskiego, genetyk i lekarz S.G. Lewit, ktory za kilka lat
zorganizuje w Moskwie pierwszy w Europie Instytut Medyczno-Genetyczny.
Do tej grupy nalezy zaliczy¢ takze I.1. Agole, W.N. Slepkowa, a takze history-
ka i filozofa biologii M.L. Lewina, ucznia znakomitego szwajcarskiego antro-
pologa R. Martina®®. Od samego poczatku komisja poswiecala wiele uwagi
badaniom, ktore z jej punktu widzenia byty wazne dla umocnienia idei mate-
rialistycznych w przyrodoznawstwie lub z przyczyn ideologicznych nie mogty
rozwija¢ sie w krajach kapitalistycznych. Dyskutowano takze na temat do-
$wiadczenr Iwanowa, np. podczas posiedzenia w dniu 23 czerwca 1928 r.56

19 kwietnia 1929 r. w Kremlu pod przewodnictwem zastepcy Gorbunowa
— J.P. Woronowa — odbylo sie ,zebranie w sprawie mozliwosci przeprowadze-
nia w fermie hodowlanej matp w Suchumi do$wiadczen sztucznego zaptod-
nienia pomiedzy antropoidalnymi matpami, a takze miedzy tymi ostatnimi

51 Zob. IIpomoxon sacedanus Komuccuu no ycmpoiicmey obesvanveco numomuuxa. 7.12.1925
(zaBepennas komwms), LITAMO, @. 837, Om. 1, Ex. xp. 1005; Yoocmogepenue Hapxomszopasa PCPCP
¢ nopyuenuem o 3axkynke obesbsan. 29.12. 1925, ITAMO, @. 837, Omn. 1, Ex. xp. 1006.

52 Zob. Ipomoxon VIII sacedanus Omoenenus (usuxo-mamemamuueckux nayk. 11.04.1928, TIDA
PAH, ®. 1, Om. 1 (1928), Ea. xp. 177, JI. 134 06.

53 Na temat Akademii Komunistycznej i sporéw filozoficznych zob.: D. Joravsky, Soviet
marxism and natural science, 1917-32, Nowy Jork 1961; M. David-Fox, Revolution of the mind.:
Higher learning among the Bolsheviks, 1918-1929, Ithaca 1997; D.1. Komuuuckuii, B nouckax
cogemckoeo ,,cor03a” gunocoguu u buonocuu. Juckyccuu u penpeccuu 6 1920 — navane 1930-x ee., CaHkt-
-ITerepOypr 1999.

54 Zob. IIpomoxon Ne 6 3acedanus Cexyuu ecmecmeennvix u mounvix nayk. 30.03.1925, APAH,
®.351,0m. 1, En. xp. 1, JI. 12.

55 Szczegotowo na temat tej grupy biologéw zob.: A.E. DaiicunoBuu, 3aposcoenue u paseumue
eenemuxu, Mocksa 1988, s. 280-27; idem, The origins of Soviet genetics and the struggle with
Lamarckism, 1922-1929, ,Journal of the History of Biology” 1980, t. 13, s. 1-51.

56 Zob. Cmenoepamma 3aceoanus npesuouyma Komaxademuu. 23.06.1928, APAH, @. 350, Om. 1,
En. xp. 183, JI. 32.
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a cztowiekiem”. W zebraniu, oprocz Iwanowa i Tobotkina, wzieli udziat:
0.J. Szmidt, A.S. Sieriebrowski, S.G. Lewit, a takze uczen Iwanowa — prof.
M.M. Zawadowski. Podczas posiedzenia podkreslano, ze Rosyjska Akademia
Nauk wecigz nie przystata opinii w odpowiedzi na sprawozdanie Iwanowa.
W tym kontekscie podkreslié nalezy, ze pod koniec 1928 r. Akademia Nauk
stata sie dla rzadu radzieckiego (w tym dla N.P. Gorbunowa i jego podwtad-
nych) ,bastionem” starej nauki, wymagajacym zreformowania lub likwidacji.
Rywalizacja obydwu instytucji wpisywata sie w kontekst ,rewolucji kultural-
nej” tamtego okresu, a jednoczesnie wskazywata na potrzebe wprowadzenia
nowych form organizacji i finansowania badan naukowych na szczeblu pan-
stwowym57.

Iwanow nie rezygnowal ze swoich idei. Uwazal, ze eksperymenty nalezy
kontynuowaé na biatych kobietach, ktore dobrowolnie zgtosityby sie do ba-
dan®8. Zauwazmy przy tym, ze takie plany miesécily sie w ogélnym zrebie
owczesnej polityki emancypacyjnej sowieckiej Rosji. Gdy w 1928 r. rozpoczeta
sie tzw. rewolucja kulturalna, w pierwszej kolejnosci pojawity sie hasta rady-
kalnej zmiany sytuacji bytowej i ,rozpadu rodziny”®°. Po odrzucenia modelu
rodziny patriarchalnej i ,rodzinnego niewolnictwa” kobiety radzieckie,
a przynajmniej czes¢ z nich uznata ,prawo” kobiet do dobrowolnego udziatu
w doswiadczeniach hybrydyzacji. W przyjetym projekcie planu dziatalnosci
placowki, wstepnie przygotowanym przez Iwanowa, na temat krzyzowania
malp deklaracyjnie mowito sie tylko w pierwszym punkcie (w tym czasie
w hodowli nie byto dostatecznej liczny dojrzatych piciowo malp), zas pozosta-
e poswiecone byly do§wiadczeniom na kobietach:

»2. DoSwiadczenia hybrydyzacji metoda sztucznej inseminacji kobiet
spermg antropoidu moga [...] by¢ przeprowadzone jedynie za zgoda pisemng
udzielong ze strony kobiet na sztuczna inseminacje sperma antropoida, bio-
racych na siebie ryzyko i na czas do§wiadczenia podporzadkowujace sie wy-
maganym warunkom odosobnienia.

3. Podczas doswiadczenn powinny by¢ podjete konieczne $rodki ostrozno-
$ci i powinny przebiega¢ w warunkach Scistej izolacji kobiet [...].

4. Doswiadczenia powinny byé przeprowadzone na mozliwie duzej licz-
nie kobiet, w kazdym razie nie mniej niz na 5.

5. Kierownictwo naukowe doswiadczen powinno by¢ catkowicie powie-
rzone prof. Iwanowowi [...].

57 Zob. Ipomoxon cosewanus, TAP®, ®. 3316, Om. 45, Ex. xp. 19, JI. 53. Na temat konfliktu miedzy
bolszewikami a AN zob: L.R. Graham, The Soviet Academy of Sciences and the Communist Party,
1927-1932, Princeton 1967; ©.®. IlepueHok, ,,[Jero Axademuu Hayk” u ,,eenuxuii nepeiom” 6 co8emcKoll
nayke, [w:] Tpazuueckue cyowowl. Penpeccuposannvie yuenvie Akademuu nayk CCCP, Mocksa 1995, s. 236—252.

58 Zob. LU. Wsaros, Omuem no komanduposke ¢ 3anaduyio Agpuxy, TAP®, ®. 3316, Om. 45, Ex. xp. 18,
JI. 68.

59 Zob. R. Stites, The women’s liberation movement in Russia: Feminism, nihilism, and
bolshevism, 1860-1930, Princeton 1978. Szczegélowo na temat ,rewolucji kulturalnej” zob.:
Cultural Revolution in Russia, 1928-1931, pod red. S. Fitzpatricka, Bloomington 1978; idem,
The cultural front: Power and culture in revolutionary Russia, Ithaca 1992.
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6. Do przeprowadzenia wyzej wymienionych do§wiadczen konieczne jest
wydzielenie specjalnej sumy w celu pokrycia kosztow zwigzanych z utrzyma-
niem kobiet bioracych udziat w do$wiadczeniach, wynagrodzeniem lekarza — po-
mocnika prof. Iwanowa, podréozy Iwanowa z Moskwy do Suchumi i z powro-
tem”60,

Tpura.ueumie 2 mpod.

= S
ToorasuBRRLL

hh Lk 535RA T 'Ufé 7

Protokoét posiedzenia Prezydium Towarzystwa Biologéw-Materialistow
z dnia 23 kwietnia 1929 roku

23 kwietnia 1929 r. zostalo zwolane specjalne posiedzenie prezydium
Towarzystwa Biologow-Materialistow, dzialajacego przy Sekcji Nauk Przy-
rodniczych i Scislych Akademii Komunistycznej, podczas ktérego uznano do-
Swiadczenia Iwanowa ,za oczekiwane i aktualne”. W celu nadzoru i wsparcia
prac powotano komisje w skladzie: M.L. Lewin, A.S. Sieriebrowski, sam Iwa-
now, a takze czlonka towarzystwa entomologa J.S. Smirnowa®l. Powotana

60 W. W. WBanos, Ilpoexm nocmanoenenus Komuccuu, cossaruoit 19/IV 1929 r. mpu Hayu[HoM]
Ortn.[ene] CoBHapkoma CCCP, TAP®, @. 3316. Om. 45. Ex. xp. 18. JI. 140.

61 7ob. Ilpomokon 3acedanuss Obwecmea 6uonoeos-wamepuanucmos, ITAMO, ®. 837, On. 1, Ex. xp.
1024, JI. 1; IIpomoxon Ne 12 3acedanusa brwopo Ilpesuouyma Komaxademuu. 1.06.1929, APAH, ®. 350
(ITpesugnym Komakamemuu), On. 1, En. xp. 271, JI. 57; IIpomokxon Ne 9 3aceoanus Biopo Cexyuu
ecmecmeernbix U mounblx Hayk. 14. 06. 1929, APAH, @. 351 (Cexuusi €CTECTBEHHBIX U TOYHBIX Hayk), Orm. 1,
En. xp. 46, JI. 39; Tesucvl doxnaoa HMeanosa na ieKyuonHom eeyepe ,, npooiema OMOLOJICEHUsL U OP2AHOMePanis
— om obe3zbanbl Kk yenogexy”. 23 anpens 1929 r., ITAMO, ®. 837, Omn. 1, Ex. xp. 1023.
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komisja postanawiata: ,W celu zabezpieczenia doswiadczen konieczne jest
zainteresowanie nim duzej liczby kobiet [...] zainteresowanych udziatem
w nich ideowo, a nie materialnie”. Na do§wiadczenia zamierzano przeznaczy¢
znaczng sume (33 100 rubli), ktérg planowano wydzieli¢ z ogdlnej kwoty
asygnowanej przez rzad na dziatalno$¢ placowki w Suchumi. Wszystkich
uczestnikéw przygotowan zobowigzano do zachowania tajemnicy, obowigzy-
wat catkowity zakaz publikacji wynikéw badan oraz udzielania ustnych in-
formacji o etapach prac do momentu ich zakoriczenia®2.

Bezposrednie przygotowania i wlasciwe eksperymenty planowano rozpo-
czaé w mozliwie najszybszym terminie. Nikt nie dysponowat wowczas dosta-
tecznym doswiadczeniem w zakresie aklimatyzacji antropoidalnych malp.
Doroste osobniki zwykle szybko ginely w niewoli, a w Suchumi przebywat
tylko jeden dojrzaly plciowo samiec: 26-letni orangutan Tarzan. W tym czasie
Iwanow byl w posiadaniu przynajmniej jednej deklaracji mtodej kobiety
z Leningradu, ktora dobrowolnie zgodzita sie wzigé udziat w doswiadczeniu:
,O8mielam sie zwroéci¢ do Pana z propozycja — pisata jeszcze 16 marca 1928 r.
— 7 gazet dowiedzialam sie®3, ze planowal Pan do§wiadczenia sztucznego
zaplodnienia matp ludzka sperma, ale doSwiadczenia sie nie udaty. To zagad-
nienie od dawna mnie interesuje. Moja prosba: prosze mnie wzia¢ w charak-
terze eksperymentu [...]. Blagam Pana, prosze mi nie odmawiaé. Jestem
przekonana o mozliwosci zaptodnienia [...]. W najgorszym razie, jeSli Pan
odméwi, prosze podaé mi adres jakis zagranicznych uczonych zoologéw”64.

Korespondencja miedzy Iwanowem i ochotniczka z Leningradu byta kon-
tynuowana na przestrzeni kilku miesiecy. 12 listopada 1928 r. profesor infor-
muje: ,Doswiadczenia w Suchumi na pewno sie odbeda. Opédzniajg sie
z powodu przyjazdu malp z zagranicy [...]. Warunki Pani przyjazdu, tak jak
pisatem, pozostaja takie same”. Jednakze list okreslajacy ,warunki” nie za-
chowat sie w archiwum. W 1929 r. Iwanow podjat takze rozmowy z kobietg
ginekologiem, ktora zainteresowala sie propozycja wspotpracy. Niestety
31 sierpnia 1929 r. zmuszony zostat nadaé telegram o tresci: ,,Padt orang.
[orangutan — I.A.N.] Szukamy zamiany”®. Mowa oczywiscie o ,Tarzanie”,

62 Zob. Ipomokon 3acedanus komuccuu o mexceudosom ckpewuganuu npumamos, APAH, ®@. 351, Or.
1, En. xp. 62, JI. 161; O nayuno-uccredosamenvckom numomnure obesbsn (mawunonucs), ITAMO, @. 837,
Om. 1, Ex. xp. 1024; Brudnopis Iwanowa, ibidem, Ex. xp. 1026. Maszynopis tekstu przechowywany
jest takze w zbiorach archiwum czlonka komisji A.S. Sieriebrowskiego, APAH, ®. 1595, On. 1, Ex.
xp. 389, JI. 3-5.

63 Informacja o kontynuowaniu do$wiadczen z udzialem ludzi i malp istotnie zostata
podana w centralnych moskiewskich gazetach, zob: Oxcneduyus npog. Heanosa ¢ Appuxy. Onvimel
ckpewjusanus uenosexa ¢ obesvanoll. (beceoa c npog. Heanosvim), ,Bedepusas Mocksa” z 14 pazdziernika
1925; Dxeneouyus 6 FOoxucnyio Agppuxy: Onvimbl UCKYCCMEEHHO20 CKPeuwueaniis 00e3bsH ¢ 4el06eKoM, ,,BedepHsis
Mocksa” z 24 listopada 1925; Onvimul uckyccmeennoeo ckpewuganusi 06e3vsanbl ¢ 4eno8eKoM. IKcneduyusi npog.
Hesanosa, ,M3sectus” z 21 maja 1927; [Tumomnux obesvan, ,,3sectus” z 13 sierpnia 1927.

64 Zob. korespondencje Iwanowa: ITucema I'IT — Heanosy. 16.03.1928-29.08.1929, LITAMO,
®. 837, Omn. 1, En. xp. 349.

65 Zob. O. Tonuuesa Hsarnosgy. 5.07.1929, ITAMO, @. 837, On. 1, Ex. xp. 392; I'I’ — HUsanosy,
ibidem, En. xp. 349, JI. 2 06., 7 00.
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ktéry podzielit los innych matp z suchumskiej hodowli. Przyczyna jego Smier-
ci najprawdopodobniej byto niewlasciwe odzywianie®®. Wprawdzie do Suchu-
mi dostarczono wkrotce 5 szympansow, jednak radzieckiemu uczonemu nie
dane byto kontynuowaé doswiadczenia®7.

Rok 1930 przyniést dramatyczne dla Iwanowa wydarzenia. Wraz z po-
czatkiem kolektywizacji i duzg liczbg skonfiskowanych zwierzat pojawita sie
mozliwo$é rozpoczecia na szeroka skale do§wiadczen nad inseminacjg zwie-
rzat domowych. W zwigzku z tym Iwanow przyjat do swojego laboratorium
partyjnego pracownika O.F. Najmana, a ten w zmowie z jednym z uczniéw
profesora — W.K. Michajlowem - organizuje nagonke na przelozonego.
W okresie od wiosny do jesieni w Narodowym Komitecie Ziemskim oraz
Instytucie Eksperymentalnej Weterynarii odbylo sie szereg zebran i posie-
dzen, podczas ktorych Iwanowa obwiniano o szkodnictwo polegajace na uzy-
ciu do inseminacji kréw niewtasciwych i uszkodzonych cewnikéw (katetera).
13 grudnia 1930 r. profesor zostat aresztowany. Nikt nie zdotat mu pomdc,
gdyz dawny sojusznik, Gorbunow, zostal usuniety ze stanowiska, utracili
swoje pozycje takze cztonkowie Sekcji Nauk Przyrodniczych i Scislych. Jak
nalezato sie spodziewac¢, nowym kierownikiem laboratorium stworzonego od
podstaw przez Iwanowa, zostat Nejman®8.

Podejrzanego o sabotaz Iwanowa zestano na piec¢ lat do obozéw w Ka-
zachstanie. 1 lutego 1932 r. Iwanow zostal przedterminowo zwolniony z pra-
wem osiedlenia sie¢ w dowolnym miejscu ZSRR. 20 marca 1932 r. zmart
w niewyjasnionych okolicznos$ciach, a oficjalng przyczyng $mierci byt wylew
krwi do mézgu. W nekrologu podpisanym przez znanego radzieckiego fizjo-
loga Iwana Pawlowa pisano, ze §mierc nastapita w przededniu wyjazdu Iwa-
nowa do Moskwy oraz do kurortu w celu leczenia®?.

Cala ta sprawa sklania do zadania pytania o rzeczywisty powdd przepro-
wadzanych eksperymentéow. W dostepnej literaturze formutowane sa roézne
teorie. Najbardziej prawdopodobna jest ta, ze radziecka nauka chciata oszoto-
mi¢ §wiat niebywalym osiagnieciem. Mozliwe, ze Iwanow miat przywiez¢ do
ZSRR matpy potrzebne do operacji przeprowadzanych metoda Woronowa. Jed-
noczesnie wiadomo, ze w 1926 r. Stalin wspierat tajny plan stworzenia w labora-
toriach istot dysponujacych ogromna sitg i niedorozwinietym mozgiem, odpor-

66 Zwierzeciu nie zapewniano owocéw tropikalnych, lecz karmiono np. jajami kurzymi
— na ten temat zob.: £.4. Tobonkun — Heanosy, 30.06.1929, ibidem, Ex. xp. 1010. Tekst wystapienia
Szerwinskiego zob. Cmenoepammy saceoanus YMC Hapromszopasa. 4.01.1929, TAPD, ®. A-482
(Hapkomsnpas), Om. 25, En. xp. 478, J1. 41.

67 Zob. 2.I1. ®punman, Hemopus Cyxymckozo numomnuka 06esva..., s. 115.

68 Dokumenty zwiazane z nagonka na Iwanowa, zob.: IITAMO, ®. 837, Om. 1, Ex. Xp.
709-713, 749, 889, 896.

69 Zob. W. W. Usanos, ITucvmo ceiny, ,,JITAMO, ®. 837, On. 1, Ex. xp. 298, J1.4; Iucemo
Lenmpanvrnozo Apxusa KI'E CCCP ¢ Hncmumym ucmopuu ecmecmeosuanusi u mexnuxu AH CCCP, N 10/
AH-464. 7 wrons 1991; U. Cranun, Hosas 06cmano8ka — HOBble 3a0auu XO35UCMEEHHO20 CMPOUMENIbCmEd
(Peub Ha cosewanuu xossicmeennukos). 23.06.1931, Ilpasna” z 5 lipca 1931; M.IL. Pycauos, IIpogheccop
H.U. Hsanos (nexponoe), ,Jlpupona” 1933, nr 5-6, s. 142-144.
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nych na bél i niezwykle wytrzymatych fizycznie’®. Zamierzano wyhodowaé
,ZyWa wojenng maszyne”, a jednoczesnie ,konia pociggowego”, ktorego bez
duzych naktadéw mozna bytoby eksploatowaé¢ w kopalniach wegla, na sybe-
ryjskich budowach i w regionach arktycznych. Rozwazano takze kwestie wyko-
rzystania istot narodzonych w laboratoriach w charakterze zrodta organéow.

Powyzsze tezy formulowane sg na podstawie dziennikéw samego Iwano-
wa, wspomnien jego uczniow, a takze dostepnej w archiwach, a zatem frag-
mentarycznej dokumentacji. Jednak nie budzi watpliwosci fakt, ze Stalin
wiedzial o pracach badawczych swojego znakomitego rodaka. W tamtych
czasach kwota 10 tys. dolaréw bylo ogromng suma, dlatego tez jej wydziele-
nie na nietypowy eksperyment musiato otrzymac akceptacje ,z gory”. Dyktator
i zatwardziaty ateista Stalin byl zwolennikiem teorii ewolucji. Mozliwe, ze
pojawiajace sie teorie o zamiarze rozpoczecia, w przypadku sukcesu ekspery-
mentu, masowej produkcji wojownikow-niewolnikow maja swoje uzasadnienie.
Iwanow, podobnie jak i radziecki przywodca, wierzyt w ewolucje, a idea skrzy-
zowania malpy z czlowiekiem nie wydawala mu sie zbyt absurdalna. Bez
watpienia ewolucyjny materializm zwolnitby go z wszelkich wyrzutéw sumienia.

Wyrywkowe i niejednoznaczne informacje na temat ekspedycji Iwanowa,
przedostajace sie do europejskiej i amerykanskiej prasy, rodzily pogloski,
jakoby nieznany uczony zdotal otrzymacé hybryde i w tajemnicy wychowuje ja
gdzie$ w gluszy tropikalnej Afryki’l. Podobne opinie krazyly wéréd prymato-
logéw, zoologéw i antropologow do lat 60. XX w.72 Na poczatku lat 80. plotki te
zmaterializowaty sie w obrazie ,prawdziwej hybrydy” — szympansa imieniem
Oliver, zakupionego w Afryce i wychowywanego w USA, ktorego nietypowy
wyglad, ludzkie cechy zachowania, a takze lokomocja (podczas chodu nigdy
nie dotykat ziemi przednimi koriczynami) byty dla wielu dowodem na to, ze nie
jest osobnikiem po prostu ,uczlowieczonym” przez wychowanie, ale stanowi
hybryde cztowieka i szympansa. Dopiero w drugiej potowie lat 90. w wyniku
cytogenetycznej analizy ustalono, ze Oliver posiada 48 chromosomow, czyli
tyle co szympans, a nie 47 jak to powinno byé w przypadku hybrydy?s.

70 Szerzej na ten temat zob.: R. Grigg, Stalin’s ape-man Superwarriors, ,,Creation” 2006,
nr 29, s. 32-33; w jezyku rosyjskim: tlum. K. Crynosas, ,,Xpuctuanckuil Hay4HO-aroIoreTuueCcKui
uenrp” 2008, nr 150, [online] <www.scienceandapologetics.org> [dostep: 20.02.2011]; C. Stephen,
A. Hall, Stalin’s half-man, half-ape super warriors, 2 sierpnia 2006, [online] <www.news.scot-
sman.com> [dostep: 20.01.2011].

71 Zob. M.B., Projets d’expériences sur les Singes anthropoides, ,1’Anthropologie” 1925,
t. 36, s. 183-184; Anon., Savant to try hybridization of man and ape: Plans complete for
experiment in Africa, ,Des Moines Sunday Register” z 3 stycznia 1926; J. Schwalbe, Biologische
Verwandtschaft zwischen Mensch und anthropoidem Affen: Korrespondenzen, ,Deutsche medizi-
nische Wochenschrift” z 6 sierpnia 1926, nr 52, s. 1351; idem, Biologische Verwandtschaft
zwischen Mensch und anthropoidem Affen: Feuilleton, ,Deutsche medizinische Wochenschrift”
z 27 sierpnia 1926, nr 52, s. 1479-1480; H. Weinert, Kreuzungsmaoglichkeiten zwischen Affe und
Mensch, ,Volksaufartung, Erbkunde, Eheberatung” 1929, nr 4, s. 219-222; R.M. Yerkes,
AW. Yerkes, The great apes: A study of anthropoid life, New Haven 1929, s. 262.

72 Zob. m.in. R. Morris, D. Morris, Men and Apes, London 1966, s. 82.

73 Zob. C. Wieland, The strange case of the ,Humanzee”: the incredible story of Oliver, the
alleged “ape-human hybrid”, ,Creation” 2005, nr 28, s. 42-43.
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Pomimo dostepu do dokumentéw archiwalnych, wiele aspektow badan
i eksperymentéw Iwanowa wciaz okrywa sfera niedopowiedzenia’. Z punktu
widzenia wspotczesnej nauki nie mozna jednoznacznie wykluczyé réznych
mozliwos$ci. Wystarczy przypomnie¢ badania amerykanskiego uczonego Geor-
ge’a Bourne’a’®. Sugestie taka dodatkowo wzmacniaja odkrycia ostatnich lat.
Na przyktad na poczatku 2009 r. §wiat naukowy obiegta wiadomos$é, ze
w Republice Kongo (kraju sgsiadujacym z Nowa Gwinea!) zostaly odnalezio-
ne ,istoty matpopodobne”, ktére nie sg podobne ani do goryli, ani do szym-
pansow. Uczeni dysponuja kilkoma zdjeciami, nagraniem VHS (jak zwykle
bywa w takich przypadkach — nie najlepszej jakosci) oraz relacjami naocz-
nych §wiadkéw. Z powyzszych materialow wynika, ze odnalezione stworzenia
wyrozniaja sie pokaznym wzrostem (sg o ok. 5 centymetréw wyzsze od prze-
cietnego goryla), maja bardziej ptaskie mordy niz wiekszo$¢ prymatéw, po-
ruszajg sie pionowo na dwoch dolnych konczynach, czesto Spiga w duzych
naziemnych gniazdach (zwykle szympansy zazwyczaj usadawiajg sie na drze-
wach), a poza tym majg zwyczaj przed wschodem i zachodem stonca wyda-
wac glo$ne okrzyki, nie obawiajac sie (w przeciwienstwie do szympansow), ze
moga tym samym przyciagnaé uwage lwow i hien.

Wizualizacja hybrydy czlowieka i szympansa autorstwa R. Doukins?6

74 Dokumenty dotyczace wezesnego etapu zycia i tworczosci znajduja sie w Centralnym
Panstwowym Archiwum Obwodu Moskiewskiego, zob.: IleHTpaibHblii rocyiapcTBEHHBI apXuB
MockoBcKo# o0nactu, Tr4HbIi apxuBHbIi Qo MBanosa (LITAMO), ¢. 837.

75 Zob. G.H. Bourne, The ape people, Nowy Jork 1971, s. 261-262; Ch.L. Remington, An
experimental study of man’s genetic relationship to great apes, by means of interspecific hybridi-
zation, [w:] J. Kat, Experimentation with human beings, Nowy Jork 1971, s. 461-464;
J.M. Bedford, Why mammalian gametes don’t mix, ,Nature” 1981, nr 291, s. 287.

76 Zob. N. Burson, Evolution II, Museum of Contemporary Photography, [online] <http:/
www.mocp.org/> [dostep: 20.01.2011].
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,Hybrydowy »czlowiek«, ktéry odpowiada antropoidom, od urodzenia ro-
$nie szybciej niz zwykly, w wieku trzech-czterech lat osiaga niebywatsq sile,
jest o wiele bardziej wytrzymaty na bél, niewybredny w jedzeniu, ponad
wszelkie uciechy przedktada zabawy mitosne. Najwazniejsza jego przewaga
nad istotami zywymi, wlaczajac »cztowieka«, to latwos¢ sterowania nim
i bezwzgledne postuszenstwo. Mozliwosci wykorzystania sa bezgraniczne
— od pracy na wilgotnym przodku po stuzbe wojskowa” — tak pisat Iwanow
w liscie do swojego przyjaciela jeszcze podczas pobytu w Afryce. Powyzsze
zapiski mozemy rozpatrywac jedynie jako wyraz idei uczonego, gdyz wszyst-
kie dowody jego ,medycznych sukcesow” zniknely bez §ladu.

Eksperyment z matpo-cztowiekiem wydawal sie profesorowi godnym
podsumowaniem dzieta zycia. Jednak w tym przypadku chodzito o ekspery-
ment na zywym czlowieku, stad w naturalny sposéb rodzito sie pytanie
o strone moralng oraz etyczng badan prowadzonych przez ,Czerwonego
Frankensteina”, jak okreslal radzieckiego uczonego pisarz O. Szyszkin’’.
Proba odpowiedzi na pytanie, czy eksperymenty prowadzone przez radziec-
kiego uczonego na poczatku XX w. nad uzyskaniem hybrydy czlowieka
i matpy byty zwyklym historycznym kuriozum, czy (podobnie jak w przypad-
ku sztucznej inseminacji zwierzat domowych) o kilka dziesiecioleci wyprze-
dzaly osiagniecia uczonych innych krajow, w duzej mierze zalezy od naszego
stanowiska wobec etycznej i prawnej strony tych doswiadczen’8. Dlatego tez
autorzy publikacji poSwieconych pracy naukowej i doSwiadczeniom Iwanowa
reprezentuja biegunowo odmienne stanowiska. Przez jednych jest on uzna-
wany za wybitnego uczonego i wowczas moralna strona jego badan nie jest
rozpatrywana, inni ktadg nacisk na amoralnosé¢ takich do§wiadczen, a same-
go Iwanowa traktuja jak szarlatana, odmawiajac jego pracom naukowosci’?.
Czy mozemy mu jednak zarzuci¢ brak etyki i zwyrodnienie? W tym przypad-
ku nalezy uwzglednié¢ wyznaczniki moralne minionej epoki8?. Do§wiadczenia

77 Zob. O. Uhuuxun, Kpacuwiii @panxenumein. Cexpemnvie skcnepumenmsi Kpemus, Mocksa 2003,
s. 281-282.

78 Brak podstaw prawnych do oceny przeprowadzonych przez Iwanowa badani z punktu
widzenia zapiséw kodeksu karnego potwierdzit w potowie lat 20. XX w. specjalista z zakresu
niemieckiego prawa karnego. Sprawe badat na wniosek redaktora jednego z niemieckich czaso-
pism medycznych. Zob. na ten temat: J. Schwalbe, Biologische Verwandtschaft zwischen Mensch
und anthropoidem Affen: Korrespondenzen, ,Deutsche medizinische Wochenschrift” z 6 sierpnia
1926, nr 32, s. 1351; idem, Biologische Verwandtschaft zwischen Mensch und anthropoidem
Affen: Feuilleton, ,Deutsche medizinische Wochenschrift” z 27 sierpnia 1926, nr 35, s, 1479-1480.

7 Zob. m.in. ILH. Cxarkus, Hies Hsanosuu Hearos — svloaowuticsi 6uonoz, Mocksa 1964; D.11.
Dpunman, Ucmopus Cyxymckozo numomnura obesvsn...; K. PoccusHoB, Buicuiue buonocuveckue suovl: Mvs
Hesarnos u e2o sxcnepumenmol 6 06nacmu CKpewueanust aooetl ¢ 4enoeekonodobHbIMU 0be3banaMuU, HLScience
in Context” 2002, nr 15, s. 277-316.

80 W kontekscie moralno-estetycznych pogladéw tamtej epoki, nie koncentrujac sie na
aspekcie tajemnic Kremla”, rozpatruje historie rosyjskiego uczonego K. Rossijanow w swojej pra-
cy Niebezpieczne zwiqzki..., zob. K.O. Poccusnos, Onacuvie cessu: U. U. Hearnos u onvimel cKkpewueanus
YenoseKa ¢ 4eno8ekooopasHbiMu 0be3vsaHaMu, ,,Bompockl UCTOpHU ecTecTBo3HaHus u Texuuky 2006, nr 1,
s. 3-51. Sam Iwanow uwazal, ze analizowanie potgczenia dwoch komérek w kategoriach
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Iwanowa wpisuja sie bowiem w szeroki kontekst fenomenalnych odkryé
w dziedzinie biologii, a w konsekwencji i odwaznych eksperymentéw medycz-
nych podejmowanych w latach 20. i 30. XX w. na calym $wiecie.

Ironig losu byt fakt, ze uczony, ktory poswiecil swoje zycie wdrozeniu
szalonych zamystéw zgodnie z oczekiwaniami Stalina i jego otoczenia, sam
stal sie ofiarg sowieckiego rezimu. Jak nalezy przypuszczaé, rzeczywistych
przyczyn aresztu i zsytki nalezy upatrywaé w fakcie braku zadowalajacych
rezultatow rozpoczetych badan, za co przyszlo radzieckiemu uczonemu zapta-
ci¢ wysoka cene.

SUMMARY

An experiment aiming to create an invincible human-ape hybrid seemed to be
a worthy project that would crown the scientific achievements of Professor Ilya
Ivanov. The experiment was to be conducted on a live human being, and it raised
moral and ethical concerns. An answer the question whether the Soviet scientist’s
efforts to create a human-ape hybrid at the beginning of the 20th century were
merely a historical curiosity or were decades ahead of other scientific achievements
would be largely based on our attitude towards the moral and ethical implications of
the experiment.

The authors of publications discussing Ivanov’s project take radically different
positions. Whereas some regard Ivanov as an outstanding scientist whose work
should not be subject to moral assessment, others accentuate the amoral nature of
his experiments and consider him to be a charlatan whose projects fall outside the
realm of science. Should Ivanov be accused of moral and ethical depravity? Before
passing the final judgment, we should take a closer look at the moral compass of the
20th century. Ivanov’s work fits into a broader context of biological discoveries and
bold medical experiments which were carried out throughout the world in the 1920s
and 1930s.

Ironically, the scientist who devoted his life to pursuit of Stalin’s absurd ideas
became a victim of the Soviet regime. Ivanov paid a high price for his inability to
deliver satisfactory research results, which ultimately led to his arrest and exile.

moralnych jest bzdura — por. E. Iwanow, Die wissenschaftliche und praktische Bedeutung der
Methode der kiinstlichen Befruchtung bei Scdugetieren, [w:] Verhandlungen des VIII. Internatio-
nalen Zoologen-Kongresses zu Graz, 15-20 August 1910, pod red. R. von Stummera-Traunfelsa,
Jena 1912, s. 623-631.
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Panstwo radzieckie od poczatku swego istnienia odzegnywato sie od Ro-
sji carow i Rosji demokratycznej z krotkiego okresu pomiedzy rewolucja
lutowa i przewrotem bolszewickim. Jednym z przejawéw tego zerwania
z wszelka tradycja byta nowa, rewolucyjna terminologia. Dlatego m.in. mini-
sterstwa zostaly zastapione przez ludowe komisariaty, sady przez trybunaty
rewolucyjne, a sily zbrojne nazwane zostaly Robotniczo-Chtopskga Armig
Czerwona (ros. Rabocze-kriestianskaja Krasnaja Armija — RKKA). Na wiele
lat zniknety wszelkie stopnie wojskowe. Zostaty tylko funkcje. Ze wzgledow
praktycznych, choéby po to, by przypisaé odpowiednim funkcjom konkretne
place, w 1924 r. uszeregowano je w kategorie stuzbowe, ktore — chyba
w sposob niezamierzony — byty pogrupowane podobnie jak w Piotrowej tabeli
rang. Korpus oficerski i podoficerski (ros. komandno-naczalstwujuszczij so-
staw) zostal podzielony na 14 kategorii, do tego w czterech grupach odpowia-
dajacych: podoficerom, oficerom mtodszym, starszym i wyzszym (ros. miad-
szyj, sriednij, starszyj i wysszyj kns).

Sytuacja ulegta zmianie dopiero w 1935 r. 21 wrzesnia tego roku Biuro
Polityczne Komitetu Centralnego Wszechzwigzkowej Komunistycznej Partii
(bolszewikow) przyjeto uchwale o wprowadzeniu stopni wojskowych w Armii
Czerwonejl. Dzien pézniej decyzja ta weszta w zycie w formie uchwaty orga-
now panstwowych — Centralnego Komitetu Wykonawczego i Rady Komisarzy
Ludowych ZSRR, by kolejnego dnia zostaé ogloszona w prasie?. Stworzony

* Artykul powstal w ramach realizacji projektu badawczego nr N N108 051539, finanso-
wanego przez Narodowe Centrum Nauki.

1 Politbiuro CK WKP(b): powiestki dnia zasiedanij 1919-1952. Katalog, red. G.M. Adibe-
kow, K.M. Anderson, t. II, 1930-1939, Moskwa 2001, s. 699.

2 Krasnaja Zwiezda”, nr 170, 23 IX 1935 r.
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zostal niezwykle skomplikowany system odrebnych stopni dla oficerow linio-
wych wojsk ladowych, floty, dla oficeréow stuzb: politycznej, inzynieryjnej
(nieco rézniacy sie w przypadku floty), intendentury, medycznej, weteryna-
ryjnej i sprawiedliwosci. Nazewnictwo odwotywalo sie do nazw funkcji we
wszystkich tych pionach. Wyjatek uczyniono dla oficeréw mtodszych i star-
szych stuzby liniowej, ktérym od tej pory mozna bylo nadawac tradycyjne
stopnie lejtnanta i starszego lejtnanta (oficerowie mtodsi) oraz kapitana,
majora i putkownika (oficerowie starsi). Na samym szczycie wojskowej hie-
rarchii pojawit sie stopien marszatka Zwigzku Radzieckiego.

Jednak wprowadzenie w tym momencie stopnia, w ktorym padtoby stowo
~general” nie miescito sie w akceptowanych wowczas granicach. Dlatego na-
zwy wszystkich stopni wyzszego korpusu oficerskiego, ktory odpowiadat ge-
neralicji, wywodzity sie od funkcji. Oficerom liniowym przynalezaty odtad
stopnie kombriga, komdiwa, komkora, komandarma 2. i 1. rangi, oficerom
floty — kapitana 1. rangi, flagmana 2. i 1. rangi oraz flagmana ftota 2. i 1. rangi,
oficerom politycznym — brigadnogo, diwizionnogo, korpusnogo i armiejskogo
(2. i 1. rangi) komissara3, oficerom wyzszym pozostatych stuzb odpowiednio:
brig-, diw-, kor- i armintiendanta, inzeniora, wracza, wietwracza i wojenjuri-
sta. Odrebnie potraktowano wyzszych oficeréw pionu inzynieryjnego floty,
dla ktorych przewidziane byly stopnie inzenior-ftagmana 3., 2. i 1. rangi.

Decyzje o nadaniu stopni na najwyzszych szczeblach wojskowej hierar-
chii zapadaty na najwyzszym szczeblu partyjnym — w Biurze Politycznym,
ktore 14 listopada 1935 r. zatwierdzilo stopnie dla ponad stu wyzszych ofice-
réw?. Formalnie w zycie wchodzily po ogloszeniu ich w formie uchwat CKW
i RKL ZSRR. Wigkszosci oficerow wyzszych stopnie nadane zostaty na pod-
stawie uchwat Wyzszej Komisji Atestacyjnej, nieco korygowanych i zatwier-
dzanych przez ludowego komisarza obrony, marszatka Klimenta Woroszyto-
wa, ogtaszanych w formie jego rozkazow.

Najwyzszy stopien — marszatka Zwiazku Radzieckiego — zostal nadany
pieciu oficerom: wtasnie Woroszytowowi, jego zastepcy i jednoczesnie szefowi
uzbrojenia RKKA Michaitowi Tuchaczewskiemu, szefowi Sztabu Generalnego
Armii Czerwonej Aleksandrowi Jegorowowi, inspektorowi kawalerii RKKA
Siemionowi Budionnemu i dowddcy Specjalnej Armii Dalekowschodniej Wasi-
lijowi Blucherowi. Zwraca uwage, ze cho¢ wyzsze kadry dowodcze RKKA byty
niezwykle zréznicowane pod wzgledem narodowosciowym, pieciu pierwszych
marszatkéw byto wylacznie Rosjanami®. Juz jednak szczebel nizej nie zabrakto

3 Pawel Wieczorkiewicz wprowadzil do obiegu naukowego odpowiadajace im poreczne
skrétowce: brigkom, diwkom, korkom i armkom. Zob.: P.P. Wieczorkiewicz, Sprawa Tuchaczew-
skiego, Warszawa 1994, s. 50.

4 Rosyjskie Panstwowe Archiwum Historii Spoleczno-Politycznej (dalej: RGASPI), fond 17,
opis 3, dieto 972, list 162, 164-169, 171-175, 177 (Protokét nr 34 posiedzenia Biura Polityczne-
go KC WKP(b), 26 XI 1935).

5 Pierwszym marszatkiem Zwiazku Radzieckiego innej narodowosci niz rosyjska i ukrain-
ska, a 11. w ogole, byt Iosif Stalin, ktory przyznat sobie ten stopien w marcu 1943 r.
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przedstawicieli innych narodowos$ci — wsrod pieciu komandarméw 1. rangi
Ieronim Uborewicz (dowdédca Biatoruskiego Okregu Wojskowego) byt Litwi-
nem, a Iona Jakir (dowédca Kijowskiego OW) — Zydem. Zydem byt réwniez
jedyny armkom 1. rangi, szef Zarzadu Politycznego Armii Czerwonej, Jan
Gamarnik. I wlaénie przedstawicieli narodu wybranego uznac¢ nalezy za naj-
liczniej, po Rosjanach, reprezentowang grupe narodowosciowa wsrod nowej
radzieckiej generalicji. Wedtug dotychczasowych ustalern historykow, mozna
szacowaé, ze do korica 1936 r. okoto 200 Zydom nadano stopnie wyzszego
korpusu oficerskiego®. Sposéréd innych narodowosci niestowianskich wspo-
mnieé nalezy o Lotyszach — we wszystkich strukturach radzieckiego panstwa
byli oni licznie reprezentowani. Wérod oficeréw wyzszych, ktorzy nominacje
na stopnie uzyskali przed koncem 1936 r., stanowili oni grupe okoto 80 osdb
— szczegolnie wielu ich stuzyto na najwyzszych szczeblach wojskowej hierar-
chii — wérod 152 oficerow RKKA, ktéorym nadano stopnie komkora, réwno-
rzedne i wyzsze, bylo ich az 197.

W catosci wyzszy korpus oficerski radzieckich sit zbrojnych stanowit
wowczas prawdziwg mozaike narodowosciowa. Po kilkudziesieciu badz kilku-
nastu reprezentantow (oprocz Ukraincow i Bialorusinow, ktorzy niewiele
ustepowali Zydom) miaty takie nacje jak Ormianie, Niemcy (nie tylko nad-
wolzanscy czy kurlandzcy), Gruzini, Litwini czy Estoriczycy, ktérych sporo
stuzyto we flocie. Oprocz tego mozna wymienié, na przyklad, kilku Wegrow,
Szwajcarow, Stowaka, Serba czy Bulgara. Nie zabraklo wsréd radzieckiej
generalicji réwniez Polakow.

Polacy od samego poczatku stanowili w radzieckiej elicie wojskowej wi-
doczng mniejszo$¢. Szczegélnie istotng role w hierarchii Armii Czerwonej
odgrywali w latach 20. minionego stulecia. W tym czasie w sktad najwyzsze-
go, kolegialnego organu stojacego na jej czele — Rewolucyjnej Rady Wojsko-
wej ZSRR — wchodzito w sumie trzech Polakéw. Byli to Jozef (Iosif) Unsz-
licht, cztonek RRW od sierpnia 1923 r., a od lutego 1925 r. do czerwca 1930 r.
zastepca jej przewodniczacego, Wactaw Bogucki — cztonek rady od sierpnia
1923 r. do lutego 1924 r., oraz Romuald Muklewicz — czlonek RRW od sierp-
nia 1926 r. do grudnia 1933 r.8 Nadmieimy, ze Unszlicht byt jednoczeénie

6 Por.: N.S. Czeruszew, Wmiestie so Stalinym, ,Wojenno-Istoriczeskij Zurnal” 1991, nr 2,
s. 89-94; F.D. Smirnow, Jewriei — gienieraty Wooruzennych Sit SSSR (kratkije biografii), Mo-
skwa 1993. Badania obu tych historykéw nie sgq wolne od btedéw. Na przyktad obaj wymieniaja
jako Zydéw komdiwa Wtadimira Lazariewicza oraz kombrigéw Iwana Kosobuckiego, Antona
Kozierowskiego i Iosifa Kruka. Tymczasem wedtug danych ankietowych dwaj pierwsi byli Biato-
rusinami, a trzeci Litwinem, czwarty za$ podawal sie za Biatorusina wtadajacego jezykiem
polskim i rosyjskim. Zaden z nich nie wymienia jako Zyda komkora Michaita Sangurskiego,
ktory wedtug tychze danych nim byt: Rosyjskie Panistwowe Archiwum Wojskowe (dalej: RGWA),
Karty Ewidencji Stuzby (dalej: KES).

7 Dane o liczbie nadanych stopni (tu i nizej: RGWA, f. 37837, op. 21, d. 107, 1. 21
(Informacja o liczbie przedstawicieli korpusu oficerskiego RKKA wedtug stopni na 10 XI 1936);
dane o liczbie Lotyszy na podstawie badan wtasnych.

8 Riewwojensowiet riespubliki. Protokoty 1920-1923. Sbornik dokumientow, Moskwa 2000,
s. 368-373.
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zastepca ludowego komisarza spraw wojskowych i morskich, a Muklewicz
szefem Zarzadu Sit Morskich RKKA (do czerwca 1931 r.), czyli stat na czele
radzieckiej marynarki wojennej. Nie byl pierwszym Polakiem na tym stano-
wisku — wezesniej, w okresie od grudnia 1921 r. do grudnia 1924 r., sprawo-
watl je Edward (Eduard) Pancerzanski, a na dodatek szefem sztabu przy nim
byt przez pewien czas Aleksiej Dombrowski (Aleksy Dabrowski)?.

Trudno jednak nie zauwazy¢, ze w miare jak losif Stalin skupiat w swych
rekach coraz petniejszg wladze nad partig i panstwem, malaly wptywy Pola-
kow w instytucjach silowych Zwiazku Radzieckiego. Pierwsza z nich byt
wywiad wojskowy. W latach 1928-1929 liczace sie stanowiska w Zarzadzie
Wywiadu Armii Czerwonej stracito trzech naszych rodakéw: Bronistaw Bort-
nowski (zastepca szefa zarzadu), Stanistaw Budkiewicz (szef oddziatu) i Wa-
ctaw Kolesinski (zastepca szefa oddziatu)l®. W potowie 1930 r. Unszlicht
zostat odsuniety na boczny tor, zachowujac jedynie stanowisko szefa Oso-
awiachimull. W kolejnym roku Muklewicz zostal zdegradowany do funkcji
inspektora marynarki wojennej.

Zwraca uwage, ze prawie wszyscy wymienieni trafili do struktur cywil-
nych, moze zwigzanych z szeroko rozumiang sferg militarng, jak na przyktad
Ludowy Komisariat Przemystu Ciezkiego, ale bedacych instytucjami cywilny-
mi. Najwyrazniej zostato to, w polaczeniu z usunieciem w tym samym czasie
z najwyzszych stanowisk w OGPU dwéch kolejnych Polakéwl2, odczytane
jako poczatek niesprzyjajacych Polakom czaséw w resortach sitowych, szcze-
golnie w Armii Czerwonej, gdyz przetom lat 20. i 30. XX w. jest momentem,
gdy od polskich korzeni odzegnalo sie wielu jej oficeréw, od tej pory podajac
sie za Biatorusinow, Litwinéw lub Rosjan.

Mimo to spora grupa Polakéw i to takich, ktorzy otwarcie przyznawali
sie do swej narodowosci, przetrwala na wyzszych szczeblach hierarchii za-
rowno w RKKA, jak i w OGPU-NKWD. Bez przeszkdd rozwijaly sie kariery
Romana Lagwy w Armii Czerwonej czy Stanistawa Redensa i Romana Pilla-
ra w aparacie represyjnym. Polacy dowodzili w RKKA wielkimi jednostkami
— korpusami, dywizjami i brygadami — pracowali w zarzadach centralnych,
sztabach wszystkich szczebli, szkolnictwie wojskowym. Mozna ich znalezé we
wszystkich rodzajach wojsk i stuzb.

Po usunieciu z Armii Czerwonej Unszlichta i Muklewicza, Polakiem zaj-
mujacym najwyzsza pozycje w radzieckiej elicie wojskowej byt Michat (Mi-
chait) Lewandowski. Ten wychowany przez ojczyma kozaka zawodowy oficer
(jeszcze przed pierwsza wojng Swiatowg ukonczyt szkole wojskowa), czesto

9 S.T. Minakow, Sowietskaja wojennaja elita 20-ch godow (sostaw, ewolucija, sociokulturny-
Je osobiennosti i politiczeskaja rol), Oriet 2000, s. 310.

10 RGWA, f. 37837, op. 20, d. 25, 1. 69 (Protokét posiedzenia Wyzszej Komisji Atestacyjnej,
Kolesinski Wactaw Alfonsowicz); W.M. Lurje, W.Ja. Koczik, GRU: dieta i ludi, Moskwa 2003,
s. 120-121, 355-356.

11 Osoawiachim — Obszczestwo sodiejstwija oboronie i awiacionno-chimiczeskomu stroitiel-
stwu — organizacja paramilitarna w ZSRR.
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podajacy sie rowniez za Rosjanina, juz w koncu wojny domowej zaczat piasto-
wac wysokie stanowiska w wojskowej hierarchii bolszewickiej Rosji — od 1920 r.
dowodzit armiami. Po zakonczeniu ,grazdanki” umocnit swa pozycje w pierw-
szym szeregu radzieckich wojskowych — dowodzil Frontem Turkiestanskim,
byt szefem Zarzadu Glownego RKKA, stat na czele Syberyjskiego Okregu
Wojskowego i — dwukrotnie — Armii Kaukaskiej, w maju 1935 r. przeksztatco-
nej w Zakaukaski OW!3 . Wtasnie na tym stanowisku zastalo go wprowadze-
nie w radzieckich sitach zbrojnych stopni wojskowych. Biuro Polityczne
uznalo go godnym stopnia komandarma 2. rangi i — 22 listopada 1935 r.
— decyzja na ten temat zostata ogloszona w organie prasowym Ludowego
Komisariatu Obrony — ,Krasnoj Zwiezdie”14. Tego samego dnia, w tej samej
gazecie, swoje nazwiska mogto odnalez¢ jeszcze dwoch Polakéw — Romanowi
Lagwie (Longwie), od dwoch miesiecy szefowi Zarzadu Lacznosci Armii Czer-
wonej, zostal nadany stopien komkora, a Edwardowi Pancerzanskiemu, kto-
ry zajmowat stanowisko szefa Oddzialu Wyszkolenia Bojowego Morskich Sit
RKKA, ftagmana 1. rangi. Tym samym trzech Polakéw znalazto sie wsrod
152 oficerow wyzszych, ktorym nadano stopnie komkora, réwnorzedne lub
wyzsze. Stanowili wiec prawie doktadnie 2% najscislejszej elity Armii Czer-
wonej.

Na nizszych szczeblach radzieckiej generalicji Polakéw réwniez nie bra-
kowato. Stosunkowo najliczniejszg grupe (bez mata 4%) stanowili wsréd 201
komdiwo6w. Stopien ten uzyskali zastepca szefa Zarzadu Obrony Przeciwlot-
niczej RKKA Jozef (Iosif) Btazewicz, komendant Chemicznych Kurséw Do-
skonalenia Oficerow RKKA Wtadystaw Gruszecki, wojskowy kierownik
Moskiewskiego Instytutu Pedagogicznego im. Liebknechta Antoni Klimo-
wicz!®, zastepca dowédey Nadwolzariskiego OW do spraw lotnictwa Franci-
szek (Franc) Ktyszejko, dowodca i komisarz 3 Brygady Lotniczej Specjalnego
Przeznaczenia Wtadystaw Kochanski, dowodca 14 Korpusu Strzeleckiego Ka-

12 6 sierpnia 1931 r., na mocy decyzji Biura Politycznego, stracili stanowiska Stanistaw
Messing — szef Oddziatu Zagranicznego i jednoczes$nie zastepca przewodniczacego OGPU —i Jan
Olski (Kulikowski) — szef Oddziatu Specjalnego OGPU. Przyczyna ich odwotania nie jest w pelni
jasna, mogta by¢ zwigzana w owczesnymi walkami o wplywy w policji politycznej. Por.:
O.F. Suwienirow, Tragiedija RKKA 1937-1938, Moskwa 1998, s. 48—49; M. Tumszys, A. Pap-
czinskij, 1937 bolszaja czistka: NKWD protiw CzK, Moskwa 2009; A.A. Zdanowicz, Organy
gosudarstwiennoj biezopasnosti i Krasnaja Armija. Diejatielnost organow WCzK-OGPU po obie-
spieczeniju biezopasnosti RKKA (1921-1934), Moskwa 2008, s. 213-214.

13 RGWA, KES, Lewandowski Michail Kartowicz (1890). Na jego temat: N.S. Czeruszew,
Martirotog RKKA, ,Wojenno-Istoriczeskij Archiw” (dalej: WIA), wyp. 2, s. 100-101; por.: Ksiega
Polakéw uczestnikéw Rewolucji PaZdziernikowej 1917—-1920: biografie (dalej: KPURP), Warsza-
wa 1967, s. 496. Jako ciekawostke mozna dodaé, ze Lewandowski stal na czele ostatniej grupy
radzieckich dowddcow, ktora udata sie do Niemiec na poczatku 1933 r. w celach szkoleniowych
w ramach wspotpracy z Reichswehra.

14 RGASPI, f. 17, op. 3, d. 972, 1. 164 (Protokét nr 34 posiedzenia Biura Politycznego
KC WKP(b) z 26 XI 1935); ,Krasnaja Zwiezda”, nr 268, 21 XI 1935.

15 To byly carski generat, pierwszy komendant utworzonej w 1918 r. Akademii Sztabu
Generalnego Armii Czerwonej: RGWA, KES, Klimowicz Antonij Kartowicz (ur. 1869).
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zimierz (Kazimir) Kwiatek, dowddca 18 KS Konstanty (Konstantin) Pasz-
kowski i dowédca 15 Dywizji Kawalerii Konstanty Rokossowskil®. Jednak
wérod oficeréow, ktorym nadano stopnie réwnorzedne komdiwowi, a byto ich
az 235, Polacy stanowili juz tylko utamek procenta — diwwojenjuristami
zostali dwaj przewodniczacy trybunalow wojskowych okregow: Aleksander
(Aleksandr) Maziuk (Leningradzki) i Bronistaw Milanowski (Biatoruski)l?.
Nieco lepiej bylo na najnizszym stopniu czerwonej generalicji. Wérod
kombrigéw znajdziemy 11 rodakow: zastepce inspektora piechoty RKKA Ry-
szarda (Riczarda) Cyffera, zastepce inspektora kawalerii Armii Czerwonej
Stanistawa Flisowskiego, szefa sztabu 19 Dywizji Strzeleckiej Wtadystawa
Korczyca, dowodee artylerii Nadwotzanskiego OW Wtodzimierza Leonowicza,
szefa sztabu 7 Korpusu Zmechanizowanego Witolda Mozolewskiego, dowddce
artylerii 10 KS Wactawa Opmana, oddelegowanego do pracy w Ludowym
Komisariacie Przemystu Ciezkiego Wtodzimierza (Wtadimira) Sadtuckiego,
wyktadowce Akademii Marynarki Wojennej Stanistawa Stolarskiego, wykta-
dowce Wojskowej Akademii Politycznej im. Tolmaczewa Piotra Szarangowi-
cza, dowodee 40 Dywizji Strzeleckiej Wladystawa Wasiencowicza i dowddce
Brygady Lotniczej Instytutu Naukowo-Badawczego Lotnictwa RKKA Adama
Zalewskiego. Wérod kapitanow 1. rangi znalazl sie szef Oddziatu Hydrogra-
ficznego Floty Czarnomorskiej Michat (Michait) Dominikowski. Siedmiu Po-
lakom nadane zostaty stopnie brigkoméw. Byli to: szef oddziatu politycznego
53 DS Edward (Eduard) Buchhole, sekretarz naukowy Encyklopedii Wojsko-
wej Stanistaw Budkiewicz, oficer do zadan przy dowddcy lotnictwa Armii
Czerwonej Wtodzimierz Jaguszewski, szef OP 85 DS Stanistaw Karwowski,
szef Oddzialu Budowlano-Kwaterunkowego Bialoruskiego OW Jozef Koztow-
ski, znajdujacy sie w dyspozycji ludowego komisarza obrony, byty komisarz
Moskiewskich Kurséw Przygotowania Mtodszych Oficeréw OPL Jan Majer
i szef OP Izorskiego Odcinka Wojskowych Robot Budowlanych Joézef Szemet.
Zwraca uwage fakt, iz az trzech z nich nie stuzylo w pionie politycznym.
Brigintiendantami zostali: pracujacy w Ludowym Komisariacie Przemystu
Ciezkiego Stefan Botner i zastepca szefa Zarzadu Zapatrzenia Obozowo-Rze-
czowego RKKA Pawel Witkowski. Franciszek (Fric vel Franc) Raszewicz,
komendant Wojenno-Morskiej Szkoty Inzynieryjnej zostal inzenior-ftagma-

16 Dane o stopniach nadanych Polakom oraz zajmowanych przez nich w tym czasie stano-
wiskach, tu i nizej, na podstawie: RGWA, f. 37837, op. 4, d. 62-122 (Rozkazy personalne
ludowego komisarza obrony [dalej: lko] z lat 1935-1936); op. 20, d. 6-25 (Protokoty posiedzen
Wyzszej Komisji Atestacyjnej, XII 1935-X1II 1936).

17 Pawet Wieczorkiewicz (Earicuch smierci. Czystka w Armii Czerwonej 1937—-1939, War-
szawa 2001, s. 396) wymienia wsrod Polakéw rowniez diwkoma Karola Stawiriskiego. Jedyny
dokument archiwalny, w ktorym wymieniona jest jego narodowos¢, mowi, ze byt on Lotyszem,
jego ojczystym jezykiem byl totewski, a oprocz niego wtadal tylko rosyjskim: RGWA, Karta
ewidencyjna (dalej: KE), Stawinski Kart Ernestowicz (ur. 1893). Sam wcze$niej, pochopnie, jak
sie¢ okazalo, uznalem za Polaka komdiwa Nikotaja Sottoguba (Sottohuba): J. Wojtkowiak, Repre-
sje wobec Polakdéw, oficeréw radzieckich sit zbrojnych, w czasie wielkiej czystki, w: Studia
z dziejow Europy Wschodniej, red. G. Blaszyk, P. Kraszewski, Poznan 2010, s. 405-422.
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nem 3. rangil® Wreszcie, czterech Polakéw znalazlo sie wsréd wojskowych
prawnikow, ktorym nadano najnizszy stopiern generalski brigwojenjurista.
Byli to: przewodniczacy Trybunalu Wojskowego Kolei Tomskiej Mieczystaw
Dobrzanski, przewodniczacy TW 12 KS Wtadystaw Kordialik, przewodnicza-
cy TW Charkowskiego OW Antoni (Anton) Koztowski i pomocnik gtéwnego
prokuratora wojskowego Armii Czerwonej Klemens Szubiak (Szubijak).

W sumie stopnie wyzszego korpusu oficerskiego na pewno nadano do
poczatku 1937 r. 39 Polakom, co stanowito nieco wiecej niz 2% ogotu genera-
16w Armii Czerwonej, ktérych do tego czasu mianowano ok. 175019, Mozliwe,
ze przytoczony spis nie jest jeszcze peten, bowiem w niektérych wypadkach
brak jednoznacznego potwierdzenia narodowosci wyzszych oficerow RKKA,
ktérych nazwiska moga sugerowaé polska narodowosé20,

Trzeba jednak zaznaczy¢, ze ponad jedna czwarta z wymienionych wy-
zszych oficerow w radzieckich statystykach figurowata jako przedstawiciele
innych narodowo$ci. Komdiwowie Btazewicz i Paszkowski, ktorzy w czasie
wojny domowej podawali sie za Polakéw, po jej zakonczeniu stali sie Biatoru-
sinami?!. Brigkom Jaguszewski, ktory jeszcze w 1925 r. byl Polakiem, juz
w koncu lat 20. podawat sie za Wielkorusa, i zapomnial, ze zna jezyk pol-
ski?2, Podobnie bylo z kombrigiem Wasiencowiczem, ktéry, bedac w latach 20.
oficerem politycznym, odciat sie od polskosci i dopiero w latach 40., odsiadu-
jac wyrok w jednym z obozéw Workuty, przypomnial sobie swa narodowosé23.
Do swych korzeni nie przyznawal sie rowniez w oficjalnych dokumentach
komdiw Klimowicz. Uzywal jednak konsekwentnie, do polowy lat 30., pol-

18 Pochodzit z mieszanej, polsko-totewskiej rodziny. Zwykle podawal sie za Lotysza, ale
w materiatach §ledztwa figuruje takze jako Polak.

19 Przywotana juz wyzej statystyka oficeréw wyzszych (RGWA, f. 37837, op. 21, d. 107,
1. 21) mowi, iz 10 XI 1936 r. byto 1718 wyzszych oficerow. Do tego nalezy dodaé¢ 16 inzenior-
ftagmanow 3. rangi, ktorych w statystyce pominigto, 9 oficerow wyzszych zmartych w 1936 r.
oraz kilkunastu kolejnych, ktorym pierwsze stopnie nadano po dacie sporzadzenia statystyki
(byli to jednak tylko kombrigowie i im réwnorzedni oraz jeden ftagman 2. rangi). Wsérod tych
ostatnich byt réwniez kombrig Sadtucki, ktéremu stopien zostat nadany dopiero w koncu marca
1937 r.. RGWA, f. 37837, op. 4, d. 136, 1. 247 (Rozkaz personalny lko nr 01049/p, 31 III 1937).

20 Mozna tu wymienié¢ korkoma Stefana Iosifowicza Mraczkowskiego, komdiwa Iwana
Aleksandrowicza Tomaszewicza, diwinzeniora Stefana Wasiliewicza Bordowskiego, brigkomow
Anatolija Nikotajewicza Gurkowskiego, Iosifa Iosifowicza Rybinskiego i Alfreda Janowicza Ma-
zura, inzenior-ftagmanéw Wtadimira Ludwigowicza Surwitto i Juliana Aleksandrowicza Szy-
manskiego, brigwracza Grigorija Aleksandrowicza Kwasnickiego. Ponadto kilku oficeréw o na-
zwiskach i imionach brzmigcych dosé swojsko podawalo si¢ konsekwentnie za Litwinéw — na
przyktad: komdiw Wtadistaw Antonowicz Mikucki, kombrigowie Anton Iosifowicz Kozierowski,
Kazimir Wladistawowicz Pawtowski, Bronistaw Wieniediktowicz Pietrusewicz i Anton Stanista-
wowicz Sczesnulewicz oraz brigwojenjurist Bolestaw Wikientiewicz Dominski.

21 KPURP, s. 83, 645; RGWA, KES, Btazewicz Iosif Francewicz (ur. 1891), Paszkowski
Konstantin Kazimirowicz (ur. 1894).

22 Tbidem, Jaguszewski Wiadimir Wtadistawowicz (ur. 1889); RGWA, KE, Jaguszewski W.W.,
1925.

23 Por. RGWA, KES, Wasiencowicz Wtadistaw Konstantinowicz (ur. 1898); EBDTM, Wa-
ciencowicz (tak w bazie) Wtadistaw Konstantinowicz (ur. 1898).
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skiego imienia i przyznawat sie do biegltej znajomosci jezyka polskiego. Kom-
brig Opman, ktéry podczas wojny domowej wystepowat w dokumentach jako
Polak, pézniej wolal w rubryce narodowo$é wpisywaé: Niemiec?4.

Przyczyny byly z pewnoscig rézne, jedna jednak dominujaca — konfor-
mizm. Polak w Zwigzku Radzieckim, w tym w Armii Czerwonej, spotykal sie
z podejrzliwoscia. W pewien sposob zrozumialg — z Polska Rosja bolszewicka
stoczyla przegrang wojne, Polska byta najwiekszym z nowych krajow powsta-
lych po I wojnie §wiatowej, Polacy mogli naturalnie cigzy¢ ku odrodzonej
ojczyznie. Do nasilenia sie¢ braku zaufania wobec Polakéw z pewnoScia przy-
czyniaty sie przypadki ucieczki naszych rodakéw do Polski, ktore miaty miej-
sce zarowno w czasie wojny domowej, jak i po jej zakonczeniu, a wigzaty sie,
zapewne, z calkowitym rozczarowaniem radzieckg rzeczywistoScig. Juz
w kwietniu 1919 r. linie frontu polsko-bolszewickiego przekroczyt dowdédeca
1 Brygady Zachodniej Dywizji Strzeleckiej, byty putkownik starej armii, Ka-
zimierz Majewski?®. W 1922 r. do Polski zbiegl byly general major starej
armii, pracownik Sztabu Generalnego RKKA, Michait Fastykowski2®. Z pew-
noscig jednak najtrudniejsza do zaakceptowania, ze wzgledow prestizowych,
ucieczkg byto przekroczenie polsko-radzieckiej granicy w koncu 1922 r. przez
jednego z niekwestionowanych bohateréw wojny domowej, trzykrotnego ka-
walera Orderu Czerwonego Sztandaru2?, bytego dowédce brygady, a wéwcezas
stuchacza Akademii Sztabu Generalnego, Bolestawa Kontryma?28. Takze poz-
niej Polska byta krajem, do ktorego uciekali zotnierze i oficerowie RKKA,
choé stojacy juz znacznie nizej w hierarchii??. Po umocnieniu sie u wtadzy
Stalin wyraznie staral sie zmniejszy¢ role zywiotu polskiego w resortach
sitowych. W tej sytuacji, szczegolnie gdy weZzmie sie pod uwage, ze przynaj-

24 RGWA, f. 18, op. 3, d. 155, 1. 78 (Spis Polakéw i oséb wiadajacych jezykiem polskim
stuzacych w jednostkach Frontu Kaukaskiego, 03.21); RGWA, KES, Opman Wactaw Maksimi-
lianowicz (ur. 1886).

25 M. Wrzosek, Polski czyn zbrojny podczas pierwszej wojny Swiatowej 1914—1918, Warsza-
wa 1990, s. 443.

26 Nie wiadomo tylko, czy Fastykowski podjat stuzbe w Armii Czerwonej dobrowolnie, czy
tez zostal zmobilizowany. Informacje na ten temat sa sprzeczne: Russkaja armija w wielikoj
waojnie: Kartotieka projekta, www.grwar.ru/persons; S. Wotkow, Gienieralitiet Rossijskoj Impie-
rii, Moskwa 2009, t. 2, s. 631-632. Wotkow twierdzi, ze zbiegl réwniez byly generat lejtnant
January (Januariusz) Cichowicz, ale nie ma potwierdzenia tego faktu w innych zZrédtach: por.:
Henryk P. Kosk, Generalicja polska. Popularny stownik biograficzny, t. 1, A—L, Pruszkéw 1998,
s. 94.

27 Liczba trzykrotnych kawaleréw tego orderu do korca 1922 r. ledwie przekroczyta
20 ludzi, wiec przynalezno$é¢ do tego grona byta wiecej niz elitarna. Zob.: Sbornik lic nagraz-
diennych Ordienom Krasnogo znamieni i Poczetnym rewolucionnym oruzyjem, Moskwa 1926.

28 W II RP stuzyt w strazy granicznej i policji. W czasie wojny zostal cichociemnym, brat
udziat w powstaniu warszawskim. Nic wigc dziwnego, ze gdy tylko zjawil sie¢ w komunistycznej
Polsce, zostal aresztowany, a nastepnie stracony, choé¢ jego starszy brat, Konstanty, ktory pozo-
stat w ZSRR, byt wowczas generalem WP. Na jego temat: W. Pasek, Bolestawa Kontryma zycie
zuchwate. Biografia zotnierza i policjanta, 1898—1953, Warszawa 2006.

29 Por.: A.A. Zdanowicz, Organy gosudarstwiennoj biezopasnosti i Krasnaja Armija,
s. 500-504.
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mniej cze$é Polakow, z roznych przyczyn, uznawata Rosje, bez wzgledu na jej
oblicze ideologiczne, za swa ojczyzne, dla Swietego spokoju i stabilnosci karie-
ry nasi rodacy odzegnywali sie od swych korzeni.

Mozna uznaé, ze proces nadawania stopni w Armii Czerwonej w pewien
sposob potwierdzit stusznosé tej postawy. Nietrudno bowiem odnie§é wraze-
nie, ze polska narodowo$é nie pomagata w tym przypadku. Na przykitad
pomocnik prokuratora wojskowego Przymorskiej Grupy Wojsk Specjalnej Ar-
mii Dalekowschodniej Jan Mastalerz (Mastalerz) miat pierwotnie staé sie
brigwojenjuristem — byt nawet gotowy projekt rozkazu personalnego ludowe-
go komisarza obrony3C. Ostatecznie Wyzsza Komisja Atestacyjna uznala go
godnym stopnia wojenjurista 1. rangi, ktory odpowiadal putkownikowi. Zali-
czono mu jedynie dwa lata wystugi w tym stopniu, co miato, w zalozeniu,
skrécié czas oczekiwania na awans31.

Inne przyktady nie sg tak jaskrawe, ale razem sktadajg sie na zbiér dos¢é
jednoznacznych poszlak. Pawet Strzatkowski, ktory od 1931 r. stal na czele
tacznosci radzieckiej floty (funkcja zmieniata nazwy) i w zwigzku z tym od
tego czasu cieszyt sie 11. kategorig stuzbowa, uprawniajaca do stopnia kapi-
tana 1. rangi, musiat zadowoli¢ si¢ najwyzszym stopniem oficerow starszych
marynarki — zostal kapitanem 2. rangi32. Aleksander Roszkowski, od stycz-
nia 1936 r. zastepca komendanta 4 Wojskowej Szkoty Technikéw Lotniczych
rowniez legitymowat sie 11 kategorig stuzbowa. Byt to bezpartyjny specjali-
sta wojskowy, w czasie wojny domowej stat na czele sztaboéw 3 Armii i Pol-
skiej Armii Czerwonej. Po zakonczeniu ,grazdanki” byt szefem sztabow sze-
regu korpusow strzeleckich. Mimo to nadano mu stopieri putkownika?3. Moje
szacunki pozwalaja twierdzié, ze z dowodcow brygad lotniczych, zmechanizo-
wanych, artyleryjskich i kolejowych RKKA ok. 65-70% mogto sie cieszy¢ ze
stopni generalskich. Z Polakéw stopnie wyzszego korpusu oficerskiego nada-
no tylko dwém lotnikom — Kochanskiemu i Zalewskiemu. Tymczasem Adam
Wierzynski (Wierzynski), stojacy na czele 1 Brygady Kolejowej, Juliusz Frie-
lich — dowddca 2 Brygady Obrony Przeciwlotniczej, Jozef Smaga — byty do-
wodca 23 Brygady Lotniczej, w momencie nadania stopnia stuchacz Wojsko-
wej Akademii Lotniczej, musieli zadowoli¢ sie stopniem putkownika.

Wsrod sporej grupy Polakéw przesunietych do réznych instytucji cywil-
nych i paramilitarnych, a ktorzy pozostawali w kadrach Armii Czerwonej,

30 RGWA, f. 37837, op. 4, d. 112, 1. 173 (Projekt rozkazu personalnego lko nr 01513/p,
21 VI 1935).

31 RGWA, f. 37837, op. 20, d. 25, 1. 326 (Protokét posiedzenia Wyzszej Komisji Atestacyj-
nej, 1936). Mastalerz nigdy nie doczekal si¢ awansu na brigwojenjurista. Zwolniony z Armii
Czerwonej w sierpniu 1938 r., by¢ moze na pewien okres zostat rowniez aresztowany. W 1941 r.
przywrocono go w szeregi sit zbrojnych. W 1944 r., w stopniu putkownika stuzby sprawiedliwo-
Sci, trafit do Wojska Polskiego i zostal glownym prokuratorem wojskowym.

32 RGWA, f. 37837, op. 18, d. 112, 1. 430b (Spis korpusu oficerskiego Marynarki Wojennej
na 15 maja 1932 r.).

33 RGWA, f. 37837, op. 20, d. 24, 1. 582 (Protokét posiedzenia Wyzszej Komisji Atestacyj-
nej, 1936).
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tylko wspomniany Stefan Botner zostat generatem. Z pozostatych najja-
skrawszym przyktadem dyskryminacji jest casus Romualda Muklewicza.
W tym czasie byt on szefem Gtéwnego Zarzadu Przemystu Okretowego, a gdy
w grudniu 1936 r. powotany zostat do zycia Ludowy Komisariat Przemystu
Obronnego, zostal zastepca szefa resortu. Choé¢ zachowal najwyzsza — 14.
kategorie stuzbowg, cho¢ uznawany jest za ,ftagmana-stroitiela” (budowni-
czego) radzieckiej Marynarki Wojennej34, wcale nie zostal mu nadany sto-
pieni oficera floty3®. Podobnie potraktowano Waleriana Brzezinskiego (Brze-
zinskiego). Ten zastuzony dla radzieckiej marynarki konstruktor, byt od 1933
r. szefem Centralnego Biura Konstrukcyjnego Specjalnego Budownictwa
Okretow. Wezesniej jednak, w latach 20. XX w., zajmowat stanowiska zastep-
cy szefa Sit Morskich RKKA i komendanta Szkoty Inzynieryjnej Marynarki
Wojennej. Przystugiwata mu kategoria K-12, co odpowiadato stopniom ftag-
mana lub inzenior-flagmana 2. rangi3®. Cho¢ jest kilka przyktadéw nadania
stopni pracownikom biur konstrukcyjnych i fabryk zbrojeniowych, Brzezinski
do tego grona nie zostat zaliczony. Kazimierz Zalewski, ktory od 1931 r.
znajdowal sie w rezerwie Armii Czerwonej, w przeszlosci zajmowat stanowi-
ska dowddcze i polityczne, ktore daty mu kategorie stuzbowa K-11, pozwala-
jaca oczekiwac, ze zostanie mu nadany stopien kombriga, tym bardziej ze
kierowat dziatem wojskowym organu prasowego LKO — ,Krasnoj Zwiezdy”.
Niestety, musiat sie zadowolié ranga putkownika3”.

Na nizszych szczeblach wojskowej hierarchii podobne przypadki byty
jeszcze liczniejsze. Nic wiec dziwnego, ze cze$¢ naszych rodakow, znacznie
wezesniej wyczuwajac niesprzyjajacq Polakom atmosfere, wolata uchodzi¢ za
przedstawicieli innych narodowosci.

& sk ook

Nim zakonczyl sie proces nadawania stopni wojskowych w Armii Czer-
wonej, caty kraj zaczela ogarniaé wielka czystka, do ktorej hastem stato sie
zamordowanie w Leningradzie Siergieja Kirowa w grudniu 1934 r. W 1936 r.
rozpoczely sie pierwsze aresztowania wysokich ranga oficerow, ktore zaowo-
cowaty, u schytku wiosny kolejnego roku, ogloszeniem wykrycia w szeregach
Armii Czerwonej ,spisku wojskowo-faszystowskiego”. Narastajaca czystka,
czego wowczas nikt nie przeczuwal, staé¢ sie miata przelomowym momentem
w dziejach Polakéw w radzieckich elitach — politycznych i wojskowych.

34 Zob.: N.I. Ordynskij, Fagman-stroitiel, w: Ftagmany, Moskwa 1991, s. 101-108.

35 Choé w niektérych publikacjach rosyjskich mozna spotkaé informacje o nadaniu mu
stopnia ftagmana 1. rangi, dokumenty nie pozostawiaja watpliwosci — w 1937 r. zostal karnie
zwolniony z sit zbrojnych nie majac nadanego stopnia: RGWA, f. 37837, op. 4, d. 539, 1. 18
(Rozkaz personalny lko nr 01161, 2 XII 1937).

36 Na jego temat: W. Zwiagincew, Tribunat dla flagmanow, Moskwa 2007, s. 292 i n.

37T RGWA, KE, Zalewski Kazimir Antonowicz (ur. 1897), 1923, 1925; RGWA, f. 37837, op.
20, d. 25, 1. 90 (Protokot posiedzenia Wyzszej Komisji Atestacyjnej, 1936); RGWA, f. 37976, op.
1, d. 340, 1. 40 (Teczka personalna K.A. Zalewskiego).
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Wsérod wojskowych aresztowanych w 1936 r. nie bylo wysokich rangg
Polakow. Odnotowac jednak nalezy, ze w tym czasie do wiezien trafili: eme-
ryt RKKA, byly komendant Centralnego Archiwum Armii Czerwonej, Zdzi-
staw Szerynski (Szyrynski)?® oraz funkcjonariusz NKWD — Ignacy Sosnow-
ski (Dobrzynski). To byty oficer wywiadu wojskowego Rzeczypospolitej, ktory
— zdemaskowany przez WCzK — podjat z nig wspétprace i z czasem zajat
eksponowane miejsce w hierarchii radzieckiej policji politycznej, pracujac
przede wszystkim w organach kontrwywiadu. W koncu 1935 r., gdy
w NKWD, na wzér Armii Czerwonej, wprowadzono réwniez stopnie, zostat
komisarzem bezpieczenstwa panstwowego 3. rangi, co odpowiadato komkoro-
wi w RKKA39. Brak dzi$ informacji, ktére by pozwolily jednoznacznie stwier-
dzié, czy to wtasnie te dwa aresztowania, czy tez inne, przeprowadzone
wérod wojskowych innych narodowosci pozwolity NKWD zdoby¢ zeznania,
ktére staly sie podstawg do aresztowania licznych Polakéw z najwyzszych
szczebli hierarchii wojskowej ZSRR pozna wiosna kolejnego roku.

Nim to nastapito, kilku generatéw polskiej narodowosci zmienito przy-
dziaty stuzbowe, w wiekszosci awansujac. Juz w lutym 1936 r. komdiw Ro-
kossowski zostal dowoddeca 5 Korpusu Kawalerii, ktory zaczeto formowac
w Leningradzkim OW. Awans byt wynikiem bardzo dobrych opinii wystawia-
nych mu od lat przez dowdédztwo Zabajkalskiej Grupy Wojsk i Zabajkalskiego
OW. Juz w atestacji z 1934 r. mozna przeczytac, iz Rokossowski to: ,,Dobry
dowodea liniowy, znajacy kawaleryjskie rzemiosto. [...] Cieszy sie autoryte-
tem u wszystkich podwtadnych. Umie zorganizowa¢ wyszkolenie bojowe, do-
brze zna wszystkie jego detale. Dobry wychowawca, Swieci osobistym przy-
ktadem. Taktycznie i operacyjnie przygotowany, wykazuje bojowsa inicjatywe.
[...] Dywizja [ktora dowodzi — J.W.] dobrze przygotowana we wszystkich
rodzajach wyszkolenia bojowego. Atestowany na stanowisko dowdédcy korpu-
su kawalerii”#0. Réwniez nowi przelozeni z Leningradu wyrazali sie o nim
w koncu 1936 r. w samych superlatywach: ,Bojowy dowddca, z wolg i ener-
gia. Zdyscyplinowany, konsekwentny i skromny. W ciagu p6t roku pobytu
w okregu, na stanowisku dowédcy korpusu wykazat zdolnos$é szybkiego pod-
niesienia poziomu wyszkolenia bojowego nowo sformowanych dywizji. Na
manewrach dywizje dziataty w sposob zadowalajacy. Sam komdiw Rokossow-

38 EBDTM, Szyrinskij Zdistaw Janowicz (ur. 1888). Zostal on aresztowany 27 sierpnia.
Gdyby pozostat nieco dtuzej w szeregach RKKA przystugiwata mu ranga generalska — jego
nastepcy nadano stopien brigkoma. Por.: KPURP, s. 821.

39 Zob.: N.W. Pietrow, K.W. Skorkin, Kto rukowodit NKWD 1934-1941: sprawocznik,
Moskwa 1999, s. 390-391. Sosnowskiego aresztowano 23 listopada. W NKWD Polacy do poczat-
ku czystki zajmowali jeszcze silniejsza pozycje niz w RKKA. W gronie ok. 45 oficerow wyzszych,
ktéorym nadano stopnie komisarzy bezpieczenstwa panstwowego 3. rangi (komkora) i wyzsze,
byto trzech Polakow. Ogotem, w generalicji NKWD, ktorej catkowita liczebno$é nie jest do dzis
znana, byto — wedlug moich obliczern — co najmniej 13 Polakéw, z tego 9 w najwazniejszym
pionie bezpieczenstwa panstwowego, gdzie byto 277 nominacji.

40 Materiat z teczki osobowej K. K. Rokossowskiego, eksponowany na wystawie w Muzeum
Wielkiej Wojny Ojczyznianej w Moskwie w 2000 r. Kopia w zbiorach autora.
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ski wykazat catkiem dobra zdolnosé orientacji w sytuacji operacyjnej i prze-
prowadzil operacje”*l. Wydawalo sie, ze nic nie stoi na przeszkodzie dla
dalszego rozwoju jego kariery.

We wrzesniu 1936 r. brigkom Buchholc zostat przeniesiony na stanowi-
sko inspektora politycznego Centralnej Rady Osoawiachimu*2. Dwa miesiace
pozniej do pracy w lotnictwie cywilnym, z pozostawieniem w kadrach RKKA
oraz zachowaniem rangi i pensji, zostal odkomenderowany komdiw Klyszej-
ko, ktérego mianowano komendantem Leningradzkiego Instytutu Inzynie-
réw Lotnictwa Cywilnego3. Kolejni Polacy zmienili przydzialy na poczatku
1937 r. Juz w styczniu komdiw Kochanski objat dowédztwo 5 Korpusu Ciez-
kich Bombowcow w Zabajkalskim OW, a kombrig Leonowicz zostat dowddca
artylerii Specjalnej Armii Dalekowschodniej. Brigkom Jaguszewski w koncu
marca zostal komendantem i komisarzem 3 Wojskowej Szkoty Technikow
Lotniczych*4. W tym samym miesiacu flagman Pancerzanski zostal przenie-
siony na stanowisko starszego kierownika (ros. rukowoditiel) w Akademii
Sztabu Generalnego*®. Wiadomo réwniez, ze brigkom Majer zostal inspekto-
rem Zarzadu Zaopatrzenia RKKA. Nowe nominacje zdawaty sie swiadczyd,
ze pozycja Polakow w RKKA jest niezagrozona.

Bardzo szybko okazato sie to iluzja. NKWD, na podstawie zeznarn wymu-
szonych na wczeéniej aresztowanych, szykowat sie do zdecydowanego uderze-
nia w zywiol polski w ZSRR. W maju i czerwcu dokonano aresztowan duzej
grupy Polakéow stuzacych w sitach zbrojnych, w tym szeregu generatow. 25
maja za kraty trafit komkor Lagwa, trzy dni pézniej podobny los spotkat
komdiwa Kochanskiego i Romualda Muklewicza, ktory ciagle figurowat
w ewidencji Zarzadu Kadr Armii Czerwonej ze swa wysoka kategorig stuzbo-
wa?6. 31 maja, w zwiazku z aresztowaniem przez organy NKWD, zostal
zwolniony z szeregéw RKKA brigkom Kozlowski. Tego samego dnia usunieto
z Armii Czerwonej, z powodéw politycznych, rowniez komdiwa Gruszeckie-
g047. 7 czerwca 1937 r., na wniosek NKWD, ktére przygotowywalo sie do ich
aresztowania, zwolnieni z szeregow RKKA zostali komdiwowie Klyszejko
i Paszkowski, ktorzy trafili do wiezien przed koncem miesiaca®®. Ich los

41 Thidem.

42 RGWA, f. 37837, op. 4, d. 131, 1. 556 (Raport Zarzadu Kadr RKKA dla lko, 13 VIII 1937).

43 N.S. Czeruszew, Martirotog RKKA, WIA 2002, nr 11, s. 10.

44 RGWA, £.37837, op. 4, d. 140, 1. 296 (Rozkaz personalny lko nr 036, 15 I 1937), 465
(Rozkaz personalny lko nr 086, 31 I 1937), d. 141, 1. 177 (Rozkaz personalny lko nr 0244, 27 III
1937).

45 N.S. Czeruszew, Martirotog RKKA, WIA, wyp. 6, Moskwa 1999, s. 103.

46 O.F. Suwienirow, Tragiedija RKKA, s. 379, 388, 490.

47T RGWA, f. 37837, op. 4, d. 142, 1. 201 (Rozkaz personalny lko nr 0567, 31 V 1937),
d. 148, 1. 520 (Rozkaz personalny lko nr 00133, 31 maja 1937).

48 Thidem, d. 149, 1. 9 (Rozkaz personalny lko nr 00139, 7 VI 1937). Byt to rozkaz, na mocy
ktorego z szeregow sit zbrojnych wyrzucono ponad 100 wysokiej rangi oficerow, ktorzy juz zostali
aresztowani badz NKWD chciato ich aresztowaé. Wéréd nich bylo jeszcze trzech Polakow — komdiw
Kochanski oraz dwoch putkownikow — stuchacz Akademii Sztabu Generalnego RKKA Stefan Paw-
towski i szef sztabu 5 Korpusu Ciezkich Bombowcow Wtodzimierz Subocz: tamze, 1. 7, 20, 24.
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podzielili jeszcze: brigkom Budkiewicz (9.06), Jozef Unszlicht (11.06), ftag-
man Pancerzanski (13.06) oraz brigintiendant Botner (16.06)%°. W ciggu
22 dni represjom poddano 9 Polakéw-generatéw RKKA, co oznacza, ze wsrod
radzieckiej generalicji ich liczebno$¢ zmniejszyta sie o jedng czwarta.

Jednoczesnie ogromnego rozmachu nabrata czystka wsrod catej wojsko-
wej elity ZSRR. W koncu maja aresztowano bytego zastepce ludowego komi-
sarza obrony marszatka Michaita Tuchaczewskiego i dowdédcow okregow woj-
skowych, komandaréw 1. rangi Uborewicza (Bialoruski) i Jakira (Kijowski).
Ostatniego dnia tego miesigca samobdjstwo popelnit szef Zarzadu Polityczne-
go Armii Czerwonej, armkom 1. rangi Jan Gamarnik. W czasie specjalnego,
rozszerzonego posiedzenia najwyzszego, kolegialnego organu Armii Czerwo-
nej — Rady Wojennej przy ludowym komisarzu obrony, odbywajacego sie
w Moskwie 1-4 czerwca 1937 r., ogloszono wykrycie w szeregach RKKA
»Spisku wojskowo-faszystowskiego”, na czele ktorego stat Tuchaczewski. Na
posiedzeniu zapadta decyzja o sformowaniu specjalnego Trybunatu Wojsko-
wego, ktory 11 czerwca skazal marszatka i siedmiu innych przedstawicieli
Scistej elity RKKA na kare $mierci®?.

Czerwcowe posiedzenie Rady Wojennej bylo spektaklem pelnym donosi-
cielstwa, oszczerstw, wazeliniarstwa wobec NKWD i jego szefa Nikotaja Jezo-
wa. Nie bylo tatwo w tej atmosferze o trzezwe sady, ktore nie bytyby bezkry-
tyczne wobec materiatow spreparowanych przez NKWD oraz padajacych
z sali oskarzen, a takze sady, ktore dawalyby oskarzanym mozliwosé podjecia
proby obrony dobrego imienia bez orzekania z gory o winie. Jednym z takich
trzezwych, umiarkowanych gloséw bylo wystapienie komandarma Lewan-
dowskiego. Stwierdzil on m.in., zwracajac sie do samego Stalina:

J...] teraz, gdy znajdujemy sie w tej skomplikowanej sytuacji, sytuacji
nie pojedynczych aresztowan, ale duzej liczby aresztowanych dowodeow, oko-
o 30 ludzi, gdy czytamy materialy [tj. zeznania aresztowanych — J.W.],
w ktorych figuruja towarzysze, ktorzy siedza obok nas, pojawia sie watpli-
wosé: czy sa winni, czy nie? Niech ci towarzysze zabiora glos i opowiedza”>!.

49 O.F. Suwienirow, Tragiedija RKKA, s. 381, 415, 493; EBDTM, Botner Stefan Oswaldo-
wicz. Unszlicht, podobnie jak Muklewicz, pozostawal w kadrach RKKA, w rezerwie korpusu
oficerskiego, Obu zwolniono z szeregéw sit zbrojnych dopiero 2 grudnia 1937 r.. RGWA,
f. 37837, op. 4, d. 144, 1. 371 (Rozkaz personalny lko nr 01161, 2 XII 1937). Botner zostat
aresztowany bez wiedzy organéw kadrowych Armii Czerwonej oraz przelozonych z Gosplanu,
ktorzy w lipcu wnioskowali o jego zwolnienie z RKKA w zwiazku z tym, ze wykazal sie
polityczng Slepota okazujac pomoc trockistom. Ibidem, d. 130, 1. 499 (Wniosek Zarzgdu Kadr
RKKA do lko, 17 VII 1937). Tego samego dnia go zwolniono, ale z przyczyn politycznych, nie zas
w zwigzku z aresztowaniem.

50 Szeroko na ten temat zob.: PP. Wieczorkiewicz, Sprawa Tuchaczewskiego, Warszawa
1994.

51 RGASPI, f. 17, op. 165, d. 58, 1. 133 (Stenogram rozszerzonego posiedzenia Rady Wojen-
nej przy lko, pierwsze posiedzenie, 1 VI 1937); porownaj opublikowany stenogram: Wojennyj
sowiet pri Narodnom komissarie oborony SSSR, 1-4 ijunia 1937 g. Dokumienty i materiaty,
Moskwa 2008, s. 106.
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Ten wyraz elementarnej przyzwoitosci mial natychmiastowy wplyw na
kariere Lewandowskiego. Wczesniej, gdy w listopadzie 1936 r. planowano
przesuniecia kadrowe na najwyzszych szczeblach dowdédczych Armii Czerwo-
nej, byl on typowany na nastepce komandarma Uborewicza na stanowisku
dowoddey Biatoruskiego OW, jednego z najbardziej prestizowych w calej ar-
mii®2, W nowej sytuacji, gdy funkcja ta wakowala od kilku dni z powodu
aresztowania Uborewicza i uznania go za jednego z lideréw wojskowego
spisku, Lewandowski nie zostat jego nastepca. Stanowisko to przypadto ko-
mandarmowi 1. rangi Iwanowi Bietowowi, ktory w trakcie posiedzenia wyka-
zal znacznie wieksza gorliwo$§é w tropieniu zdrajcow w szeregach korpusu
oficerskiego RKKA, a Lewandowski musiat zadowoli¢ sie przeniesieniem do
Woroszytowa, gdzie objat dowédztwo Przymorskiej Grupy Wojsk Specjalnej
Armii Dalekowschodniej®3.

Czerwcowe posiedzenie w znaczacy sposob wptyneto na losy innego Pola-
ka — Konstantego Rokossowskiego. Jego byli przetozeni z Zabajkala: dowddeca
okregu komkor Iwan Griaznow i cztonek Rady Wojennej korkom Wiktor
Szestakow zostali w trakcie obrad oskarzeni o polityczna Slepote, sprzyjajaca
zdrajcom i szkodnikom. Chcac ratowac swa skore, wkrotce po zakorczeniu
posiedzenia, napisali donos, w ktérym polecali uwadze NKWD szereg bytych
i aktualnych podwladnych. Rokossowski, zawsze wysoko oceniany przez
Griaznowa i Szestakowa, tym razem zostat oskarzony o zwigzki z aresztowa-
nymi wrogami ludu oraz uzyskat krétka, nastepujaca charakterystyke: ,,Po-
lak. Konieczna jest powazna weryfikacja pochodzenia spotecznego. Miat cig-
goty do pracy za granica”*. Na skutki donosu nie trzeba bylo dtugo czekaé
— najpierw, 13 czerwca, Rokossowski zostat zdjety ze stanowiska i oddany do
dyspozycji Zarzadu Kadr RKKA, 27 czerwca organizacja partyjna pozbawita go
cztonkostwa w WKP(b), 22 lipca, na mocy rozkazu marszatka Woroszytowa,
zostal usuniety karnie z szeregéw sit zbrojnych, a 17 sierpnia aresztowany®°.

Jako ostatni ofiarg pierwszej fali masowych represji padt brigkom Buch-
hole, ktorego 26 sierpnia zwolniono karnie z armii. Stato si¢ tak na wniosek
Centralnej Rady Osoawiachimu, gdyz jego rodzice i rodzeristwo mieszkali
w Polsce, a on sam , dopuscit sie szeregu btedéw politycznych”?6.

Wzmozone represje wobec Polakow w szeregach Armii Czerwonej byty
jedynie jednym z elementéw antypolskiej nagonki, ktora NKWD zaczeto roz-
pedzac juz na poczatku 1937 r. Wtedy to na Lubiance ostatecznie ozywiono

52 A A. Pieczonkin, Wojennaja elita SSSR w 1935-1939 gg.: riepriessii i obnowlenije, Mo-
skwa 2003, s. 24-25.

53 RGWA, f. 37837, op. 4, d. 129, 1. 26 (Rozkaz personalny lko nr 2387, 5 VI 1937).

54 RGWA, f. 37837, op. 21, d. 100, 1. 128 (Rada Wojenna Zabajkalskiego OW do lko, 5 VI
1937).

55 RGWA, f. 37837, op. 4, d. 129, 1. 135 (Rozkaz personalny lko nr 2455, 13 VI 1937);
B. Sokotow, Rokossowski, Moskwa 2010, s. 70; P.P. Wieczorkiewicz, Laricuch smierci, s. 1146.

56 RGWA, f. 37837, op. 4, d. 131, 1. 556 (Raport Zarzadu Kadr RKKA dla lko, 13 VIII
1937), 557 (Rozkaz personalny lko nr 3256, 26 VIII 1937).
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Polska Organizacje Wojskowa, ktorej agentow, jak donosit Stalinowi szef
resortu spraw wewnetrznych Nikotaj Jezow, wykryto wsréd Polakéw za-
mieszkujacych ZSRR57. W sierpniu organizacja rozrosta sie juz do gigantycz-
nego spisku obejmujacego swym dzialaniem praktycznie wszystkie wazniej-
sze dziedziny zycia Zwigzku Radzieckiego. POW miata, wedlug sledczych
NKWD, swa znaczacg filie w szeregach RKKA. Na jej czele postawiono za-
rowno wyzszych oficerow rezerwy: Unszlichta, Muklewicza i Bortnowskiejo,
jak i aresztowanych juz oficeréow stuzby czynnej — komkora Lagwe, komdiwa
Kocharnskiego, brigkoméw Budkiewicza i Koztowskiego. Aktywna rola przypi-
sana zostala réwniez brigintiendantowi Botnerowi®8. W ten sposéb rozpocze-
to realizacje gtownej fazy tak zwanej ,,Operacji polskiej” NKWD, najwiekszej
fali represji o podlozu narodowosSciowym w czasie catej wielkiej czystki
w ZSRR.

Masowe represje w sitach zbrojnych powodowaly, ze liczba wyzszych
oficeréw topniata oraz zwalniaty sie coraz to nowe stanowiska przez nich
piastowane. Te ostatnie, szczegélnie na najwyzszych szczeblach, zapetniano
do$¢ sprawnie, w tempie niewiele ustepujacym obsadzaniu stanowisk, zwia-
zanym z powotaniem nowych okregow wojskowych w 1935 r. i powaznym
zwigkszeniem liczby wielkich jednostek RKKA w latach 1935-1936. Gorzej
byto z uzupetnianiem szeregéow generalicji poprzez awansowanie na pierwsze
stopnie wyzszego korpusu oficerskiego putkownikow i oficeréw w stopniach
rownorzednych — tu liczba awanséow byla zdecydowanie nizsza od liczby
aresztowanych i zwolnionych z szeregéw sit zbrojnych. Choé wéréd awanso-
wanych zdecydowanie przewazali Rosjanie i pokrewne narodowosci, zdarzali
sie réwniez inorodcy, w tym takze Polacy. Zastepca dowodcy 2 Samodzielnej
Brygady Zmechanizowanej, ktora wchodzita w sktad Specjalnej Armii Daleko-
wschodniej, intiendant 1. rangi Iwan Michalkiewicz zostat brigintiendantem.

Najbtyskotliwsza kariere zrobil w pierwszej fazie czystki inny Polak
— kombrig Wasiencowicz. Najpierw, w lipcu 1937 r., zostal nastepca represjo-
nowanego komdiwa Paszkowskiego i objal dowodztwo 18 KS. Jednoczesnie
awansowat o jeden stopien. Trzy miesiace po6zniej stanal na czele sztabu

57 Lubianka: Stalin i Glawnoje uprawlenije gosbiezopasnosti NKWD, 1937-1938, sost.
W.N. Chaustow, W.P. Naumow, N.S. Plotnikowa, Moskwa 2004, s. 41-44 (Specjalna informacja
N.I. Jezowa dla I.W. Stalina o ,Polskiej Organizacji Wojskowej” z zalaczeniem protokotu prze-
stuchania T.F. Dgbala, 17 I 1937). Inicjatywa stworzenia POW w ZSRR przynalezata szefowi
NKWD na Ukrainie Wsiewotodowi Balickiemu — juz we wrze$niu 1935 r. doniost on KC WKP(b)
o wykryciu tej organizacji: N. Pietrow, Polska operacja NKWD, ,JKarta. Niezalezne pismo histo-
ryczne” 1993, nr 11, s. 24; por.: Wielki terror: operacja polska 1937-1938, Warszawa-Kijow 2010,
cz. 1, s. 135-155 (Informacja naczelnika Oddziatu Specjalnego UGB NKWD USRS i Kijowskie-
go WO Michaita Aleksandrowskiego o represjach wobec cztonkow POW w USRS, IX 1937).

58 Tbidem, s. 301-303 (Rozkaz operacyjny ludowego komisarza spraw wewnetrznych
[Tksw] nr 00485, 11 VIII 1937), 303-321 (Tajne pismo lksw o faszystowsko-powstanczej, szpie-
gowskiej dywersyjnej, defetystycznej i terrorystycznej dziatalnosci wywiadu polskiego w ZSRR,
11 VIII 1937). Por. ttumaczenia rozkazu nr 00485: ,Karta. Niezalezne pismo historyczne”1993,
nr 11, s. 27-29; Wielki Terror, cz. 1, s. 257-263.
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Specjalnej Armii Dalekowschodniej, chronigcej granice radzieckie wzdtuz
Amuru i wybrzezy Morza Japoriskiego oraz Ochockiego®?. Imponujacy awans
— w ciagu trzech miesiecy przebyt droge od dowddey dywizji do szefa sztabu
jednego z najwazniejszych okregow wojskowych ZSRR.

W tym samym czasie znacznie wieksza liczba naszych rodakow zostata
poddana represjom. W ostatnich miesigcach 1937 r. do wiezien trafili: kom-
brig Leonowicz (3 pazdziernika), kapitan 1 rangi Dominikowski, brigkom
Karwowski (obaj 13 pazdziernika), komdiw Gruszecki (5 listopada), brigin-
tiendant Witkowski (23 listopada), brigkom Szemet (4/5 grudnia), komdiw
Kwiatek (17 grudnia) i inzenior-ftagman 3 r. Raszewicz (30 grudnia)®0.

7 tego grona z pewnos$cig najwazniejsza osobg byt Kwiatek. Byly czlo-
nek PPS, za udziat w przeprowadzeniu zamachu na gubernatora warszaw-
skiego w 1905 r. skazany najpierw na kare Smierci, nastepnie, ze wzgledu na
niepelnoletno$é (mial wowczas 17 lat), zamieniong na 20 lat katorgi. Do
Gwardii Czerwonej wstapil juz w sierpniu 1917 r. W Armii Czerwonej prze-
szedt wszystkie stopnie dowodzenia — od dowddey plutonu do dowddey korpu-
su. W sierpniu 1936 r. zostat mianowany zastepca dowoddcy Charkowskiego
Okregu Wojskowego®l. NKWD uczynito z niego jednego z przywédcéw POW
na Ukrainie, odpowiadajacego za jej dziatanie w sitach zbrojnych62.

Poczatek 1938 r. uptynat w Armii Czerwonej na przygotowaniach do
obchodow dwudziestolecia RKKA, ktore to §wieto obchodzono rokrocznie 23
lutego. Z jego okazji przygotowywano listy godnych awansow i orderéw. Przy
tej okazji jednak organy kadrowe armii oraz funkcjonariusze NKWD prowa-
dzili wytezone prace, majgce na celu oczyszczenie szeregéw RKKA z wszel-
kiego podejrzanego lub niezastugujacego na zaufanie elementu. Okres od
stycznia do polowy marca przyniést wzrost liczby zwolnien z szeregow sit
zbrojnych i aresztowan.

W tym czasie ofiarami represji stato sie szereg Polakéow stuzacych
w Armii Czerwonej. Pierwszym sposrod czerwonej generalicji byt brigwojen-
jurist Antoni Koztowski. Jeszcze w sierpniu 1937 r. odznaczony zostal Orde-
rem Czerwonego Sztandaru za ,sukcesy w pracy umacniajacej socjalistyczna
praworzadnosé i ochrone intereséw panstwa”®3. 27 stycznia 1938 r., na wnio-
sek przewodniczacego Izby Wojskowej Sadu Najwyzszego ZSRR Wasilija

59 RGWA, f. 37745, op. 1, d. 53, 1. 31 (Rozkaz dla wojsk SAD, 29 X 1937); RGWA, f. 37837,
op. 4, d. 130, 1. 581 (Rozkaz personalny lko nr 2937, 22 VII 1937).

60 W.S. Milbach, Osobaja Krasnoznamionnaja Dalniewostocznaja armija (Krasnoznamion-
nyj Dalniewostocznyj front). Politiczeskije riepriessii komandno-naczalstwujuszczego sostawa,
1937-1938 gg., Sankt-Pietierburg 2007, s. 307; O.F. Suwienirow, Tragiedija RKKA, s. 387 i n.

61 RGWA, KES, Kwiatek Kazimir Francewicz (ur.1888); [N.S. Czeruszew], ,,Dorogoj nasz
towariszcz Stalin”... i drugije towariszczi. Obraszczenija rodstwiennikow riepriessirowannych
komandirow Krasnoj Armii k rukowoditielam strany, Moskwa 2001, s. 145-146; por.: KPURP,
s. 481-482.

62 Zob.: Wielki terror: operacja polska 1937-1938, cz. 2, s. 1351-1373 (Raport lksw USRS
A. Uspienskiego o likwidacji Polskiej Organizacji Wojskowej na terytorium Ukrainy, 30 IV
1938), 1401-1431 (Meldunek naczelnika OO Kijowskiego OW D. Grieczuchina, 23 VI 1938).

63  Krasnaja Zwiezda”, nr 192, 21 VIII 1937.
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Ulricha, usunieto go z szeregéw sit zbrojnych za ,zwiazki z wrogami ludu”64.

Do wiezienia trafil najpézniej przed koricem marca%.

Do tego czasu aresztowania objely kolejnych szesciu Polakow, przedsta-
wicieli wyzszego korpusu oficerskiego Armii Czerwonej: komdiwa Btazewicza,
ktéry w tym czasie pelnit obowiazki szefa Zarzadu Obrony Przeciwlotniczej
RKKA (18 lutego), zwolnionego wczesniej z szeregow sit zbrojnych brigkoma
Bucholca (22 lutego), komandarma Lewandowskiego, ktory aresztowany zostat
w dzien rocznicy powstania Armii Czerwonej, komdiwa Wasiencowicza
(28 lutego) oraz kombriga Mozolewskiego, ktory na poczatku 1937 r. powraocit
na stanowisko wyktadowcy Akademii Wojskowej im. Frunzego (7 marca)®®.

Najbardziej niesamowity los spotkat brigkoma Jaguszewskiego. Z okazji
Swieta Armii Czerwonej, 22 lutego 1938 r., ludowy komisarz obrony, marsza-
tek Kliment Woroszytow, wydat specjalny rozkaz, ktorym promowat na wy-
zsze stopnie 273 przedstawicieli elity RKKA®7. W gronie tym znalazlo sie
dwoéch Polakéow awansowanych na stopienn kombriga: putkownik Marek Buc-
ko, zastepca dowoddey 75 DS i wiasnie Jaguszewski, ktorego cata kariera
wojskowa uptyneta na stanowiskach administracyjnych i dowdédezych, a do-
tad nosil stopien oficera politycznego. Nie miat jednak szansy ucieszy¢ sie
z awansu — od poprzedniej nocy ogladal $wiat zza krat®®. Jest to jeden
z najjaskrawszych w czasie wielkiej czystki przykitadow braku koordynacji
dziatan organéw kadrowych RKKA i radzieckiej policji politycznej, ktore
w wiekszosci przypadkéw wspoétpracowaty wyjatkowo harmonijnie.

Po aresztowaniu kombriga Mozolewskiego nastgpita prawie dwumie-
sigczna pauza w represjach wobec Polakéow zajmujacych wyzsze szczeble
w radzieckiej hierarchii wojskowej — najdtuzsza w czasie catej wielkiej czyst-
ki. Zapewne czeSciowym jej wyttumaczeniem jest dramatyczny spadek liczeb-
nosci tej grupy w czasie niecatego roku trwania masowych represji w Armii
Czerwonej — wiosng 1938 r. w szeregach RKKA pozostalo juz zaledwie
13 Polakow-generatow. Dopiero 30 kwietnia zwolniony zostat z szeregow sit
zbrojnych brigintiendant Michalkiewicz. Wiadomo, ze zostat wkrotce areszto-

wany, cho¢ data jego aresztowania pozostaje nieznana®9.

64 RGWA, f. 37837, op. 4, d. 153, 1. 297 (Ulrich do Woroszylowa, 29 XII 1937), 299 (Rozkaz
personalny lko nr 264, 27 I 1938).

65 RGWA, f. 9, op. 29, d. 383, 1. 80 (Spis pracownikéw trybunaléw wojskowych RKKA
aresztowanych przez NKWD od konca maja 1937 r. do 25 marca 1937 r.).

66 RGWA, f. 37837, op. 4, d. 349, 1. 199-200 (Raport Zarzadu Kadr RKKA o kombrigu
W.A. Mozolewskim, IT 1940); N. Czeruszew, Udar po swoim. Krasnaja Armija 1938—1941,
Moskwa 2003, s. 281, 284; O.F. Suwienirow, Tragiedija RKKA, s. 375, 385; EBDTM, Buchgolc
Eduard Samuitowicz (ur. 1892).

67 RGWA, f. 37837, op. 4, d.189, 1. 315-337 (Rozkaz personalny lko nr 0170/p, 22 II 1938).

68 O.F. Suwienirow, Tragiedija RKKA, s. 421; autor nie zdawal sobie sprawy z awansu
Jaguszewskiego i umiescit go w gronie represjonowanych brigkoméw.

69 RGWA, f. 37837, op. 18, d. 749, 1. 212 (Spis oficeréw 1 Samodzielnej Armii zwolnionych
z szeregow RKKA w 1938 r.). 30 kwietnia rozkaz o zwolnieniu Michalkiewicza wydata Rada
Wojenna Specjalnej Armii Dalekowschodniej. Rozkaz narkoma Woroszylowa w tej sprawie zo-
stal wydany 5 maja.
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Wkrétce represje dotknety kolejnych Polakow. 9 maja aresztowano kom-
briga Korczyca, a zwolnienie z sit zbrojnych w zwiazku z aresztowaniem
dotkneto brigkoma Jana Majera’®. Korczyc zostal zaliczony przez NKWD do
komérki POW dziatajacej w Charkowskim OW7l. Na losie Majera zaciazyta
jego przeszto$é — w latach 20. popart jedna z trockistowskich rezolucji partyj-
nych. Ponadto byt uczestnikiem tak zwanej opozycji biatorusko-tolmacze-
wowskiej — sprzeciwu czesci kadr politycznych Armii Czerwonej przeciwko
powierzeniu dowédcom-komunistom jednoosobowego dowédztwa poprzez ob-
jecie przez nich jednoczesénie funkcji komisarzy’2. Mniej wiecej w tym czasie
do wiezienia trafit réwniez kombrig Opman, o aresztowanie ktorego NKWD
wnioskowato juz 11 kwietnia 3.

Kolejni Polacy stali sie ofiarami represji przede wszystkim ze wzgledu
na swa narodowo$¢. Prawdopodobnie od poczatku 1938 r. trwaty przygotowa-
nia do radykalnego rozwigzania problemu narodowosci nieradzieckich w sze-
regach sit zbrojnych. Wiadomo, ze w marcu szef Oddzialu Kierowniczych
Organow Partyjnych KC WKP(b), Gieorgij Malenkow, przekazat szefowi Za-
rzadu Politycznego RKKA armkomowi 1. rangi Lwu Mechlisowi polecenie
sporzadzenia list wszystkich tak zwanych inorodcéw, przede wszystkim Pola-
kéw, Lotyszy i Niemcow, cztonkéw partii, stuzacych w Armii Czerwonej’?.
Mechlis zadanie to scedowat na szczebel zarzadow politycznych przy dowodz-
twach okregow wojskowych. Tu, w niektorych wypadkach, odczytano to pole-
cenie jako sygnat do rozprawy z ta grupa oficerow. Wszystko wskazuje na to,
ze wladnie z powodu narodowosci zostatl zwolniony brigintiendant Michalkie-
wicz, stuzacy w Specjalnej Armii Dalekowschodniej, w ktorej spis inorodcow-
oficeréw byt gotéw juz w marcu’®.

Wtasnie w sprawie SAD zostaly wydane pierwsze formalne decyzje
o represjonowaniu oficerow RKKA narodowosci majacych swa wtasng pan-
stwowo$é. 8 czerwca 1938 r. kolegialny organ kierowniczy Armii Czerwonej,
Giéwna Rada Wojenna, w sklad ktorej wchodzit sam Stalin, wydat Radzie
Wojennej tej armii nastepujace polecenie:

70 RGWA, f. 37837, op. 4, d. 155, 1. 116 (Rozkaz personalny lko nr 919, 9 V 1938), d. 367,
1. 120 (Niedatowany raport Zarzadu Kadr o kombrigach Trubnikowie i Korczycu).

71 Wielki terror: operacja polska NKWD 1937-1938, cz. 2, s. 1401-1431 (Meldunek szefa
00 Kijowskiego OW D. Grieczuchina o likwidacji POW w Kijowskim i Charkowskim OW, 23 VI
1938).

72 RGWA, f. 9, op. 29, d. 372, 1. 38-39 (Niedatowany raport szefa ZP RKKA L. Mechlisa
dla Stalina i Jezowa ,O zachwaszczeniu kadr centralnych zarzadow Ludowego Komisariatu
Obrony”), 48-49 (Komisarz Zarzadu Zaopatrzenia RKKA Baszkatow do Mechlisa, 3 I 1938);
RGWA, f. 37837, op. 18, d. 589, 1. 5 (Ksiega ewidencji korpusu oficerskiego RKKA, uczestnikow
opozycji trockistowsko-zinowiewowskiej, 1937).

73 P.P. Wieczorkiewicz, Laricuch smierci, s. 1166.

74 Ju.W. Rubcow, Iz-za spiny wozdia. Politiczeskaja i wojennaja diejatielnost L.Z. Mechli-
sa, Moskwa 2000, s. 144.

75 RGWA, f. 33879, op. 1, d. 1332, 1. 63-101 (Spis oficeréw SAD, III 1938); pézniej w spisie
tym odnotowywano fakt zwolnienia z szeregéw Armii Czerwone;j.
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,Natychmiast zwolni¢ do rezerwy wszystkich dowédcéw i pracownikow
politycznych nastepujacych narodowosci: Niemcow, Polakéw, Lotyszy, Eston-
czykéw, Koreanczykéw, Finéw, Litwinéw, Rumunéw, Turkéw i Butgaréw”76.

W élad za tym, 24 czerwca, marszalek Woroszytow wydal dyrektywe,
na mocy ktorej podobne kroki miaty zostaé podjete w calej Armii Czerwone;j.
Masowe zwalnianie z szeregow sit zbrojnych oraz aresztowania Polakow uzy-
skaty w ten sposdob sankcje najwyzszych organow RKKA. Pozbyto sie, m.in.
tych nielicznych, ktérzy nalezeli do wyzszego korpusu oficerskiego.

W pierwszej kolejnosci rozpoczeto rozprawe z tymi Polakami, ktorzy
nalezeli do grona wojskowych prawnikow. To, iz ocaleli oni, w zdecydowanej
wigkszosci, nietknieci w najgorszych miesiacach czystki §wiadczy, iz, przynaj-
mniej do czasu, byli gorliwymi realizatorami represji, przez dlugie miesigce
wykonywali postawione przed nimi zadania — ferowali wyroki w trybunatach
wojskowych, wydawali zgody na aresztowania prowadzone przez NKWD.

Juz 13 czerwca zostal aresztowany diwwojenjurist Milanowski’’. 2 lipca
1938 r. zwolniony zostat brigwojenjurist Szubniak, ktérego wezes$niej przenie-
siono na stanowisko szeregowego prokuratora Gléwnej Prokuratury Wojsko-
wej’8. 11 lipca ze stuzba pozegnat sie, w zwiazku z aresztowaniem przez
NKWD, diwwojenjurist Maziuk’?. Wiadomo, ze do wiezienia trafit na skutek
zmiany pogladéw na wydarzenia zwigzane z czystka. W maju stat sie jednym
z inicjatoréw uchwalenia przez wojskowych prawnikéw Leningradzkiego OW
rezolucji, w ktorej czytamy:

J...] W szeregu przypadkéw wojskowi prokuratorzy bezpodstawnie odda-
wali pod sad, a trybunaly wojskowe sadzily za przestepstwa kontrrewolucyj-
ne osoby, w dziataniach ktérych catkowicie brakowalto znamion tych prze-
stepstw [...]”80.

7Z tego powodu Maziuka i jego wspotpracownikow NKWD oskarzyto o stwo-
rzenie i kierowanie kontrrewolucyjng organizacja w organach prokuratury
i sadownictwa Leningradzkiego OW81,

27 lipca, na mocy jednego rozkazu marszatka Woroszytowa, z Armii
Czerwonej zostali zwolnieni brigwojenjurisci Kordialik (przewodniczacy

76 Glawnyj wojennyj sowiet RKKA. 13 marta 1938 g. — 20 ijunia 1941 g. Dokumienty
i matieriaty, Moskwa 2004, s. 85 (Protokot nr 8 posiedzenia GRW, 28-31V, 8 VI 1938).

77 Zarzad Rejestracji i Zasobéw Archiwalnych Federalnej Stuzby Bezpieczenstwa Federa-
cji Rosyjskiej (dalej: ZRZAFSBFR), informacja z Centralnego Archiwum Federalnej Stuzby
Bezpieczenistwa Federacji Rosyjskiej (dalej: CAFSBFR) w odpowiedzi na zapytanie z 22 VIII
2011 (w zbiorach autora).

78 RGWA, f. 37976, op. 1, d. 305, 1. 3 (Teczka personalna K.F. Szubniaka). W dokumentach
RGWA Szubniak wystepuje jako Szubijak. Zapewne w czasach radzieckich nastapito przekrece-
nie jego nazwiska, co on sam, z niewiadomych przyczyn, zaakceptowal. Por. na jego temat:
KPURP, s. 831-832.

79 RGWA, f. 37837, op. 4, d. 172, 1. 582 (Rozkaz personalny lko nr 01135, 11 VII 1938).

80 Cyt. za: A.I. Muranow, W.Je. Zwiagincew, Dosje na Marszata. Iz istorii zakrytych su-
diebnych prociessow, Moskwa 1996, s. 109.

81 Tbidem, s. 109-116. Wraz z Maziukiem aresztowano m.in. wojenjurista 1. rangi Iwana
Czyzewskiego, ktory podawat sie za Litwina.
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w tym czasie Trybunatowi Wojskowemu Péinocnego Komisariatu Wojskowe-
go) oraz Dobrzanski (przewodniczacy TW Kolei Tomskiej)82. Wiemy rowniez,
ze Kordialik zostal aresztowany 5 sierpnia®3. W ten sposob, w czasie kilku
tygodni, wszyscy wojskowi prawnicy narodowosci polskiej trafili do wiezien
badz — w najlepszym wypadku — zostali zwolnieni ze stuzby.

Podobny los spotkat réwniez prawie wszystkich pozostalych Polakoéw,
wyzszych oficerow RKKA. 9 lipca, bez zwolnienia z szeregéow sil zbrojnych,
a wiec rowniez bez wymaganej w takich wypadkach prawem sankcji ludowe-
go komisarza obrony, aresztowany zostal kombrig Flisowski®4. 20 lipca zwol-
niony z szeregow Armii Czerwonej zostat kombrig Zalewski. Stato sie tak na
wniosek Rady Wojennej Sit Powietrznych RKKA gdyz ,,wedlug danych kon-
trolnych organéw NKWD oraz dokumentow, ktéorymi dysponujemy nie zastu-
guje na zaufanie polityczne”, a gtéwnym powodem byt fakt, iz rodzice oraz
rodzenstwo mieszkato w Polsce85. Wreszcie — 16 sierpnia — aresztowany
zostal kombrig Sadtucki®6. W ten sposéb w koncu sierpnia 1938 r. w Armii
Czerwonej pozostal jeden (!) wyzszy oficer narodowosci polskiej — kombrig
Marek Bucko. Trudno odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego wtasnie jemu udato
sie uniknaé represji. Pytanie tym bardziej zasadne, gdyz stuzyt w Charkow-
skim OW, gdzie wyjatkowo gorliwie NKWD ,zapisywato” oficerow Armii
Czerwonej w szeregi mitycznej POW.

Uptynety jeszcze trzy miesigce od aresztowania kombriga Sadtuckiego, mie-
sigce, gdy z szeregéw radzieckich sit zbrojnych wygnano, czesto poddajac dodat-
kowym represjom, setki Polakéw-oficer6w8’, nim — 17 listopada 1938 r. — Stalin
oglosit oficjalnie koniec wielkiej czystki. Tego dnia Rada Komisarzy Ludowych
ZSRR i Komitet Centralny WKP(b) wydaly wspdlng uchwalte ,O aresztowa-
niach, nadzorze prokuratorskim i prowadzeniu §ledztwa”. Padly w niej stwier-
dzenia o stusznosci polityki represyjnej, ale po nich nastgpily wskazania na
szereg naduzy¢ popetnionych w trakcie realizacji masowego terroru88. Nowym
ludowym komisarzem spraw wewnetrznych zostat Lawrientij Beria, a czesé
represjonowanych zaczeta wkrétce opuszczac wiezienia i obozy.

82 RGWA, f. 37837, op. 4, d. 205, 1. 275-276 (Rozkaz personalny lko nr 00381, 27 VII
1938).

83 EBDTM, Kordnalik (tak blednie w bazie) Wadistaw Francewicz (ur. 1890).

84 Tbidem, Flisowski Stanistaw Stiepanowicz (ur. 1893); RGWA, f. 37837, op. 18, d. 496,
1. 60b (Spis oficerow starszej grupy konnicy, zwolnionych [z RKKA] w latach1937-1938).

85 RGWA, f. 37837, op. 4, d. 173, 1. 230 (Rada Wojenna Sit Powietrznych RKKA do
marszatka Woroszytowa, 20 VII 1938), 231 (Rozkaz personalny lko nr 01191, 20 VII 1938).

86 EBDTM, Sadtucki Wtadimir Konstantinowicz (ur. 1885).

87 Warto tu chyba dodaé, ze wérdd oficeréw represjonowanych w okresie od czerwca do
pazdziernika 1938 r., z powodu swej narodowosci badZ urodzenia na terytorium Rzeczypospoli-
tej, znajdowata sie spora grupa pézniejszych generatéw LWP. Byli to 6wcze$ni pulkownicy:
Kazimierz Babian, Bolestaw Czerniawski vel Czarniawski, Wactaw Daszkiewicz, Stanistaw
Grochoczyniski, Jozef Smaga, majorzy: Jerzy Bordzitlowski, Siergiej Noss, Wsiewotod Strazew-
ski, Stanistaw Zajkowski, kapitanowie: Artur Hulej (Gulej), Bolestaw Kieniewicz, Stanistaw
Poptawski, Kazimierz Prokopowicz i Iwan (Jan) Rotkiewicz.

88 Tekst uchwaty byt juz kilkukrotnie publikowany. Zob. np.: Lubianka..., s. 607-611.
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Bilans wielkiej czystki dla Polakow, wyzszych oficeréw Armii Czerwonej
byt tragiczny. Represjom poddano 39 naszych rodakéw nalezacych do genera-
licji RKKA. Z nich jedynie w odniesieniu do kombriga Zalewskiego oraz
brigwojenjuristow Dobrzanskiego i Szubiaka nie ma potwierdzenia, by zosta-
li aresztowani, pozostali trafili do wiezien NKWD. Nie ma réwniez zadnych
informacji o losie komdiwa Klimowicza po przejSciu na emeryture — by¢ moze
dano mu spokojnie umrzeé, wszak w 1939 r. konczyt 70 lat. Wiekszos¢ aresz-
towanych zostala rozstrzelana w latach 1937-1939. Byli to: komandarm Le-
wandowski, komkor Lagwa, ftagman Pancerzanski, komdiwowie Blazewicz,
Gruszecki, Ktyszejko, Kochanski, Kwiatek i Paszkowski, kombrigowie Cyffer,
Flisowski, Jaguszewski, Leonowicz, Sadtucki i Szarangowicz, kapitan 1. ran-
gi Dominikowski, inzenior-flagman Raszewicz, brigkomowie Buchholc, Bud-
kiewicz, Karwowski, Kozlowski i Szemet, brigintiendanci Botner i Witkow-
ski. W obozach zmarli diwwojenjurist Maziuk i kombrig Opman. Skazani na
dtugoletnie wyroki zostali brigkom Majer i brigwojenjurist Kozlowski89.

Jednak pewna czes¢ zwolnionych i aresztowanych w latach 1937-1938
skorzystata na ,beriowskiej odwilzy” — wiekszos¢ tych, ktorzy dozyli w wie-
zieniach péznej jesieni 1938 r. Najszybciej, bo 28 marca 1939 r., przywrécono
do stuzby kombriga Zalewskiego i oddelegowano go do pracy w przemysle
lotniczym?9. W ciagu nastepnego roku wyszli na wolnosé i zostali przywroéce-
ni w szeregi sit zbrojnych ZSRR komdiwowie Rokossowski i Wasiencowicz,
kombrigowie Korczyc, Mozolewski i Stolarski oraz brigintiendant Michalkie-
wicz. Wigkszos¢ wymienionych trafita do szkolnictwa wojskowego. Kombrig
Stolarski oswobodzony zostal jesienig 1939 r. i w listopadzie zaczal petnic
obowigzki komendanta Wydzialu Dowddczo-Lotniczego Akademii Marynarki
Wojennej?l. Komdiw Wasiencowicz, ktéry na wolnosé wyszedt 18 lutego 1940 .,
31 marca zostat przywrécony do stuzby i wkréotce mianowany starszym wy-
ktadowca Akademii im. Frunzego92. To samo stanowisko objat takze kombrig
Mozolewski, ktory zostat oswobodzony 20 stycznia i przywrécony do stuzby
7 lutego 1940 .93 W tym samym czasie wolnosé odzyskal kombrig Korczyc.
Do stuzby przywrécony zostat 8 lutego, a 28 kwietnia, najpewniej po podre-
perowaniu nadszarpnietego w wiezieniu zdrowia, mianowany zostal wykta-
dowca Akademii im. Frunzego?%. Komdiwa Rokossowskiego, ktéry wyszedt
na wolnos§é 23 marca 1940 r., przywrécono do stuzby 4 kwietnia. Po kuracji
w sanatorium, 8 lipca, powrdécit na dawne stanowisko i ponownie objat do-

89 Na podstawie: O.F. Suwienirow, Tragiedija RKKA, s. 375 i n.; EBDTM.

90 RGWA, f. 37837, op. 4, d. 231, 1. 190 (Rozkaz personalny lko nr 01311, 28 IIT 1939).

91 W.M. Lurje, Admiraly i gienieraty Wojenno-Morskogo Flota SSSR w period Wielikoj
Otiecziestwiennoj i sowietsko-japonskoj wojn (1941-1945), Sankt-Pietierburg 2001, s. 212.

92 RGWA, f. 37837, op. 4, d. 360, 1. 203 (Rozkaz personalny lko nr 01273, 31 IIT 1940);
N.S. Czeruszew, Udar po swoim, s. 281.

93 RGWA, f. 37837, op. 4, d. 349, 1. 199-200 (Raport Zarzadu Kadr RKKA o kombrigu
W.A. Mozolewskim, IT 1940), 201 (Rozkaz personalny lko nr 0509, 7 II 1940).

94 Tbidem, d. 367, 1. 120 (Niedatowany raport Zarzadu Kadr RKKA o kombrigach Trubni-
kowie i Korczycu), 121 (Rozkaz personalny lko nr 01827, 28 IV 1940)
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wédztwo 5 Korpusu Kawalerii®. Brigintiendant Michalkiewicz, oswobodzony
na poczatku 1940 r., 25 lutego ponownie znalazt sie¢ w szeregach Armii Czer-
wonej i objal stanowisko szefa zaopatrzenia 5 Lekkiej Brygady Pancernej?®.
Oswobodzeni zostali réwniez diwwojenjurist Milanowski i brigwojenjurist
Kordialik, lecz — z tego, co wiadomo — nie przywrécono ich do wojskowej stuzby
sprawiedliwosci. Pierwszy z nich trafit w pazdzierniku 1939 r. do obozu
z wyrokiem 8 lat. Dopiero w marcu 1941 r. wyszedt na wolnos$é, ale bez petnej
rehabilitacji, ktéra nastapita dopiero w 2004 .27 Nic nie wskazuje réwniez na
powrot w szeregi sit zbrojnych brigwojenjuristow Dotzanskiego i Szubiaka.
Widocznie Polacy przestali byé potrzebni w wojskowej stuzbie sprawiedliwosci.
W latach 1939-1940 liczba Polakow w szeregach wyzszego korpusu ofi-
cerskiego Armii Czerwonej wzrosta dzigki awansom. Kombrigiem zostat put-
kownik Karol Swierczewski, pracujacy w Akademii Wojskowej im. Frunzego,
wezes$niej pracownik wywiadu wojskowego i doradca wojskowy strony repu-
blikanskiej w hiszpanskiej wojnie domowej. Putkownik Wactaw Lawrynowicz,
ktory wczesniej przesiedzial ponad rok w wiezieniu, w czasie wojny zimowej
wyroznit sie na tyle, ze awansowatl na stopien kombriga. Pracownik Zarzadu
Wywiadu, intiendant 1. rangi Antoni Wojno, zostat brigintiendantem. Na sto-
pien brigwracza awansowali dwaj wojenwracze 1. rangi pracujacy w Wojsko-
wej Akademii Medycznej — Witold Nowodworski i Aleksander Szacki”8.
26 kwietnia 1940 r. doczekal sie nadania stopnia wybitny specjalista wojsk
inzynieryjnych, od 1932 r. kierujacy Katedra Fundamentéw i Geologii Wojsko-
wej Akademii Inzynieryjnej, Wtadystaw Dmochowski. W 1936 r. Wyzsza Komi-
sja Atestacyjna odmoéwila nadania mu stopnia, teraz zostat diwinzeniorem?.
Na krotko do radzieckiej generalicji dotaczyt jeszcze jeden Polak. Pul-
kownik Bolestaw Filippowicz, dowddca artylerii 1 Korpusu Strzeleckiego, na
tyle wyroznit sie w czasie walk z Finami, ze najpierw, 26 stycznia 1940 r.,
odznaczony zostal Orderem Czerwonego Sztandaru, a nastepnie — 2 marca
— nadany mu zostat stopien kombriga. Jednak dwa dni pdzniej zostat ciezko
ranny w walkach i 6 marca zmarl. PoSmiertnie zostal mu jeszcze nadany
Order Lenina ,za wykazane bohaterstwo i po§wiecenie przy wykonaniu waz-
nego zadania bojowego”100,
Jednak najwazniejszym wydarzeniem dla radzieckiej elity wojskowej,
w okresie poprzedzajacym wybuch wojny z Niemcami, bylo wprowadzenie
w sitach zbrojnych ZSRR stopni generalskich i admiralskich. 7 maja 1940 r.

9 Tbidem, d. 362, 1. 94 (Rozkaz personalny lko nr 01437, 4 IV 1940), d. 376, 1. 235
(Rozkaz personalny lko nr 02998, 8 VII 1940).

96 Thidem, d. 356, karta niepaginowana (Rozkaz personalny lko nr 0844, 25 II 1940).

97 ZRZSFSBFR, informacja z CAFSB w odpowiedzi na zapytanie z 22 VIII 2011 (w zbio-
rach autora).

98 Na podstawie rozkazéw personalnych lko: RGWA, f. 37837, op. 4, d. 209 i n.

99 Ibidem, d. 366, 1. 463 (Rozkaz personalny lko nr 01801, 26 IV 1940); RGWA, f. 37837,
op. 20, d. 16, 1. 658 (Protokot posiedzenia Wyzszej Komisji Atestacyjnej, 1936).

100 RGWA, f. 37837, op. 3, d. 576, 1. 333-334 (Wniosek o odznaczenie kombriga B.E. Filippo-
wicza, dowodcy artylerii 1 KS); ,Krasnaja Zwiezda”, nr 21, 27 I 1940, nr 114, 20 V 1940.



Polacy w radzieckiej generalicji wojskowej w latach 1935-1941 307

zostata podpisana uchwata Prezydium Rady Najwyzszej o wprowadzeniu
stopni generata majora, generala lejtnanta, generata putkownika i generala
armii w Armii Czerwonej (ze wskazaniem rodzaju broni i stuzb dla lotnictwa,
artylerii, wojsk pancernych, tacznosci, inzynieryjnych i intendentury) oraz
stopni generalskich i admiralskich w Marynarce Wojennej. 4 czerwca stopnie
te nadano 1056 oficerom armii i flotyl%l. Wéréd nich byto zaledwie pieciu
Polakéw (mniej niz 0,5 %) i wszyscy zostali generatami majorami. Byli to
Marek Bucko, Wactaw Lawrynowicz (general major wojsk pancernych), Kon-
stanty Rokossowski, Stanistaw Stolarski (generat major lotnictwa) oraz Ka-
rol Swierczewskil02, Swiadczylo to o catkowitej marginalizacji zywiotu polskie-
go w elicie radzieckich sit zbrojnych. Nalezy jednak nadmieni¢, ze to samo
trzeba stwierdzi¢ w odniesieni do innych nacji ,nieradzieckich” — w wojskach
ladowych byly one reprezentowane przez zaledwie 5 Lotyszy, 2 Niemcow
i 2 Litwinéw; generalami zostalo réwniez 14 Zydéwl03. Nowa generalicja
radziecka stracita w znacznej mierze wielonarodowy charakter — od tej pory
dominowali w niej zdecydowanie etniczni Rosjanie.

Na dodatek, nowa fala represji, ktora rozpoczeta sie w 1941 r., uderzyta
rowniez w nieliczne szeregi Polakéw — wyzszych oficerow radzieckich sit
zbrojnych. Wéwczas do wiezien trafila spora grupa wczesniej represjonowa-
nych oraz bardzo wielu lotnikow, zajmujacych czesto najwyzsze stanowiska
w wojskowej hierarchii ZSRR194. Do pierwszej grupy nalezy wlaczyé komdi-
wa Wasiencowicza, ktory zostat ponownie aresztowany 15 lutego 1941 r.,
a pie¢ miesiecy pozniej skazany na 15 lat obozu, ktory — szczesliwie — zdotat
przezyé, doczekaé §mierci Stalina i pelnej rehabilitacjil®®. Mniej szczeécia
mial kombrig Zalewski, ktory od kornca 1940 r. pracowat jako szef oddziatu
Instytutu Naukowo-Badawczego Lotnictwa RKKA. Aresztowany 8 maja 1941 r.,
rok pézniej zostat skazany na 5 lat tagru, w ktérym zmart w 1943 r.106

101 Zob.: I.I. Kuzniecow, Marszaly, gienieraty i admiraty 1940 goda, Irkutsk 2000, s. 4 i n.;
A A. Pieczonkin, Wysszyj komandnyj sostaw Krasnoj Armii w gody wtoroj mirowoj wojny, Moskwa
2002, s. 52 i n. Kolejnych kilkadziesiat nominacji zostato nadanych przed 22 czerwca 1941 r.

102 Prawda”, nr 155-164, 5-14 VI 1940.

103 Za: A.A. Pieczonkin, Wysszyj komandnyj sostaw..., s. 63—64; dane obejmuja tylko gene-
raléw wojsk ladowych, bez lotnictwa, gdzie znajdziemy réwniez kilku ,inorodcéw”. Wielu Zydéw
pozostato w pionie politycznym, w wojskowych stuzbach medycznej, weterynaryjnej i sprawie-
dliwosci, ktore doczekaty sie wprowadzenia stopni generalskich dopiero w koncu 1942 r. Por.:
F.D. Smirnow, Jewriei-gienieraty, passim.

104 Aresztowano wowczas, czeSciowo juz w pierwszych dniach wojny, az 7 z 13 generaléw
lejtnantow lotnictwa. Wszyscy zostali p6zniej straceni. Glowg nowego spisku w Armii Czerwo-
nej miat by¢ zapewne gen. armii Kiritt Mierieckow, aresztowany 23 czerwca i — jako jedyny
z aresztowanych wowczas wyzszych wojskowych — wypuszczony wkrétce na wolnosé. Por.
np.: N. Smirnow, Wpiot’ do wysszej miery, Moskwa 1997, s. 11 i n.; W. Zwiagincew, Tribunat
dla ,Stalinskich sokotow”, Moskwa 2008, s. 48-71; tegoz, Wojna na wiesach Fiemidy. Wojna
1941-1945 gg. w matieriatach sledstwienno-sudiebnych diet, Moskwa 2006, s. 748-750.

105 N. Czeruszew, 1937 god, s. 404—407.

106 W. Zwiagincew, Wojna na wiesach Fiemidy, s. 750; O.F. Suwienirow, Tragiedija RKKA,
s. 405.
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Tym samym, w czerwcu 1941 r., w przededniu wybuchu wojny z III Rze-
szg, w szeregach wyzszych oficeréw radzieckich sit zbrojnych stuzyto zaled-
wie 12 Polakéow — 5 generatéw majoréw, 1 diwinzenior, 2 kombrigéw, 2 bri-
gintiendantéw i 2 brigwraczy. Liczba znikoma — ok. 0,5% ogétul®7. W stosunku
do 1936 r. liczba Polakéw i ich udziatl procentowy w elicie armii i floty ZSRR
zmalaty niemal czterokrotnie. Jednym z nastepstw takiego stanu rzeczy byta
mizerna reprezentacja naszych rodakéw wsréd wyzszych kadr dowddezych
Armii Czerwonej i Marynarki Wojennej ZSRR w czasie wojny, a takze dra-
matyczny niedobdr kadr dowddezych polskiej narodowosci w momencie two-
rzenia Wojska Polskiego w Zwigzku Radzieckim.

SUMMARY

Poles were present in all ranks of the Soviet military hierarchy since the foun-
dation of the Soviet Union. Polish officers played a particularly important role in the
Red Army in the 1920s. Although the number of Polish officers in the Soviet military
elite decreased with Stalin’s rise to power, Poles constituted a conspicuous minority
in the Soviet Union’s multinational officer corps, including the general corps, until
the Great Purge. The process of granting officer ranks, which began only after 1935,
testified to the above. Before the Great Purge, Poles accounted for more than 2% of
the Red Army’s 1700 high-ranking officers. Stalinist repressions brought a radical
change. Nearly all top-level Polish officers were removed from the Red Army on
disciplinary grounds, most of them were arrested, many were executed or exiled to
forced labor camps. Some purge victims were rehabilitated in 1939-1940, but Polish
officers’ role in high command of the Soviet army was irretrievably weakened. In
1940, only five Polish military men were awarded general and admiral ranks as
opposed to more than one thousand Soviet generals and admirals.

107 Oprécz ponad 1100 generaléw i admiratéw, 22 czerwca 1941 r. w radzieckich sitach

zbrojnych stuzyto co najmniej kilkuset oficer6w w starych stopniach, wprowadzonych w 1935 r.
Sam ich liczbe szacuje na 850-900 ludzi. Por.: J. Wojtkowiak, Straty wsréd oficeréow wyzszych
radzieckich sit zbrojnych noszqcych stare stopnie wojskowe w czasie Wielkiej Wojny Ojczyznianej,
w: Wojna totalna: Wehrmacht przeciw Armii Czerwonej 1941-1945. Suplement, Krakow 2010,
s. 68-70.
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RZAD RP NA WYCHODZSTWIE WOBEC WOJNY
SOWIECKO-FINSKIEJ (1939-1940)

Stanowisko rzadu polskiego na wychodzstwie wobec wojny sowiecko-
finskiej jest historykom i szerokim kregom oséb, zainteresowanych historig
najnowsza, stosunkowo mato znane. Tylko nieliczne opublikowane prace i to
najczesciej w sposob pobiezny traktuja o tym zagadnieniu. Pisali na ten
temat m.in. Andrzej Suchcitz!l, Andrzej Kastory?, Wactaw Dtugoborski®, Ber-
nard Piotrowski%. W pracach obcojezycznych glebiej ten problem rozpatrywat
Jukka Nevakivi®.

Wybitny krytyk i historyk literatury, w styczniu 1940 r., zapisat w swoim
pamietniku: ,Mijaja tygodnie. Finlandia sie¢ bije. Finlandia nie ustepuje. Do
podziwu i bohaterstwa wkradac¢ sie zaczynaja zazdrosc¢ i wstyd. Wiec wyda-
watoby sie, wedtug obliczen «realnych», ze przy takiej réznicy sit opér sku-
teczny jest mrzonka, polska fantazja. Mijaja tygodnie, Finlandia zyje i wal-
czy jak rowny z réownym. A my? Tego wstydu nie spierze z twarzy zadna

1 A. Suchcitz, Polska a wojna firisko-sowiecka 1939-1940, Niepodlegtosé”, 1988 t. XXI,
s.167-179.

2 A. Kastory, Finlandia w polityce mocarstw 1939-1940, Krakéw 1993, s. 80-83; idem,
Ztowrogie sqsiedztwo. Rosyjska polityka wobec europejskich paristw osciennych w latach 1939—-1940,
Krakow 1998, s. 83.

3 W. Dtugoborski, Polska a wojna zimowa 1939—1940, w: Battowie — przesztosé i terazniej-
szo$¢é: materialy z sesji naukowej zorganizowanej przez Studium Europy Wschodniej Wyzszej
Szkoty Pedagogicznej w Krakowie 10—11 grudnia 1990 r., pod red. A. Kastorego i A. Essena,
Krakow 1993, s. 203-221.

4 B. Piotrowski, Wojna radziecko-firiska (zimowa) 1939-1940: legendy, niedomdwienia,
realia, Poznan 1997, s. 188-209.

5 J. Nevakivi, The Appeal that Was Never Made. The Allies, Scandinavia and the Finnish
Winter War 1939—1940, London 1976, idem, Apu jota ei annettu. Léansivallat ja Suomen talviso-
ta 1939—-1940, Porvoo—Helsinki—Juva 2000.
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sofisteria, ze to zima, ze specjalne warunki klimatyczne, ze bezdroza, ze
niedostepnosé jezior, ze kolo podbiegunowe, ze pomoc. Cudze skuteczne bra-
terstwo 1 przemyslane przygotowanie przerasta w wyrzut i piecze. Swiat
patrzy i poréwnuje. Dno kleski twojego narodu ucieka w gtab”®.

Wojna budzita zainteresowanie spoteczenstwa polskiego niezaleznie od
Srodowiska spotecznego, pokolenia czy do$wiadczenn wojennych. Wojna zimowa
niosta dla ludnosci polskiej, pozostajacej pod okupacja sowiecka — w przypad-
ku kleski Armii Czerwonej — perspektywe odmiany losu. Przekonanie o sta-
bosci militarnej Zwigzku Sowieckiego wytworzyto wérod mieszkancow okupo-
wanych ziem: ,przeSwiadczenie, tudziez nadzieje, ze okupacja ziem
wschodnich przez Sowiety bedzie kréotkotrwata i ze w najblizszym czasie
nastapi jej zalamanie”’. Wojna zimowa oraz zaostrzenie stosunkéw ZSRS
z Francjg i Wielka Brytanig wzbudzito w spoteczenistwie polskim nadzieje na
wybuch konfliktu aliancko-sowieckiego, a tym samym uwolnienie Kresow
Wschodnich spod okupacji sowieckie;j®.

Podobne reakcje wojna zimowa wywotata wérod emigracji polskiej na
Zachodzie. Wytworzyta sie wspdlnota loséw obydwu narodéw zagrozonych
przez tego samego wroga. Podziwowi i uznaniu dla bohaterstwa Finow towa-
rzyszy jednak — jak u Kazimierza Wyki — poczucie pewnego wstydu czy
zazenowania, ze opér Polski trwat tak krétko?.

Po napasci ZSRS na Finlandie, rzad polski na wychodzstwie upowaznit
posta w Helsinkach — Henryka Sokolnickiego — do zlozenia ,0sobno Prezy-
dentowi w imieniu Pana Prezydenta Rzeczypospolitej i Marszatkowi Manner-
heimowi od Pana Premiera” wyrazow ,podziwu i goracej sympatii” dla boha-
terskiej Finlandii ,wobec agresji sowieckiej”l?. Rzad nakazal réwniez
pozostanie ambasadorowi, przy broniacym sie rzadzie finskim, najdtuzej jak
to bedzie mozliwell.

Rzad Finlandii nie konsultujac sie z Francja, Wielkg Brytanig i panstwa-
mi skandynawskimi, 2 grudnia 1939 r. ztozyt w Lidze Narodéw protest prze-
ciwko agresji ZSRS i zazadal zwotania sesji Zgromadzenia Ogélnego Ligi
celem zajecia stanowiska. Francja i Anglia, a takze Polska uznaly, ze debata

6 K. Wyka, Zycie na niby. Pamietnik po klesce, Krakéw 1984, s. 276.

7 Armia Krajowa w dokumentach 1939-1945, t. 1, wrzesiern 1939-czrerwiec 1941, Wro-
claw—Warszawa—Krakow—Gdansk—Lodz 1990, dok. nr 17, s. 107.

8 Kleska i kompromitacja Armii Czerwonej w wojnie zimowej wywolata ogromna fale dow-
cipow. Podawano wies¢ np. o samobdjstwie stynnego finskiego biegacza Paavo Nurmiego, ktéry
nie byt w stanie dogoni¢ uciekajacych czerwonoarmistow. Smiech budzita tez wiesé o rzekomym
pojawieniu si¢ we Lwowie transparentu z wiernopoddanczg deklaracje: ,Nie oddamy Finom
Lwowa”. G. Hryciuk, Polacy we Lwowie 1939—1944. Zycie codzienne, Warszawa 2000, s. 173.

9 Pod data 28 lutego 1940 r. Karol Estreicher zanotowat: ,Przykra ta wojna dla nas. Maty
naréd broni sie lepiej niz my. Ale ma tez i przeciwnika stabszego”. K. Estreicher Dziennik
wypadkéw 1939-1945, t. 1, Krakéw 2001, s. 112.

10 Archiwum Akt Nowych w Warszawie (dalej: AAN), Instytut Hoovera, MSZ, sygn. 253,
Poselstwo RP w Helsinkach, telegram szyfrowy z 4 XII 1939 r.
11 Thidem, Poselstwo RP w Helsinkach, telegram szyfrowy z 13 XII 1939 r.
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w Zgromadzeniu Ligi wzmocni pozycje tych panstw, jezeli bedzie rozpatrywa-
na na ptaszczyznie moralnego potepienia ZSRS za akt agresji, ale bez odwo-
lywania sie do procedury przewidzianej w artykule 11 i 15 paktu Ligi Naro-
déw, umozliwiajacy usuniecie Zwiazku Sowieckiego z Ligil2.

Sesja Zgromadzenia Ogolnego Ligi dawata rzadowi RP na wychodzZstwie
okazje do zamanifestowania swego stanowiska wobec Zwigzku Sowieckiego.
Po raz pierwszy od wybuchu wojny rzad polski miatby mozliwosé¢ wypowie-
dzenia sie¢ na forum miedzynarodowym, co bardzo podniostoby jego prestiz.
Zaznaczona zostataby réwniez w ten sposob ciggto§é prawna panstwa pol-
skiegol3.

W dniu 14 grudnia, na posiedzeniu Zgromadzenia Ogélnego, Rudolf Hol-
stil4 wygtlosil przeméwienie, w ktérym moéwil o ,sowieckiej agresji” na Fin-
landie, apelujac o ,moralny op6r przeciw niebywatemu aktowi gwattu”. Przy-
pomniat tez, ze ZSRS podpisujac uklad o ,nieagresji z Finlandig” uznat
polityczne granice Finlandii. Oswiadczyt tez, iz przyjecie ,rosyjskich propozy-
¢ji dotyczacych bezpieczenstwa Zwigzku Sowieckiego w zadnym wypadku nie
moze by¢ kosztem bezpieczenstwa i mozliwosci obronnych Finlandii”. Szcze-
gotowo zrelacjonowal przebieg rokowan dyplomatycznych oraz okolicznosci
sprowokowania wojny przez strone sowiecka. Holsti przedstawil Finlandie
jako niewinng ofiare sowieckiej agresji. Zwracajac sie do miedzynarodowej
spolecznosci twierdzit, iz nie chodzi jedynie o ,dodajace otuchy stowa”, lecz
przede wszystkim o ,kazde udzielenie pomocy i praktyczne poparcie”. Apelo-
wal, by za posrednictwem Ligi 6w zbrojny konflikt zatatwié¢ pokojowol®.

Podczas debaty zauwazalna byla obawa poszczegolnych panstw przed nara-
zeniem si¢ Zwigzkowi Sowieckiemu. Delegacje Iranu i Afganistanu nie przybyty,
delegacje panstw skandynawskich i batkanskich opowiadaty sie za udzieleniem
pomocy Finlandii, a nie za potepieniem Zwigzku Sowieckiego. Natomiast dele-
gacje krajow latynoamerykanskich nalegaty na podjecie surowych srodkéow
celem przywrocenia prawa i porzadku. Odwaga — jak pisze Max Jakobson
— byta wprost proporcjonalna do odlegtosci kraju od Zwiazku Sowieckiego!®.

12 1. Piecuch, Genewa, grudzieri 1939. Ostatnie posiedzenie Ligi Narodéw, ,Prawo i Zycie”,
1990 nr 12 (1316), s. 8; H. Batowski, Z dziejéw dyplomacji polskiej na obczyznie (wrzesieri 1939
— lipiec 1941), Krakéw—Wroctaw 1984, s. 67; J. Lojek, Agresja 17 wrzesnia 1939. Studium aspek-
tow politycznych, Warszawa 1990, s. 125; J. Ulicki, Wojna zimowa, ,Krytyka”, 1981 nr 8, s. 132.

13 Szerzej na temat stanowiska Polski podczas Sesji Zgromadzenia Ligi Narodéw zob.:
M. Adamiak, Nadzwyczajna sesja Zgromadzenia Ogdélnego Ligi Narodéw (14 grudnia 1939
roku), ,Stowo Miodych”, R. IV, nr 3—4, 2010, s. 19-30.

14 Eino Rudolf Woldemar Holsti (1881-1945) — polityk, dziennikarz i dyplomata firiski,
petnit funkcje ministra spraw zagranicznych w latach 1919-1922 oraz 1936-1938, w omawia-
nym okresie byt statym przedstawicielem Finlandii w Genewie.

15 Dokumente iiber die Entwicklung des finnisch-russischen Konflikts und den Ausbruch
der Feindseligkeiten zwischen Finnland und der Sowjet-Union am 30. November 1939, Basel
1940, dok. nr 32, Raport z posiedzenia Ligi.

16 M. Jakobson, The Diplomacy of the Winter War. An Account of the Russo-Finish War
1939-1940, Cambridge 1961, s. 178-179.
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Ostatnia sesja Zgromadzenia Ligi zakonczyla sie wykluczeniem z jej grona
Zwiazku Sowieckiegol?.

Udzial polskiej delegacji na sesji Zgromadzenia Ligi byt waznym wyda-
rzeniem w uswiadamianiu opinii miedzynarodowej faktu zachowania ciagto-
$ci panstwowej i konstytucyjnej rzadu polskiego przebywajacego chwilowo na
ziemi francuskiej. Wczesniejsze enuncjacje ZSRS i IIT Rzeszy, o nieistnieniu
panstwa polskiego, zostaty obalone. Rzad polski, ktéry tylko chwilowo prze-
bywa na terytorium sojuszniczej Francji — w Angers — w pewien sposob
zostal uznany przez spoleczno$é miedzynarodowa.

Rzad francuski postrzegat Zwiazek Sowiecki nie jako przeciwnika, a raczej
jako panstwo zachowujace niezyczliwg neutralno$é w stosunku do Frangji.
Francuski charge d’daffaires w Moskwie — Jean Payart18 — odradzajac swemu
rzadowi zerwanie stosunkow z ZSRS po agresji na Polske 17 wrzeénia 1939 r.
stwierdzal, ze na dluzsza mete nie mozna wykluczy¢ rozbieznosci miedzy
Niemcami i Zwiazkiem Sowieckim. Premier Edouard Daladier!® w tym czasie
pisat, ze ,dopoki istnie¢ bedzie szansa, ze ZSRS umiesci sie pomiedzy dwoma
ugrupowaniami mocarstw, powinniémy zabiegaé, by mu tego nie utrudniaé”29.
O zmianie stanowiska rzadu francuskiego i podjeciu zdecydowanych krokéw
przeciwko Zwigzkowi Sowieckiemu przesgdzita obawa Daladiera, by jego bez-
czynno$¢ nie zostata wykorzystana przez opozycje dla obalenia rzadu.

Potepienie Zwiazku Sowieckiego i usuniecie z grona cztonkéw Ligi Naro-
déw bytoby w ocenie rzadu angielskiego ,aktem prowokacyjnym bez prak-
tycznych wartosci”, a skutkiem izolacji ZSRS ,moglto by¢ polepszenie per-
spektyw niemiecko-sowieckiej wspotpracy”, jednak bezczynno$¢ mocarstw
zachodnich mogta byé przez wiele panstw interpretowana jako oznaka ,sta-
bosci i strachu”®l. Po naradzie w Foreign Office uznano, ze debata w Zgro-
madzeniu Ligi moze okazac¢ sie korzystna z punktu widzenia wzmocnienia

pozycji Francji i Wielkiej Brytanii®2.

17 Za uchwata glosowaly w Radzie Ligi: Wielka Brytania, Francja, Belgia, Boliwia, Dominika-
na, Egipt oraz Unia Poludniowej Afryki. Wstrzymaty sie od glosowania: Chiny, Dania, Norwegia
i Szwecja. Zwigzek Sowiecki przed glosowaniem oglosil, ze z wtasnej woli wystapit z Ligi Narodow.

18 Jean Payart (1892-1969) — od 1920 do 1924 byl attaché w Berlinie, od 1924 do 1930
w ministerstwie spraw zagranicznych, od 1931 do 1937 charge d’daffaires w Moskwie, 1937
i 1938 charge d’affaires w Walencji i Barcelonie, w 1939 randze ministra petnomocnego powrdcit
do Moskwy.

19 Edouard Daladier (1884-1970) — w latach 1919-1940 byt deputowanym do parlamentu,
kilkakrotnie ministrem réznych resortow (m.in. kolonii od 1924 do 1925, robét publicznych od
1930do 1932, wojny od 1936 do 1937). Trzykrotnie byt premierem rzadu — w 1933, 1934 i od
kwietnia 1938 do marca 1940 r.

20 J B. Duroselle, Politique étrangere de la France. L’Abime (1939—1945), Paris 1982, s. 33.

21 Cyt. za: W. Michowicz, Dyplomacja polska w walce o zachowanie ciggtosci Paristwa
Polskiego (wrzesieri 1939 — czerwiec 1940), w: Historia dyplomacji polskiej, t. V, 1939—-1945, pod
red. W. Michowicza, Warszawa 1999, s. 157.

22 P.J. Beck, The Winter War in the International Context: Britain and the League Nations’
Role in the Russo-Finish dispute, 19391940, “Journal of Baltic Studies”, vol. XII 1981 no. 1,
s. 64-65; L1. Woodward, British Foreign Policy in the Second World War, t. I, London 1970, s. 41.
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Wielka Brytania prowadzita polityke unikania pogorszenia stosunkow ze
Zwiazkiem Sowieckim. Mozna to juz zaobserwowacé od 23 sierpnia 1939 r., po
podpisaniu uktadu Hitler—Stalin. Zaréwno przed, jak i po 17 wrzesnia 1939 r.
Brytyjezycy odrzucali mozliwo$é wypowiedzenia wojny ZSRS z powodu agre-
sji na Polske. Wielka Brytania stata na stanowisku, ze uktad polsko-brytyjski
z 25 sierpnia 1939 r. nie nakladat na Wielkg Brytanie obowigzku wypowie-
dzenia wojny Zwigzkowi Sowieckiemu. Rzad brytyjski obawial sie, ze Stalin
zrezygnuje z dotychczasowej oficjalnej polityki neutralnosci. Drugim waznym
powodem byta obawa Wielkiej Brytanii przed jeszcze wiekszym zblizeniem
pomiedzy III Rzesza a Zwigzkiem Sowieckim?23.

Na posiedzeniu Najwyzszej Rady Wojennej 19 grudnia 1939 r. (w ktérym
przedstawiciel Polski nie uczestniczyt) poruszono mozliwo$¢ wystania korpu-
su ekspedycyjnego na pomoc Finlandii. Wybuch wojny sowiecko-firiskiej
wzmoglt w Paryzu i Londynie tendencje do stanowczego przeciwstawienia sie
owczesnej polityce Zwiazku Sowieckiego. Jednocze$nie oba panstwa doszty
do wniosku, ze wytworzong sytuacje mozna wykorzystac, by sprobowaé zre-
alizowaé wlasne cele w polityce wewnetrznej i zewnetrznej?4. Rzad Francji
chciat zamanifestowaé¢ §wiatu, ze Francja w obecnie toczacej sie wojnie jest
na tyle potezna i silna, iz staé¢ ja na podjecie ofensywy z dala od wtasnych
granic, w Finlandii, a nawet na terytorium Zwiazku Sowieckiego. Francuzi
chcieli réwniez wykorzystaé konflikt do rozerwania sojuszu niemiecko-so-
wieckiego i pokonania Niemiec na terenie SkandynawiiZ®. Jak stusznie zauwa-
zyt brytyjski dyplomata Alexander Cadogan (podsekretarz stanu w Foreign
Office): ,Francuzom chodzito przede wszystkim o to, by wojna sie toczyta, ale
mozliwie jak najdalej od granic Francji”?6. Brytyjczykom zalezalo przede
wszystkim na tym, by Niemcy nie korzystaty z dostaw szwedzkiej rudy zelaza
z zaglebia Géllivare-Kiruna. Pragneli na tyle ostabi¢ Zwiazek Sowiecki, by czut
sie zmuszony do ograniczenia ilosci dostarczanej Niemcom ropy naftowej2’.

Alianci szukali takiego rozwigzania, ktore nie angazowatoby formalnie
ich w wojne ze Zwigzkiem Sowieckim, stad tez powstat projekty uzycia pol-
skich sit zbrojnych w ewentualnej operacji w FinlandiiZ8.

23 Na ten temat zob.: M. Nurek, Dyplomacja brytyjska wobec militarnej i politycznej
agresji ZSRR (wrzesieri-pazdziernik 1939), w: 17 wrzesnia 1939: Materiaty z Ogélnopolskiej
Konferencji Historykow, Krakow 25-26 paZdziernika 1993, pod red. H. Batowskiego, Krakow
1994, s. 165-182; A. Kastory, Europa Srodkowa w polityce rzqdu Winstona Churchilla 19401942,
w: Zakoriczenie II wojny swiatowej. Polityka i dyplomacja miedzynarodowa 1945-2005, pod red.
M. Nurka, Gdansk 2006, s. 21-42; J. Tebinka, Polityka brytyjska wobec problemu granicy
polsko-radzieckiej 1939-1945, Warszawa 1998.

24 H. Batowski, Rok 1940..., s. 39.

25 M. Wronska-Gmurczyk, Polska — niepotrzebny aliant Francji? (Francja wobec Polski
w latach 1938—-1944), Warszawa 2003, s. 229; H. Batowski, Rok 1940..., s. 38-39.

26 The Diaries of Sir Alexander Cadogan, ed. D. Dilks, London 1971, s. 267.

27 Szarzej na ten temat zob.: PR. Osborn, Brytyjskie plany ataku na ZSRR 1939-1941,
Warszawa 2007.

28 Polskie Sity Zbrojne w drugiej wojnie swiatowej (dalej: PSZ), t. I, Kampanie na obczyz-
nie, cz. 1, wrzesieri 1939 — czerwiec 1940, Londyn 1959, s. 45.
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Rzad RP na wychodZstwie z zadowoleniem i nadziejg przyjal zmiane
dotychczasowego stanowiska Francji i Wielkiej Brytanii wobec Zwigzku So-
wieckiego, mogt bowiem swoim sojusznikom zamanifestowaé wtasne stanowi-
sko wobec ZSRS, z ktorym — jak utrzymywat — byt w stanie wojny de facto.
Gen. Sikorski rozwazal pomoc wojskowg dla Finlandii, a nawet gotowy byt
wysta¢ do Rumunii wojska w wypadku, gdyby zostata zaatakowana przez
Zwiazek Sowiecki. Wydalenie ZSRS z Ligi Narodéw i rozwdj wydarzen na
froncie sowiecko-finskim utwierdzity gen. Sikorskiego, ze istniejg realne
przestanki na zmiane polityki aliantéw w stosunku do Zwiazku Sowieckiego.

Przychylny stosunek rzadu gen. Sikorskiego oraz przychylne wystapienie
polskiego delegata na forum Ligi Narodéw wywotaty w Helsinkach nadzieje na
szybkie uzyskanie od Polski pomocy w postaci wojska oraz floty wojennej2?.

Attaché wojskowy finskiej ambasady w Londynie — kpt. inz Lauri Vuola-
svirata — w rozmowie — 14 grudnia 1939 r. — ze swoim polskim odpowiedni-
kiem — mjr. dypl. Januszem Ilinskim — zaproponowat wystanie ,do Finlandii
polskich pilotéw i mechanikéw internowanych obecnie na Lotwie i Litwie”30.
7 podobna inicjatywa wystapit — w dniu 6 grudnia 1939 r. — pptk dypl.
Mateusz Izycki”3!.

Samoloty dla polskiego dywizjonu miata dostarczy¢ Wielka Brytania,
w dniu 19 grudnia 1939 r., kpt. Vuolasvirta poinformowat mjr. Ilinskiego, ze
,W styczniu dostarczone zostang do Szwecji 20 do 30 jednomiejscowych samo-
lotéw mysliwskich typu Gloster-Gauntlet32 [...] Samoloty te maja by¢ prze-
znaczone stosownie do wniosku tutejszego Poselstwa [w Londynie] dla pol-
skich zat6g”33. Polski dywizjon miat by¢ sformowany na terenie Szwecji, skad
— po odbiorze samolotow — udatby sie ,droga powietrzng do Finlandii”. Dywi-
zjon mial wejsé ,w sktad lotnictwa finlandzkiego, bedac pod dowodztwem
polskim i z nasza [polska] obsada”%. Polscy piloci mieli posiadaé te same

29 AAN, Instytut Hoovera, MSZ, sygn. 253, Poselstwo RP w Helsinkach, telegram szyfro-
wy z 16 XII 1939 r.

30 Archiwum Instytutu Polskiego i Muzeum gen. Sikorskiego w Londynie (dalej: AIPMS),
sygn. A.XI1.46/1, List mjr. J. Ilinskiego do inz. kpt. L. Vuolasvirta, 15 grudnia 1939 r.

31 Mateusz Izycki de Notto (1898-1952) — w omawianym okresie szef Oddziatu IIT Opera-
cyjnego Dowodztwa Lotnictwa. Dowodca lotnictwa polskiego we Francji gen. Jozef Zajac wspo-
mina: ,[...] 6.XI1.1939 [...] Zaraz rano bytem u Sikorskiego, ktory mial decydowac, czy zglosi¢
polskich lotnikow jako ochotnikéw do Finlandii, ktora zostata zaatakowana przez bolszewikow;
z taka inicjatywa przyszedl rano ptk Izycki”, zob.: J. Zajac, Dwie wojny. Méj udziat w wojnie
0 niepodlegtosé i w obronie powietrznej Polski, Londyn 1964, s. 275-276.

32 Gloster Gauntlet — dwuplatowy samolot mysliwski zaprojektowany w latach 30.
w wytworni Gloster Aircraft Company. Gauntlet byt dwuptatowym, zastrzalowym, jednomiejsco-
wym samolotem mysliwskim o konstrukcji metalowej krytej ptétnem i duraluminium. Uzbroje-
nie stanowily dwa karabiny maszynowe Vickers kalibru 7,7 mm, zamontowane w kadlubie,
strzelajace poprzez $miglo. Na dolnych ptatach zainstalowano wyrzutniki 20-funtowych bomb
(po cztery na ptat).

33 ATPMS, sygn. AXI1.46/1, List kpt. inz. L. Vuolasvirta do mjr. dypl. J. Iliiskiego, 22
grudnia 1939 r.

34 ATPMS, sygn. A.XI1.46/1, Pismo mjr. dypl. J. Ilinskiego do ptk. dypl. L. Mitkiewicza-
Zéttka, 21 grudnia 1939 r.
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prawa i ,to samo wynagrodzenie jak odpowiadajacy im w szeregach Finskich
Sit Powietrznych [...]"35.

Najwazniejszym zagadnieniem przy formowaniu polskiego dywizjonu
lotniczego byta postawa, jaka zajmie Szwecja. Przedstawiciele Finlandii
— w opinii pptk dypl. Wiadystawa Losia3¢ — byli gotowi ,interweniowaé
u rzadu Szwecji”, jednak ,uzyskanie zezwolenia na formowanie polskich od-
dzialéw w Szwecji” bylo ,prawie wykluczone””. Podobna opinie, w pismie
skierowanym do mjr. dypl. Ilinskiego, wyrazil ptk dypl. Mitkiewicz. ,Dotych-
czas — stwierdzit Mitkiewicz — nie jest wyjasnione, jakie stanowisko zajmie
rzad szwedzki w sprawie formowania w Szwecji naszych oddziatéw. Na pod-
stawie rozmow z tutejszym finlandzkim Attaché Wojskowym i przedstawicie-
lem dowddztwa szwedzkich oddzialéw ochotniczych oraz korespondencji
z naszym Attaché Wojskowym w Helsinkach odniostem wrazenie, ze nie na-
stapilo jeszcze porozumienie pomiedzy rzadami Finlandii i Szwecji w tej
sprawie. Meldowatem o tym Naczelnemu Dowddztwu, proszac o uzyskanie
potrzebnych decyzji w drodze dyplomatycznej. Bez jasnej decyzji Szwedow
nic nie zrobimy”38. Szwecja obawiala sie reakcji Zwiazku Sowieckiego i Nie-
miec, dlatego nie wyrazita zgody na formowanie polskiego dywizjonu na jej
terenie.

W polowie stycznia 1940 r. wobec koniecznosci ,gruntownego przeszkole-
nia zaréwno personelu latajacego, jak i technicznego przez fachowych in-
struktoréw na nowym sprzecie, oraz w zwigzku z brakiem materiatu wojen-
nego w Finlandii, dotychczasowe koncepcje organizacji jednostek lotnictwa
polskiego na terenie Finlandii zostaty zaniechane. Wobec tego kwestia sprze-
tu angielskiego i wyekwipowania odpada”?. Negatywne stanowisko, jakie
zajeta Szwecja, brak sprzetu, ktorego nie dostarczyta Wielka Brytania
i Francja oraz trudno$ci z ewakuacja polskich pilotéw doprowadzity do zarzu-
cenia pomystu sformowania dywizjonu lotniczego z pilotéw internowanych
w krajach battyckich.

W dniu 22 stycznia 1940 r. odbyla sie konferencja francusko-polska,
w ktorej uczestniczyli gen. Victor Denain?? i gen. Jézef Zajactl. Gen. Denain

35 AIPMS, sygn. AXII.46/1, List kpt. inz. L. Vuolasvirta do mjr. dypl. J. Ilinskiego,
22 grudnia 1939 r.

36 Witadystaw Gotfryd Ludwik Fos (1892-1948) — polski attaché wojskowy w Helsinkach
w latach 1935-1941.

37 AIPMS, sygn. A.XI1.46/1, Sprawozdanie nr 1 pptk. dypl. W. Losia, attaché wojskowego
w Helsinkach, 7 stycznia 1940 r.

38 ATPMS, sygn. A.XII.46/1, List ptk. dypl. Mitkiewicza do mjr. dypl. Ilinskiego, 28 grud-
nia 1939.

39 ATPMS, sygn. LOT A.IV 2/2a, Pismo gen. J. Zajaca do pptk. dypl. T. Rudnickiego,
12 lutego 1940 r.

40 Victor Denain (1880-1952) — od pazdziernika 1939 do czerwca 1940 szef francusko-
polskiej misji wojskowej przy rzadzie RP na wychodzstwie.

41 Jézef Ludwik Zajac (1891-1963) — od 6 pazdziernika 1939 r. dowddca Lotnictwa
i Obrony Przeciwlotniczej; od 22 lutego 1940 r. u zostat dowddcq Polskich Sit Powietrznych.
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o$wiadczyl, ze Francja ma zamiar wysta¢ do Finlandii 80 samolotéw mysliw-
skich, a on sam osobiscie zajmie si¢ sprawg organizacji i szybkiego przeszko-
lenia polskiego dywizjonu mysliwskiego*2. Gen. Sikorski uwazal, ze najwta-
Sciwszg forma pomocy dla Finlandii byto obsadzenie ,od 2 do 5 eskadr
lotniczych — tj. 25 do 50 ptatowcow. Realizacja tej formy pomocy mozliwa jest
od razu, o ile tylko lotnicy nasi otrzymaja niezbedny ekwipunek i sprzet.
Przeszkolenie na nowym sprzecie jest kwestia maksymalnie 2 tygodni™3,
a pomoc rzadu polskiego zalezy ,wytacznie od dostarczenia przez sprzymie-
rzone armie samolotow”44.

W nocie z 27 stycznia 1940 r., gen. Gamelin uwazal, ze pomoc Finlandii
w postaci lotnictwa jest ,niezbedna i pilna”. ,Wydaje sie to stosunkowo proste
— twierdzit Gamelin — w odniesieniu do lotnictwa mysliwskiego, istotng po-
mocg jest wystanie samolotéw mysliwskich. Trudno$¢ jaka sie jednak poja-
wia, to ze dostepna jest niewielka liczba pilotow finskiego lotnictwa. Francja
zamierza przeciwdziatac tej niekorzystnej sytuacji poprzez wystanie polskich
pilotéw do Finlandii. Ale to zajmie troche czasu™?.

Rzad polski pierwotnie nie byl zainteresowany wystaniem do Finlandii
polskich pilotéw znajdujacych sie we Francji, poniewaz uwazal, ze moze to
op6zni¢ formowanie wojska polskiego na terenie Francji. Gen. Sikorski
w piSmie do pptk. dypl. T. Rudnickiego tak przedstawit polskie stanowisko:
yrozumiejac wage frontu finlandzkiego nie mozemy dopusci¢, azeby zorgani-
zowanie odsuneto zbytnio reformowanie wojska we Francji’*6. Nalezy tu
przypomnieé, ze dywizjon bytby formowany jako dywizjon dodatkowy. Arty-
kut I umowy technicznej polsko-francuskiej przewidywatl sformowanie dwéch
dywizjonéw mysliwskich*?. Jednak pod wptywem strony francuskiej zmienit
zdanie uwazajac, ze tego typu akcja pozwoli na szybsze odbudowanie polskie-
go lotnictwa we Francji.

Formowany dywizjon mysliwski miat sktadac¢ sie z 2 eskadr, a ,wezmie
udzial w walkach na terenie Finlandii jako jednostka Polskich Sit Powietrz-
nych podporzadkowana pod wzgledem jej uzycia Dowdédztwu Finlandzkie-
mu”. Dywizjon miat zostaé ,catkowicie wyposazony w sprzet i materiat przez
wladze francuskie, plus niezbedny zapas i zorganizowany na podstawie eta-
tow francuskich”. Piloci mieli zostaé przeszkoleni we Francji na samolotach
Caudron 714. Kadre dywizjonu miato stanowié¢ 30 pilotow, 1 oficer techniczny,

42 J. Zajac, op. cit., s. 308; W. Krdl, Zarys dzialar polskiego lotnictwa we Francji 1940,
Warszawa 1988, s. 51.

43 ATPMS, sygn. PRM. 16/8, Notatka w sprawie pomocy dla Finlandii, 21 lutego 1940 r.

44 ATPMS, sygn. PRM. 16/9, Pismo gen. Sikorskiego do ministra Zaleskiego, 22 lutego
1940 r.

45 Service Historique de I'Armée de Terre 2 Vincennes w Paryzu, sygn. 27N8, dossier 3,
Note Relative aux théatres d’operations Finlandais et Scandinaves, 27 stycznia 1940 r.

46 AAN, Instytut Hoovera, MSZ, sygn. 245, Poselstwo RP w Helsinkach, 6 lutego 1940 r.

47 W. Bieganski, Lotnictwo polskie we Francji w latach 1939-1940, ,Wojskowy Przeglad
Lotniczy”, R. XX, 1966 z. 10, s. 84-85.
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24 mechanikéw samolotowych, 2 radiomechanikow, 2 rusznikarzy i 1 reflek-
torzysta. Po przeszkoleniu personel dywizjonu i sprzet mieli zosta¢ wystani
do Finlandii”*8.

Polski attaché wojskowy w Helsinkach, w raporcie z 21 marca 1940 r.
stwierdzil, ze ,,z obiecanej polskiej pomocy wojskowej [...] przybyta do Finlan-
dii jedynie ekipa mechanikéw lotniczych, ktora miata montowaé samoloty,
przeznaczone dla polskich eskadr. Ekipa ta zostata skierowana przez Finéw
tymczasowo do miedzynarodowej eskadry lotniczej i dwoch jej cztonkow brato
udzial w walkach jako piloci”¥?. Jak dotad nie udalo sie potwierdzié¢ tych
informacji.

Finski minister spraw zagranicznych V&iné Tanner®?, w dniu 13 grudnia
1939 r., wystapit do Foreign Office — za posrednictwem posta brytyjskiego
w Helsinkach — Thomasa Snowa®! — z propozycja wystania do portu Petsamo
trzech polskich niszczycieli®? oraz dwéch okretéw podwodnych®3. Poset Snow
depeszowal do centrali, ze: ,finski minister spraw zagranicznych wyrazit
powazne zyczenie, aby sojusznicy otworzyli droge dostaw do Finlandii, wysy-
tajac do Petsamo polskie okrety wojenne”®*. Réwnoczesnie poset Finlandii
w Londynie — Georg Gripenberg®® — w dniu 14 grudnia 1939 r., otrzymat
polecenie od ministra Tannera, zaproponowania: ,ambasadorowi polskiemu
aby przebywajaca w Anglii polska marynarka wojenna mogta wzigé udzial
w operacji w Petsamo i Murmansku”. Poset zostal rowniez poinformowany,
ze posel angielski: ,zwréci sie z tq sama sprawa do rzadu angielskiego”.

Jednoczesnie poset Finlandii w Londynie Georg Gripenberg, 15 grudnia
1939 r., w rozmowie z ambasadorem Edwardem Raczynskim®? przedstawil
prosbe rzadu finskiego, aby Polskie okrety oczyscily port Petsamo z sit so-

5

48 ATPMS, sygn. LOT A.IV 2/2a, Pismo gen. J. Zajaca do pptk. dypl. T. Rudnickiego,
12 lutego 1940 r.

49 ATPMS, sygn. A.XIL.76/1; Sprawozdanie nr 3 pptk. dypl. W. Losia, attache wojskowego
w Helsinkach, 21 marca 1940 r.

50 Viin6 Tanner (1881-1966) — firiski polityk w latach 1926-1927 byt premierem Finlan-
dii; od 1937 do 1939 r. pelnit funkcje ministra finanséw. W grudniu 1939 r. objat stanowisko
ministra spraw zagranicznych, a w 1940 (po wojnie zimowej) zostal ministrem handlu. W latach
1942-1944 ponownie byt ministrem finansow.

51 Thomas Maitland Snow (1890-1997) — poset Wielkiej Brytanii w Helsinkach w latach
1937-1940.

52 Mowa o ORP ,Grom”; ,Burza” i ,Btyskawica”.

53 Chodzito o0 ORP ,Orzel” oraz ,Wilk”.

54 The National Archives w Londynie (dalej: TNA), Foreign Office (dalej: FO ) 371/23645,
N7366, Snow’s to FO telegram no. 224, 13 grudnia 1939 r., J. Nevakivi, The Appeal that Was
Never Made..., s. 87.

55 Georg Achates Gripenberg (1890—1975) — poset Finlandii w Londynie w latach 1933-1942.

56 Ulkoasiainministerion arkisto (Archiwum ministerstwa spraw zagranicznych, dalej:
UM) Helsinki, sygn. 109 C2d, Telegram ministra Tannera do posta Gripenberga, 14 grudnia
1939.

57 Edward Bernard Raczyriski (1891-1993) — od 1935 do 5 lipca 1945 r. ambasador RP
w Londynie; w latach 1941-1943 byt rowniez ministrem spraw zagranicznych.
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wieckich i tym samym umozliwily dostawe zaopatrzenia do Finlandii. Ra-
czynski wyrazit jednak watpliwosé, czy Brytyjczycy plany te zaakceptuja.
Jak sie okazalo miat racje, Anglia odmoéwita pomocy, gdyz obawiata sie kon-
fliktu ze Zwiazkiem Sowieckim. Raczynski cata sprawe sondowat w Foreign
Office. Po nieformalnej rozmowie z szefem wydziatu péinocnego Foreign Offi-
ce skonstatowal, ze ewentualna akcja polskich okretéw mogtaby by¢ przepro-
wadzona tylko po wypowiedzeniu umowy morskiej lub wyjeciu spod jej dzia-
tan niektérych jednostek polskich®®. W telegramie z dnia 17 grudnia
minister August Zaleski®® nakazat odpowiedzieé¢ postowi Finlandii, ze ,wzgle-
dy formalne i techniczne uniemozliwiajg naszg pomoc na morzu, pomimo
najszczerszych checi czynnego poparcia ich bohaterskiej obrony”80. Polski
minister, odpowiadajac negatywnie na prosbe finskiego posta kierowat sie
przeswiadczeniem, ze brytyjska Admiralicja i rzad nie zgodza sie na udziat
polskiej marynarki wojennej w planowanej operacji. Argument o przeciwno-
$ciach technicznych byt tylko zawoalowaniem negatywnego stanowiska.

7 inicjatywy ptk. dypl. Aleksandra Kedziora®l sztab Naczelnego Wodza
wysunal projekt stworzenia korpusu ekspedycyjnego oraz ochotniczej forma-
cji lotniczej z zoitnierzy polskich internowanych na Litwie i Lotwie. Gen.
Sikorski uwazal za niecelowe formowanie specjalnej jednostki polskiej na
terenie Francji, gdyz opdzniloby to proces formowania armii polskiej, ale
zaakceptowat plan wystania do Finlandii Zolnierzy internowanych na Litwie
i Lotwie®2.

7 podobna sugestiag wykorzystania polskich sit zbrojnych w Finlandii
wyszedt rowniez rzad brytyjski. Juz 11 grudnia 1939 r. rozpatrywano
w Foreign Office propozycje brytyjskiego ambasadora w Rydze — Williama
Orde — doprowadzenia do uwolnienia zotnierzy polskich internowanych na t.o-
twie i wystaniu ich za posrednictwem Szwecji na pomoc walczacej Finlandii®3.

Na posiedzeniu Rady Ministréw, w dniu 2 stycznia 1940 r., dyskutowano
nad sprawa wojskowej pomocy dla Finlandii. Minister spraw zagranicznych
August Zaleski przedstawit trudnosci, ze strony Lotwy i Estonii, jakie napo-

58 Polskie Dokumenty Dyplomatyczne (dalej: PDD): 1939 wrzesieri—grudzieri, red. W. Ro-
jek; wspotpr. P. Dtugotecki, M. Konopka-Wichrowska, M. Przytuska, Warszawa 2007, dok.
nr 438, s. 539.

59 August Zaleski (1883-1972) — od 1 pazdziernika 1939 do 22 sierpnia 1941 minister
spraw zagranicznych w gabinetach gen. Sikorskiego.

60 Tbidem, dok. nr 442, s. 542. Szerzej na ten temat zob.: M. Adamiak, Projekt wystania
polskiej marynarki wojennej do Petsamo podczas waojny sowiecko-firiskiej, ,Studia Historica
Gedanensia”, 2011, t. II, s. 13-27; K. Tarka, Z Litwy do Finlandii? Polacy w wojnie sowiecko-
finiskiej, ,Zeszyty Historyczne”, 1996, z. 115, s. 220-223.

61 Aleksander Kedzior (1897-1986) — ptk dypl. artylerii, od pazdziernika 1939 do polowy
maja 1940 szef sztabu Naczelnego Wodza.

62 pSZ, t. 11, s. 45; J. Zajac, op. cit., s. 275-276 i 280; C.G. Mannerheim, Wspomnienia,
Warszawa 1996, s. 255; M. Adamiak, Projekt wystania zotnierzy polskich internowanych na
Litwie i Lotwie na front sowiecko-firiski, ,Dzieje Najnowsze”, R. XLI, 2009 nr 1, s. 75-81.

63 TNA, FO 371/23695, N 7361, Telegram no. 147, Mr. Orde to FO, 11 grudnia 1939 r.
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tykala sprawa przyjScia z pomoca Finlandii. Minister o§wiadczyl, ze: ,Lotwa
i Estonia, uzaleznione od Sowietow, nie wydadza sprzetu polskiego, bez kto-
rego pomoc polska w samym materiale ludzkim nie przedstawiataby warto-
$ci”, poniewaz Finlandia ,sprzetu nie posiada”. Dalej stwierdzit, ze jedynym
skutecznym sposobem pomocy byloby ,uzyskanie zgody Francji na odstapie-
nie Polsce na ten cel czeSci materialu wojennego szwedzkiego, o ktorego
kupno alianci prowadza wtasnie rokowania ze Szwecjg”. Gen. Sikorski dodat,
ze ,Anglia nie godzi sie na uzycie floty polskiej dla pomocy Finlandii, powotu-
jac sie na brak stanu wojennego pomiedzy Anglig a Sowietami”. Ministrowie,
gen. Kazimierz Sosnkowski® i Henryk Strasburger®5, przestrzegli przed
wszelkimi nierealnymi gestami. Rzad polecit ministrowi Zaleskiemu ,prze-
prowadzenie rokowan z Francja o wyekwipowanie oddziatu polskiego z 5000
ludzi przy pomocy materiatu szwedzkiego”66.

Po podpisaniu — 4 stycznia 1940 r. — polsko-francuskiej umowy wojsko-
wej, gen. Sikorski w rozmowie z premierem Daladierem podkreslit ,znacze-
nie wojny finlandzkiej, ktora stwarza aliantom nowe mozliwo$ci, pod warun-
kiem wykorzystania ich, przy czym w wyrazny sposob ocenial bolszewizm
jako kolos o stabej strukturze wewnetrznej i mato wartosciowej armii. Zazna-
czyt, ze wypadki finlandzkie go nie zaskoczyly, gdyz zdanie co do wartoSci
armii sowieckiej miat juz dawno wyrobione. Sadzi, ze nalezy na odcinku
Finlandii przej$¢é do ofensywy, przy czym widzi nawet mozliwo$§¢é udziatu
polskiego. Ewakuacja zotnierzy z Litwy i Lotwy moze pozwoli¢ na stworzenie
polskiej brygady i lotnictwa, ktéremu Anglicy chca daé aparaty. Uwaza za
mozliwe, pomimo trudnosci technicznych, uzycie polskiej marynarki wojen-
nej do dziatania na Murmansk i ewentualnie na Morze Biate”. Premier Dala-
dier stwierdzil, ze ,sprawa Finlandii daje obecnie bardzo dobra odskocznie
dla pewnych posunieé o wazno$ci zasadniczej. Zaré6wno odmowa Finlandii na
propozycje rosyjskie i jej wytrwala obrona przed najazdem zaskoczyly Swiat
caty i stanowia niespodzianke ogromnej wagi politycznej, pomysinej dla
aliantow”. Dalej zadeklarowat sie ,za otwarta wojna” ze Zwiagzkiem Sowiec-
kim, dodajac, ze gtéwna przeszkoda sa Anglicy, ktorzy ,hamuja” catg akcje.
y,Jednak — jak stwierdzit francuski premier — i oni [Anglicy] juz ewoluuja”,
gdyz na odbytej przed tygodniem miedzysojuszniczej Radzie Wojennej za-
uwazyt zmiane stanowiska. Ponadto dodal, ze ,Francja udziela pomocy Fin-
landii zupelnie otwarcie, osiem dni temu wystata 25 najnowszych mysliw-

64 Kazimierz Sosnkowski (1885-1969) — gen. broni z 11 listopada 1936 r., we wrzesniu
1939 r. dowddca Frontu Potudniowego, od 16 pazdziernika 1939 do 25 sierpnia 1941 r. minister
bez teki w rzadach gen. Sikorskiego; od listopada 1939 do 30 czerwca 1940 r. komendant ZWZ.

65 Henryk Strasburger (1887—-1951) — do wrzeénia 1939 r. przewodniczacy Rady Naczelnej
,Lewiatana”, od pazdziernika 1939 do grudnia 1939 r. podsekretarz stanu w Prezydium Rady
Ministréw; od grudnia 1939 do czerwca 1942 r. minister skarbu oraz przemystu i handlu
w gabinetach gen. Sikorskiego.

66 Protokoty z posiedzeri Rady Ministréw Rzeczypospolitej Polskiej, (dalej: PPRM), t. I,
pazdziernik 1939 — czerwiec 1940, red. nauk. M. Zgorniak, oprac. W. Rojek przy wspétpracy
A. Suchcitza, Krakow 1994, protokot z 2 stycznia 1940 r., s. 133.
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skich Morane’6w®’, wysyla duzo broni dla piechoty, dziala 75 i 105 mm,
i najnowsze nawet ppanc. Anglicy robig to samo, a wiec gdyby nawet nie
wypowiedzieli wojny, to przez tego rodzaju forme pomocy moze nawet tatwo do
tego dojs¢. I tu znowu podkreslit, ze tego rodzaju mozliwosé Francji odpowiada.
7 najwiekszym zainteresowaniem przyjat sugestie gen. S[ikorskiego] ofensywy
na odcinku finlandzkim”. Podkreslit réwniez, ze ,skierowanie na pomoc Fin-
landii jednostek morskich floty polskiej mogtoby mieé¢ donioste znaczenie dla
Polski przez wciagniecie Anglii do bezposredniej akcji przeciwrosyjskiej”68.

W raporcie z 7 stycznia 1940 r. attaché wojskowy w Helsinkach — pptk.
dypl. Wtadystaw Lo§ — pisal, ze po wybuchu wojny ,wiele powaznych osobi-
stosci, nie wytaczajac Marszatka Mannerheima oraz szefa Oddziatu II Sztabu
Generalnego, w rozmowach z Postem RP, wzglednie ze mna, zaczelo lanso-
wacé mys$l uzyskania wojskowej pomocy dla Finlandii od Polski. Wyptywato to
z poczucia osamotnienia politycznego i opierato sie na zatozeniu, ze tylko
Polska i Finlandia sg w stanie wojny z Sowietami. Insynuacje te szty
w czterech kierunkach:

1) Przetransportowanie calej armii polskiej z Francji do Finl[andii].

2) Akcja floty wojennej polskiej (wspotpracujacej z flotq anglielska],
w rejonie Petsamo-Murmansk.

3) Akgcja polskich todzi podwodnych (internowanych w Szwecji) na Battyku.

4) Sformowanie polskiego oddziatu ochotniczego z zolnierzy internowa-
nych na Litwie i Lotwie”9.

Na posiedzeniu rzadu, w dniu 9 stycznia 1940 r., gen. Sikorski oznajmit,
ze gen. Victor Denain zlozyt propozycje wystania do Finlandii ,formacji pol-
skich tworzonych na terytorium francuskim”. Premier zasugerowatl propozy-
cje te odrzuci¢, gdyz ,przyjecie jej zaszkodzitoby sprawie utworzenia Armii
Polskiej we Francji”. General Sikorski zwrdcit uwage na fakt, ,ze dotychczas
nie byto zadnych krokow ze strony Finlandii wobec Polski” — co jak ttumaczyt
— wynikato z obaw Finow przed narazaniem sie¢ Niemcom. Oswiadczyl, ze
zakomunikowat Francuzom, iz ,,Rzad Polski mégtby na cele ekspedycyjnego
oddzialu do Finlandii postawié¢ do dyspozycji wojskowych internowanych na
Litwie, ktorych jest okoto 10 0007° wraz z cennym w danym wypadku Piatym

67 Morane-Sauliner, samoloty produkowane przez francuska wytwérnie Aeroplans Mora-
ne-Saulnier.

68 PPRM, t. I, protokét z 10 stycznia 1940 r., Sprawozdanie z podpisania uméw francusko-
polskich zatacznik 14 A, s. 168-169.

69 ATPMS, sygn. A. XI1.76/1, Sprawozdanie nr 1 pplk. dypl. W. Losia, attaché wojskowego
w Helsinkach, 7 stycznia 1940 r.

70 Po kampanii wrzesniowej granice litewska przekroczyly oddzialy garnizonu wilenskiego
wraz z oSrodkami zapasowymi i instytucjami tylowymi, oddziaty grupy operacyjnej gen. Wacta-
wa Przezdzieckiego wraz z czescia witadz administracyjnych i policji. Lacznie granice przekro-
czyto 13 800 zotnierzy, w tym 2500 oficerow, 9300 szeregowych i podchorazych, i ok. 2300
policjantéw. Na ten temat zob.: P. Zaron, Ludnosé polska w Zwigzku Radzieckim w czasie
1T wojny swiatowej, Warszawa 1990, s. 64. W koricu grudnia 1939 r. na terenie Litwy bylo interno-
wanych okoto 1,5 tys. oficerow i 7 tys. szeregowych zoinierzy. Zob.: K. Tarka, op. cit., 220-223.
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Putkiem Lotniczym”?!. Sikorski wskazywal na trudnosci w przerzuceniu tych
sit ,ze wzgledu na nieprzyjazne stanowisko zajete przez rzad ltotewski, ktore
dato by sie zmieni¢ — jego zdaniem — gdyby udato sie pozyskac dla catej
sprawy Szwecje. Pomyst byt nierealny, poniewaz nie nalezato sie spodziewac,
aby Litwa i Lotwa wyrazity zgode na wyjazd zolnierzy, ktérzy w niedalekiej
przysztosci mieliby walczy¢ przeciw Armii Czerwonej. Premier w planowanej
akcji chcial wykorzystac flote, jednak na jej uzycie potrzebna byta zgoda
Wielkiej Brytanii. Sikorski stwierdzil, ze Anglia ewoluuje w ,kierunku wojny
z Rosjg”"2.

Jak wspomniano wyzej, gen. Sikorski byt przeciwny wystaniu do Finlan-
dii jednostek polskich formowanych na terenie Francji, ale po kolejnych
rozmowach z Francuzami zmienil zdanie. Na posiedzeniu, 24 stycznia 1940
r., mowit o korzysciach wyptywajacych ze wspdlnej akeji, gdyz obok polskiej
brygady ,jednocze$nie maja byé sformowane takze brygady francuska i kana-
dyjska”. Premier stusznie zauwazyt, ze ,,wystanie tych trzech brygad wciaga
Anglie i Francje w faktyczna wojne z Rosja”, co byto dla Polski ,ze wszech
miar pozadane”. General zaznaczyl, ze ,wyslanie francuskiej i kanadyjskiej
brygady nastapi jednoczesnie z polska”, a ,przybycie tych brygad do Finlan-
dii nie wczesniej niz 15 kwietnia”. Sikorski watpil w to, ze Finlandia tak
dtugo bedzie walczyta, ale Polska i tak odniesie ,korzy$é [z] angazowania
sie aliantéow w polityke antysowiecka”. Minister Zaleski o$wiadczyl, ze
,wspotdziatanie z aliantami w Finlandii jest konieczne i oznacza wazng
zmiane postawy aliantow w stosunku do sowietéw”. Natomiast minister
Stanistaw Stronski zwrécil uwage, ze ,wspdlne wystapienie z aliantami
przeciwko Rosji sowieckiej oznacza przekreslenie zajetego w swoim czasie
przez lorda Halifaxa w stosunku do Rosji”. Minister Sosnkowski opowie-
dziat sie¢ za wystaniem oddziatéw polskich do Finlandii, ale apelowatl, aby
y,hie zaniedbywaé sprawy oddziatéw znajdujacych sie na Litwie i Lotwie”.
Rada Ministréw uchwalita utworzenie i wystanie do Finlandii samodzielne;j
brygady?s.

71 Granice totewska przekroczylo 1315 zolnierzy, w tym 176 oficeréw. Byli to zolnierze
z putku Korpusu Ochrony Pogranicza ,Glebokie”, brastawski batalion Obrony Narodowej,
5 putk lotniczy (personel latajacy i mechanicy — dowodca tej jednostki byt pptk pilot Tadeusz
Piotrowicz) oraz straz graniczna. Zob.: E. Jekabsons, UchodZcy wojskowi i cywilni z Polski na
Lotwie 1939-1940, w: Studia z dziejéw Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej, 1995, t. 30, s. 130-131;
P. Zaron, op. cit., s. 64.

72 PPRM, t. I, protokét z 9 stycznia 1940 r., s. 153.

73 Tbidem, protokét z 24 stycznia 1940 r., s. 189-190. W planach odbudowy Wojska Pol-
skiego we Francji nie przewidywano Samodzielnej Brygady Strzelcow Podhalanskich. Zostata
ona sformowana wylacznie na front sowiecko-finiski. Dowddeg brygady zostat gen. bryg. Zyg-
munt Bohusz-Szyszko. Organizacja tej jednostki zostata ukonczona pod koniec lutego 1940 r. Po
kapitulacji Finlandii brygada zostala przeznaczona na front zachodni, a po ataku Niemiec na
Norwegie zostata wystana do Norwegii (Narwik).
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Na posiedzeniu w dniu 25 stycznia 1940 r. rzad podjatl decyzje o wystaniu
na front sowiecko-finski brygady, ktora miata zosta¢ wystana razem z bryga-
dami francuskimi i kanadyjskimi’4.

Podczas wizyty ministra Zaleskiego w Londynie doszto — 8 lutego 1940 r.
— do spotkania z lordem Halifaxem, na ktorym omawiana byta sprawa Fin-
landii. Podczas rozmowy Zaleski os§wiadczyt, ze Polska znajduje sie w stanie
wojny ze Zwigzkiem Sowieckim. Minister Halifax wojne z ZSRS uwazat za
niepotrzebne rozproszenie wysitku, natomiast odno$nie pomocy Finlandii
Halifax liczyt sie ze stanowiskiem Norwegii i Szwecji, bez, ktorych zgody
trudno byloby przerzuci¢ korpus ekspedycyjny na front sowiecko-finiski. Mi-
nister Zaleski oSwiadczyl, ze Polska do konca kwietnia 1940 r. mogtaby
wysta¢ do Finlandii okoto 4000 zZotnierzy. Zaleski poruszyt jeszcze raz plan
wspolnej akeji desantowej (pod polska bandera) w rejonie Petsamo, Halifax
stwierdzil, ze brytyjscy i francuscy szefowie sztabu uwazaja, iz taka akcja
bytaby bardzo skomplikowana i ze komunikacja bytaby bardzo utrudniona ze
wzgledu na dziatanie sowieckich okretéw podwodnych. Watpit w celowosé
akcji, gdyby Finowie nie mogli wysta¢ oddziatu dla wspétdziatania, to korpus
ekspedycyjny sam nie zdzialalby zbyt wiele?®. Projekt ten zostal odrzucony
definitywnie juz 1 lutego 1940 r., poniewaz przeciwny byl mu szef Imperial-
nego Sztabu Generalnego William Ironside, wedlug niego akcja desantowa
zwrécona bylaby przeciwko ZSRS, a nie Niemcom76.

Minister Zaleski, oceniajac trzydniowy pobyt w Londynie stwierdzit, ze
rzad Wielkiej Brytanii ,,dazy do uruchomienia wojny, uznaje potrzebe wzmoc-
nienia frontu finskiego, [oraz] udzieli wspélnie z Francjg i Polska wydatnej
pomocy Finlandii na razie na sposéb wojny hiszpanskiej, nie zrywajac sto-
sunkow z Rosja, lecz przyjmujac ewentualne konsekwencje; jednocze$nie wy-
wiera presje na Norwegie i Szwecje, dla uzyskania tranzytu, dazac do rozsze-
rzenia akcji alianckiej”?”.

Gen. Sikorski wystal do Helsinek osobistego przedstawiciela w osobie
pplk. dypl. Tadeusza Rudnickiego’8, ktéry miat przeprowadzié rozmowy do-
tyczace zbrojnej pomocy dla Finlandii. Rudnicki donosil, ze podczas swej
misji napotkat na ogromne trudnosci ze strony finskiego rzadu. Finowie
poinformowali go, ze negocjacje dotyczace pomocy wojskowej powinny by¢

74 Tbidem, protokét z 25 stycznia 1940 r., s. 191-192. Sktad korpus ekspedycyjnego miat
by¢ nastepujacy: Wielka Brytania — 2 dywizje i 2 brygady, Francja — 1 brygada strzelcow
alpejskich i 2 bataliony Legii Cudzoziemskiej, Polska — 1 brygada (Samodzielna Brygada Strzel-
cow Podhalanskich).

75 AIPMS, sygn. A.12.49/13B, Protoké! rozmowy przedstawicieli brytyjskiego MSZ
z przedstawicielami polskiego MSZ, 8 lutego 1940 r.

76 The Ironside Diaries 1937—1940, ed. by R. MacLeod, D. Kelly, London 1962, s. 213-214.

77 Sprawa polska w czasie drugiej wojny Swiatowej na arenie miedzynarodowej. Zbiér
dokumentow, pod red. S. Stanistawskiej, Warszawa 1965, dok. nr 86, s. 137.

78 Tadeusz Rudnicki (1896-1977) — we wrzesniu 1939 r. szef sztabu 19 DP; nastepnie
komendant Bazy Lacznosci ZWZ w Sztokholmie.
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prowadzone w Paryzu, dokad marszatek Mannerheim delegowal wysokiego
ranga oficera”.

Gen. Sikorski wystepujac z oferta pomocy dla Finlandii, kierowal sie
pobudkami politycznymi i propagandowymi. Mowi o nich notatka szefa Szta-
bu Gléwnego z dnia 21 lutego 1940 r.: ,Udziat Polski w wspdlnej akeji pomo-
cy wojskowej Finlandii ma podwdjne znaczenie polityczne:

1. Oddziaty polskie na terenie Finlandii bedg zywym dowodem, ze Pol-
ska istnieje i walczy w ramach frontu Sprzymierzonych.

2. Fakt udziatu Polski we wspélnej akcji Sprzymierzonych pozwala nam
postawi¢ na wewnatrz i na zewnatrz wyraznie sprawe stosunku Polski do
dwdéch pozostatych sojusznikow.

Obydwa te momenty sg tak wazne, ze tylko dla ich wygrania zdecydowac
sie mozemy na pewne ofiary, jakich wymaga w dzisiejszych warunkach wy-
dzielenie czesci sit wojskowych naszych na nie interesujacy nas bezposrednio
teatr wojenny [...]

Akcje na rzecz Finlandii rozumiem jako solidarnie podjeta interwencje
wojskowa wszystkich trzech aliantéw — tj. Wielkiej Brytanii, Francji i Polski.
I tylko na tak pomyslang akcje Rzad RP moégt wyrazié swoja zgode.

Praktyczne konsekwencje takiego postawienia sprawy musza znalezé
swoj wyraz w udziale naszym w naradach miedzysojuszniczych na temat
ekspedycji finskiej oraz w uregulowaniu sprawy dowodztwa polskich oddzia-
16w i stosunku jego do Naczelnego Dowodztwa ekspedycji.

Dotychczas w naradach miedzysojuszniczych (SWC) na ten temat Polska
udziatu nie brala. Ten stan rzeczy powinien ulec zmianie. Musimy wykorzy-
sta¢ sprawe finska jako pierwszy konkretny powdd wziecia udziatu w nara-
dach SWC [...]

Sprawa dowddztwa w tym wypadku jest wiec zagadnieniem nie tyle
wojskowym, ile politycznym i dlatego musimy przeforsowac zasade, ze
w ramach ogélnej ekspedycji alianckiej jesteSmy rownouprawnionym jej czto-
nem”80,

Sprawa pomocy Finlandii byta dyskutowana na posiedzeniu rzadu
w dniu 13 lutego 1940 r. Gen. Sikorski nie spodziewat sie ,w danych warun-
kach pozytywnych rezultatéw” podjetej inicjatywy. Premier wskazywat, ze
przyczyna tego stanu rzeczy byt fakt, iz ,Polska nie weszla jeszcze do Rady
Wojennej Aliantéw”. Obawiat sie, ze decyzja wystania wojska zostanie podje-
ta ,za p6zno”. Sikorski wyrazit tez zyczenie, ze gdyby ,alianci zdecydowali sie
zajac sita Petsamo i uderzyé na Baku, bytoby to z nie byle jaka korzyscia dla
sprawy”. Zauwazyl, ze w polityce Wielkiej Brytanii i Francji ,dokonala sie
gruntowna zmiana na rzecz wojny z Rosja”. Sikorski stwierdzit z rozgorycze-
niem, ze ,pomimo tak daleko idacego zaangazowania sie Polski” w akcje

79 ATPMS, sygn. PRM 16/10, Rokowania z Finlandig. Stan sprawy, 22 lutego 1940 r.
80 ATPMS, sygn. PRM 16/8, Notatka ptk dypl. A. Kedziora w sprawie pomocy dla Finlan-
dii, 21 lutego 1940 r.
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pomocy, Finlandia ,wciaz jeszcze nie zdecydowata sie na akredytowanie”
ambasadora Hari Holma przy rzadzie w Angers. Minister Zaleski zreferowat
swoje rozmowy, ktore przeprowadzit w Londynie z premierem Chamberla-
inem. Minister stwierdzil, ze Wielka Brytania jest zdecydowana pgjs$é ,otwar-
cie przeciwko Rosji, jednak dazy do takiego stanu rzeczy, w ktéorym wojna
zostalaby wypowiedziana przez Zwigzek Sowiecki, a nie przez aliantéw”.
Anglicy nie chcieli — w przeciwienstwie do Francuzow — naruszaé neutralno-
$ci Szwecji i Norwegii®!, nie zdecydowali sie réwniez na zajecie Petsamo.
Zaleski stwierdzil, ze ,,Anglicy zdaja sobie jednak doskonale sprawe, ze trze-
ba sie z Rosja rozprawi¢”, poniewaz nie mozna ,da¢ Niemcom czasu na
urzadzenie z niej Zrédta dostaw i lamania w ten sposéb skutkéw blokady”82.
Kolejny raz byta omawiana sprawa pomocy dla Finlandii na posiedzeniu
Rady Ministrow w dniu 1 marca 1940 r. Gen. Sikorski stwierdzit, ze sytuacja
wojskowa Finlandii ,komplikuje sie i staje sie coraz ciezsza” i ,liczy¢ sie
nalezy z dalszym pogarszaniem sie potozenia Finow”. Ratunkiem — wg pre-
miera — mogta by¢ ,jedynie szybka i zdecydowana pomoc aliantow”. Sikorski
zauwazyl, ze ,wina zmarnowania okazji przyjscia z wydatng pomoc [dla]
Finlandii w zadnym wypadku nie cigzy na Polsce”, ktéra wystawita brygade.
Gotowos¢é Polski ,do przyjscia Finlandii z pomocg, rowna pomocy ofiarowane;j
przez Francje, jest maksymalnym wyrazem — wedlug generata — naszej do-
brej woli”. Sikorski wskazat, ze kolejnym zadaniem rzadu byto doprowadze-
nie do sytuacji, w ktorej udziat Polski w ekspedycji finlandzkiej , byt posta-
wiony na réwni z udziatem innych sprzymierzencéw”. Minister Stanczyk
stwierdzil, ze kleska Finlandii” bylaby kleska Polski, a panistwa neutralne
pograza sie w defetyzmie i ,gotowe beda oddac sie pod protektorat Niemiec
i Rosji”. Minister zaproponowal by w celach propagandowych wystaé do Fin-
landii niewielki oddziat nie zgodzil sie na to gen. Sikorski, ktory stwierdzit ze
,mijaloby sie to catkowicie z celem”, gdyz ,armia nie moze sie skompromito-
wac”. Minister Zaleski powiedziat, ze oczekiwano ,zwrdcenia sie Finlandii do
Anglii i Francji, a takze i Polski o okazanie pomocy zbrojnej na podstawie
rezolugji Ligi Narodéw”. Na podstawie rezolucji alianci mieli zwroci¢ sie do
rzadow Szwecji 1 Norwegii o przepuszczenie wojsk ekspedycyjnych. Minister
Zaleski zastrzegl, ze ,warunkiem okazania Finlandii pomocy przez Polske byto
akredytowanie posta finskiego w Angers, co juz nastapito w drodze telegraficz-
nej”83. Premier Sikorski réwniez bardzo mocno ten warunek podkreslit34.

81 Wielka Brytania wywierala naciski dyplomatyczne na Szwecje i Norwegie, chcac uzy-
skac¢ zgode na tranzyt wojska przez ich terytorium. Zob.: Sprawa polska w czasie drugiej wojny
Swiatowej na arenie miedzynarodowej..., dok. nr 86, s. 137; T. Munch-Petersen, The Strategy of
Phoney War. Britain, Sweden and the Iron Ore Question 1939—1940, Sztokholm 1981, s. 90-109.

82 PPRM, t. I, protokét z 13 lutego 1940 r., s. 201-202; 204—205.

83 Bruno Kivikoski od jesieni 1938 byt ambasadorem Finlandii w Warszawie, do Angers
jednak nie pojechal, a 14 grudnia 1939 r. zostal mianowany postem Finlandii w Bukareszcie.
Finlandia natomiast, mimo obietnic ministra spraw zagranicznych V&in6 Tanera, nowego am-
basadora przy rzadzie RP juz nie mianowata.

84 PPRM, t. I, protokét z 1 marca 1940 r., s. 213-215.
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Przez caly luty i marzec 1940 r. rzad polski czynil wysitki w celu wysta-
nia wojska do Finlandii. Brak zdecydowania rzadéw Francji i Wielkiej Bryta-
nii oraz zawarcie przez Finlandie niekorzystnego pokoju ze Zwigzkiem So-
wieckim8® ostatecznie przekreslito mozliwosé pelnego wykorzystania sprawy
finskiej przez rzad polski na wychodzstwie. Na posiedzeniu w dniu 16 marca
1940 r. premier Sikorski stwierdzil, ze kapitulacja Finlandii ,bardzo poprawi-
ta miedzynarodowe atuty Polski, poniewaz z naszej strony przynajmniej ni-
gdy o kapitulacji nie byto mowy”6 .

Wojna sowiecko-finska stworzyla dla rzadu polskiego na wychodzstwie
niepowtarzalng okazje, aby przedstawi¢ Swiatu, ze Zwigzek Sowiecki byt
wspolnym wrogiem aliantéw i najlepszym sojusznikiem Niemiec. Polski rzad
chciat takze zademonstrowaé, w stosunku do swoich sojusznikéw, ze jest
w stanie wojny ze Zwigzkiem Sowieckim. Udziat Polski w pomocy dla Finlan-
dii mial rowniez zademonstrowac, ze Polska nadal istnieje i walczy — wraz
z Wielkg Brytanig i Francja — ze wspolnym wrogiem.

Opisujac stanowisko rzadu wobec wojny sowiecko-finskiej mozna zauwa-
zy¢, ze stanowisko Finlandii wobec Polski bylo dwuznaczne. Jako panstwo
oczekujace pomocy od Polski, Finowie do konca wojny nie uregulowali z nig
stosunkéw dyplomatycznych. Zwlekali z akredytacja swojego posta Bruno
Kivikoski, przy rzadzie w Angers. Unikali rowniez bezposrednich pertrakta-
¢ji na szczeblu rzadowym oraz naczelnych dowodztw.

SUMMARY

The article discusses the position adopted by the Polish government-in-exile on
the Soviet-Finnish war. After the outbreak of the military conflict, the Chief Comman-
der’s Headquarters planned to create volunteer corps and air force troops comprising
Polish soldiers detained in Lithuania and Latvia. General Sikorski argued that the
creation of a special Polish unit in France would delay the formation of the Polish
army, but he approved of the plan to dispatch the soldiers detained in the Baltic
countries to Finland.

After several rounds of talks with France, Sikorski consented to the creation of
the Polish Independent Highland Brigade, a special unit assigned to the Finnish
front. The article analyzes the military (creation of a special brigade) and political
factors that contributed to the Polish government’s stance in negotiations.

85 Finlandia i ZSRS podpisaly 13 marca 1940 r. traktat pokojowy. Finlandia stracita
ok. 10% swego terytorium (zwtaszcza bardzo wazny pod wzgledem gospodarczym Przesmyk
Karelski), ale zachowata swojg suwerennosé. H. Batowski, Rok 1940..., s. 54-56.

86 PPRM, t. I, protokét z 16 marca 1940 r., s. 234.
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THE CORE AMERICAN VALUES
OF THE DECLARATION OF INDEPENDENCE
(1776) AS REFLECTED IN FRANKLIN DELANO
ROOSEVELT’S FIRESIDE CHATS (1939-1944)

The Declaration of Independence was not only a significant document for
the pioneering state system under construction and its citizens; it was an
unprecedented case on a much wider scale. Never before had a nation termi-
nated a “social agreement” between the ruled and the ruler. Throughout the
years, the principles included in the document constituted a set of core
tenets close to the heart of every American. Since 1776, the values of the
Declaration — be it deliberately or not — have consequently been spread in
the United States. However, the frequency of emphasis that certain values
received in different historic circumstances differed over the span of years.

It appears a rule that the ideas of the Declaration become vividly mani-
fested at the moments of peril. The ideals that were brought to the foregro-
und speak volumes about the nature of the threats. An analysis of Franklin
Delano Roosevelt’s radio Fireside Chats provides rich food for thought in this
respect. The comparison of the two sources brings conclusions that cast extra
light on the events of the times as well as on what values gained most
attention at the times of the ultimate challenges.

The idea of FDR’s Chats was not a wartime invention!. The aim was
to inform the nation about the situation in the country, government’s plans
and President’s reflections. Casual and improvised as the Chats may have

1 They started on Sunday, 12 March 1933, Fireside Chats of Franklin Delano Roosevelt,
(22 Oct. 2010), [online] <http:/www.mhric.org/fdr/fdr.html>; cf. K. Michatek, Na drodze ku
potedze. Historia Stanéw Zjednoczonych Ameryki 1961-1945, KiW, Warszawa 1993, p. 345.
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seemed, they were carefully planned and intended to have a clear-cut impact
on the listeners. The Fireside Chats were a sort of “litmus paper” to test the
social moods; they allowed Roosevelt to sound out what America was and
what it was not prepared for.

The pre-war Chats (1933-1939) were meant to unite the nation, and
raise the spirits in the midst of the Great Depression. The home economic
condition was dramatic in 1933, the success of the President’s attempts to
improve the situation seemed debatable?. Thus effective communication with
the nation appeared crucial. The broadcasts were to provide Roosevelt with
the needed political backup to cope with the economic and social situations.
There was little room for international politics in those pre-war Chats*.

Conversely, the wartime broadcasts (1939-1944) were bound with the
international affairs, thus significantly more closely related to the values of
the Declaration. The Chats became more universal in meaning, which made
them compelling and meaningful not only for the Americans. Not only did
the broadcasts apply to the United States or North America, but also touched
upon the challenges vital for the entire world. That conclusion seems the
first analogy between the Chats and the Declaration; they both augured
geopolitical changes and a remodelled world order and the future balance of
powers.

The Declaration of Independence was rooted in the European Age of
Enlightenment; therefore, not entirely was it an “American invention”. The
most evident European-origin concept in the Declaration is that concerning
the relations between the ruler and the ruled, developed by Jean Jacques
Rousseau® . Every human being is born with a set of certain cardinal rights,
such as the right to live, freedom and pursuit of happiness. These rights are
inalienable since they have been granted by the God. The Declaration, there-

2 Actually, a lot of FDR’s “New Deal” measures had not been originally Roosevelt’s (e.g.
public works or reorganization of industry schemes). They were an extension or plans of the
previous administration under Herbert Hoover. The others — of FDR’s authorship — are assessed
by historians in various ways as for the effectiveness of theirs. Cf. K. Michatek, Na drodze...,
pp. 310-311; J. Powell, How FDR’s New Deal Harmed Millions of Poor People. (7 Nov. 2011),
[online] <http://www.cato.org/pub_display.php?pub_id=3357>; W.E. Leuchtenburg, The FDR
Years: On Roosevelt and His Legacy, Columbia University Press (7 Nov 2011), [online] <http://
www.washingtonpost.com/wp-srv/style/longterm/books/chapl/fdryears.htm>.

3 The full contents of the original Chats available at (18 Oct. 2010), [online] <http:/
www.mhric.org/fdr/fdr.html>.

4 All the Chats from the period 12 March 1933 — 24 June 1939 were exclusively devoted to
the home matters, economy and crisis. Cf. the contents of the Fireside Chats, (22 Nov. 2011),
[online] <http:/www.mhric.org/fdr/fdr.html>.

5 J.J. Rousseau, The Social Contract or Principles of Political Right. Eng. transl. G.D.H.
Cole, (6 Feb. 2012), [online] <http:/www.constitution.org/jjr/socon.htm>, Book 1, chapters 6, 7, 8;
Book 2, chapter 12; Book 3, chapter 10.
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fore, was a revolutionary act establishing a system of interpersonal relations
within the new state organism.

The reminiscences of the above are observable in the Fireside Chats.
Roosevelt frequently refers to human dignity and human rights in general®.
It is noticeable in the fragments concerning his appeals for humanitarian
help for civilians in the Nazi-Germany-occupied countries’. The rights to
live, freedom from fear and pursuit of happiness are regularly emphasized?.
Additionally, the President put it clearly that the mentioned rights apply to
all nations — including the societies of the countries that were hostile to the
United States®. Due to such an approach Roosevelt promoted inalienability
of the human rights, regardless of the current situation.

The above let President Roosevelt separate two elements indispensable
for the future politics of the United States with both the winners and the
losers. The parting of the society from the ruler(s) allowed for criticizing the
systems without damning the people. Regardless what the extent of social
support for Hitler, Mussolini or Hirohito there was in their countries, such
a strategy opened the United States a way to defeat but not to humiliate the
enemy. The idea of separation is clear in the Declaration, too; it drew a line
between the King’s violations towards the Colonies and the British society
(referred to as the “British Brethren”10). It needs to be understood it is not
the nations but states that get involved in wars. The juxtaposition of the two
categories: nation and state had been an invention of the Declaration; howe-
ver it was successfully applied to the Chats, too. There, President Roosevelt
skilfully used the above reasoning on the fundamentals, when he referred to
the respected American values; he knew his compatriots would accept no
infringement of thosell.

Quoting the Declaration, it may be said that the American war creed is
to accept the “acquiesce in the necessity, which denounces our separation,
and hold them, as we hold the rest of mankind, enemies in war, in peace

6 Cf. Fireside Chat dated 2 September 1939, 27 May 1941, 11 September 1941 to name
but a few examples, (15 Nov. 2010), [online] <http:/www.mhric.org/fdr/chat18. html>.

7 F. D. Roosevelt, Address of the President delivered by radio from the White House, 28
July 1943, (12 Oct. 2010), [online] <http://www.mhric.org/fdr/chat25.html>.

8 F. D. Roosevelt, Address of the President delivered by radio from the White House, 26
May 1940, (28 Oct. 2010), [online] <http://www.mhric.org/fdr/chat15.html>.

9 Cf. Fireside Chat dated 11 September 1941, (7 Oct. 2010), [online] <http:/
www.mhric.org/fdr/chat18.html>. It was even more so after 7 Dec. 1941 and the US accession to
war. Roosevelt stuck a strict distinction between Japan, Germany and Italy as nations and
their evil rulers or political propagandists. It is most significant in the Chats: Broadcast from
the Oval Room of the White House, Nationally and over a World-wide Hookup: Dec. 1941, or in
Address of the President: 7 Sept. 1942, [online] <http://www.mhric.org/fdr/chat22.html>.

10 Cf. the text of the Declaration of Independence [in:] K. Michalek, Konstytucja oraz inne
podstawowe dokumenty i symbole amerykariskiej kultury patriotycznej, MADA, Warszawa 2005,
pp. 11-13.

11 Address of the President delivered by radio from the White House, 26 May 1940,
(28 Sept. 2010), [online] <http:/www.mhric.org/fdr/chat15.html>.
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friends”12. Including such a statement was well thought-out. In F. D. Roose-
velt’s talks the United States’ enemies were referred to as Hitler, Mussolini,
the Axis, fascism, Berlin, Tokyo or “militarist gangsters”13. Rarely were they
Germans, Italians or the Japanese!4. The allies were referred to as the
British, Belgians, Polish nation, United Nations, forces of democracy etc.1®
The message to America and the world was self-explanatory: the United
States fought the evil state systems and not nations, just like the Declaration
had separated the two before.

Additionally, the use of plural expressions, such as forces or powers,
associated with might and greatness, which drastically contrasted with sin-
gular expressions such as the Axis or fascism16, was to imply weakness and
isolation of the enemy. Such an unequivocal division had also been inspired
by the Declaration since — for the Americans — the certitude they represent
the right values has always been cruciall’. In the Declaration, Britain is
pictured as ‘King’, ‘British Crown’, ‘he’ etc., while the Americans refer to
themselves as ‘subjects’, ‘these colonies’, ‘Thirteen States’, ‘one people’, ‘we’
and so on.

The Declaration of Independence had emphasized the restrictions impo-
sed on the Colonies by the Crown (such as limited citizenship, judiciary or
land appropriation); they harmed virtually every citizen of the New World.
The authors had realized that it was the individuals who made up the
American society!8. So did realize Franklin D. Roosevelt; in his Chats he
went to great lengths to indicate how essential the quality attitude of each
citizen was. He laid emphasis on the importance of distinctiveness: individu-
als were valuable for the country as a wholel®. Hence, the value of “legions”

12 K. Michatek, Konstytucja..., pp. 11-13.

13 Cf., for example, the Chat dated 28 July 1943, (11 Nov. 2010), [online] <http:/
www.mhric.org/fdr/chat18.html>.

14 Thidem.

15 Cf. Address of the President delivered by radio from the White House, 11 January 1944
to name but an example, [online] <http://www.mhric.org/fdr/chat28.html>; Address of the Presi-
dent delivered by radio from Hyde Park, NY 24 December 1943, (15 Oct 2010), [online] <http:/
www.mhric.org/fdr/chat27.html>.

16 Cf. the Chats dated 23 Feb. 1942,12 Oct. 1942, 28 July 1943 or June 5 1944 (11 Nov.
2010), [online] <http://www.mhric.org/fdr/chat18.html>.

17 1t is strikingly noticeable in the case of the Vietnam War and the treatment that the
US veterans received at home after that war, compared with the incentives that were offered to
the WWII and Korean War veterans. The society, feeling that the conflict in Vietnam was not a
“good war” (an original American expression), condemned the American soldiers and refused
granting them privileges that were available to the veterans of the previous conflicts.

18 Seen in the fragment on the British King’s injustice beginning from “He has refused his
assent to laws...” and finishing “He has excited domestic insurrections amongst us, and has
endeavored to bring on the inhabitants of our frontiers, the merciless Indian savages, whose
known rule of warfare, is undistinguished destruction of all ages, sexes and conditions” (20 Oct.
2010), [online] <http:/www.earlyamerica.com/earlyamerica/freedom/doi/text.html>.

19 Compare the text of the Chats dated 28 April 1942, 12 October 1942 and 2 May 1943,
(30 Oct. 2010), [online] <http://www.mhric.org/fdr/chat18.html>.
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of aware, patriotic and dedicated individuals was incomparable to subordi-
nated, intimidated and incapacitated masses ruled by the totalitarian enemy
regimes. This firm belief was also a lesson Franklin D. Roosevelt drew from

the Declaration?.

kockook

Power is yet another fundamental issue in the Declaration. The Lockean
concept of social agreement is critical here. The authority of the rulers stems
from their power being accepted by the ruled. The government is to rule in
a just manner. The ruled oblige themselves to subordinate to such an autho-
rity; nevertheless, they have the right to object to an unjust power?1.

In the propagandist sense, the above idea was crucial to Franklin
D. Roosevelt. The President of a democratic state was supposed to lead his
country and nation through the war posing as “the good leader”. He wanted
to make the Americans perceive him that way and convince them to obey his
authority rather than change him in the next elections. A means for Roose-
velt to achieve that was to make his countrymen believe he was a just head
— a most troublesome task in the then realities?? since the war conditions
could spark off crises of power and acts of civil disobedience?3. The fact that
Roosevelt was authoritarian and commanding did not facilitate the job. Still,
he skilfully got over his vices to accomplish his high-priority aims — unprece-
dentedly, he remained in the office for three terms.

The Chats clearly demonstrate the President’s attempts to win his com-
patriots’ favour. He evoked the duties and responsibilities of the rulers and the
ruled alike. It seems — much like the Declaration of Independence
— a manifestation of the necessary dialogue between the society and authority24.
The Declaration provided foundations for creation of a peculiar nation: free,

20 Tt is clear from, e.g. the Declaration paragraph beginning: “Nor have we been wanting
in attention...”, Declaration of Independence, (7 Dec. 2011), [online] <http:/www.earlyameri-
ca.com/earlyamerica/freedom/doi/text.html>.

21 Cf. the second and third paragraph of the Declaration of Independence [in:] K. Micha-
tek, Konstytucja..., pp. 11-13.

22 Tt needs to be borne in mind that the opposition against any American involvement in
the rough politics of the European powers was significant in the US. FDR had to struggle
against a powerful anti-war lobby in the Congress as well as with the social and political
movements of significant influence such as America First Committee.

23 That was a common phenomenon in neighbouring Canada where the Mackenzie King’s
Cabinet struggled all the war with social unrest, political and social crises over conscription
(1942, 1944) and the economic and foreign affairs challenges of the wartime. Cf. W.A.B. Do-
uglas, B. Greenhous, Out of the Shadows: Canada in the Second Word War, OUP, Toronto
— Oxford — New York 1977.

24 Cf. the Chat on the declaration of war on Japan, 9 December 1941, (23 Nov. 2010),
[online] <http://www.mhric.org/fdr/chat18.html>. On the other hand, it needs to be remembered
that the value that FDR put above all in politics was effectiveness. Since power and coercion
was the quickest and ultimate way to achieve political goals, he was used to applying coercion
in his politics.
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independent and daring; yet, above all, cherishing the rule of law. The nation
was aware of both: its duties and its rights. As Franklin D. Roosevelt wanted
to remain in the lead, he had no choice but to act accordingly to what the
people could accept and avoiding what they could not.

Concurrently, the President pointedly manifested his alleged reluctance
to coercionZ® — one of the fundaments of the British foreign policymaking in
the eighteenth century, which led — as used in an unskilful manner — to the
emancipation of the thirteen colonies and the conclusion of the United Sta-
tes. The society, according to the President, should be appealed to and co-
nvinced; thus, the government should picture the situation in a frank way?26.
It is, on the other hand, the duty of the citizens to remember that:

[...] governments long established should not be changed for light and tran-
sient causes; and accordingly all experience hath shown that mankind are
more disposed to suffer, while evils are sufferable, than to right themselves
by abolishing the forms to which they are accustomed...27.

The government’s duty is fo inform; still, it is a civil duty to be infor-
med. That was how the President put it in his Chats. The same approach can
be noticed in the Declaration. In his broadcasts, Roosevelt put himself in the
position of a “manager” of the country. He wanted to be perceived as
a patriot and civil servant of the nation. The social perception of his under-
standing of a leader’s duties and his place in the society were pictured as
identical to how the Founding Fathers had seen those years before28.

The Declaration as well as quite a proportion of the Fireside Chats
were created in the face of war. They were aimed to mentally prepare the
society for a conflict that a large share of Americans did not fully compre-
hend — in either case. For that reason, the tactics of the authors in both
cases were identical:

a) listing faults, restrictions and violations of the enemies of the Americans;

b) appealing for understanding the authorities and preventing any de-
fiance of the government’s decisions;

c) outlining the enemy actions taken against America, which left no

alternative but active countermeasures29.

25 Among others, clearly seen manifestation in the Chat dated 28 July 1943, (13 Oct.
2010) [online] <http://www.mhric.org/fdr/chat18.html>.

26 Seen in, for example, the fragment on conclusion of the Axis Pact: “on September 27th,
1940, this year, by an agreement signed in Berlin, three powerful nations, two in Europe and
one in Asia, joined themselves together in the threat that if the United States of America
interfered with or blocked the expansion program of these three nations — a program aimed at
world control — they would unite in ultimate action against the United States,” 29 December
1940; (22 Nov. 2010), [online] <http://www.mhric.org/fdr/chat16.html>.

27 Declaration of Independence, [in:] K. Michatek, Konstytucja..., pp. 11-15.

28 Cf. parts on government nature in Address of President delivered by radio from the
White House, 26 May, 1940, (18 Oct. 2010), [online] <http://www.mhric.org/fdr/chat15.html>.

29 The strategy is clearly seen in e.g. the Chat from 9 December 1941, (12 Oct. 2010),
[online] <http://www.mhric.org/fdr/chat18. html>.
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It was necessary to do everything possible to make the Americans under-
stand why and in what circumstances their government was sending them to
war39, The American decision-makers treated the society as intelligent, con-
scious and well-informed individuals. Consequently, they could not have been
ordered to fight without absolute clarity as for the reasons3l. Since in that
respect the Declaration seemed effective, Roosevelt used an analogous tactic.

In his Fireside Chats, the President paid attention to the matter of the
authorization of the government. He was — as the society had chosen so — the
country’s leader made by the circumstances to act in a warlike way32. It is
easy to trace in the Fireside Chats the echo of the Declaration of Independen-
ce concept of combating the totalitarian systems as the evil powers. What is
more, the combat was carried out in concord with a democratic society
condemning coercion33.

The Declaration had mainly focused on the United States, its system and
interests. That had been the perspective from which the rest of the world had
been perceived back then. The views of Franklin D. Roosevelt were similar,
although the international situation and the position of the country dramatical-
ly evolved. By then, the United States had become a solid and well-organized
political organism incomparably more influential in international relations.

The dangers and alliances had also changed since the times of the Decla-
ration. Therefore, the President spoke proportionately more on the world
matters in his Fireside Chats. Obviously, he did that from the perspective of
the American interests4. Between September 1939 and December 1941 the
United States was formally neutral and strongly isolationist towards the
European matters. Through the Chats of the period, the society received
a comprehensible message why certain steps had to be made®® and what
consequences/benefits the initiatives were going to bring.

30 Roosevelt expands on that — among others in Addresses of President delivered by radio
from the White House dated 26 May 1940 and 29 December 1940, (10 Oct. 2010), [online]
<http://www.mhric.org/fdr/chat15.html>.

31 Tt had been a delicate matter from the moment Gerald Nye’s Committee revealed the
US business and bankers’ hidden agenda behind entering WWI.

32 “In other words, the Axis not merely admits but the Axis proclaims that there can be no
ultimate peace between their philosophy of government and our philosophy of government. In
view of the nature of this undeniable threat, it can be asserted, properly and categorically, that
the United States has no right or reason to encourage talk of peace, until the day shall come
when there is a clear intention on the part of the aggressor nations to abandon all thought of
dominating or conquering the world”. The Chat dated 29 December 1940, (9 Nov. 2010), [online]
<http://www.mhric.org/fdr/chat16.html>.

33 Tt is clearly reflected in the Chats dated 26 May 1940 and 29 December 1940, (9 Nov.
2010), [online] <http:/www.mhric.org/fdr/chat15.html>.

34 Virtually every wartime Chat is a proof of the thesis, (19 Nov. 2010), [online] <http:/
www.mhric.org/fdr/chat16.html>.

35 The speech on The Arsenal of Democracy serves an excellent example here. Radio
Address Delivered by President Roosevelt From Washington, December 29, 1940, (7 Nov. 2011),
[online] <http:/www.mtholyoke.edu/acad/intrel/WorldWar2/arsenal.htm>.
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The unwavering belief in victory is another striking feature of the Firesi-
de Chats — again making them so similar to the Declaration of Independence.
It had also “glowed” with the conviction of success — so much an American
value36. Nevertheless, President Roosevelt was not providing a rosy picture:
the victory was resented as remote and requiring sacrifice. Neither did the
President provide delusion of quick solutions nor unproblematic successes?”.
It was to reinforce the President’s credibility, and so it did since the isolatio-
nist moods were dying fast, especially after Pearl Harbor.

To provide the Americans with the certainty that the administration
were “the right people in the right seats”, the Fireside Chats, yet again,
similarly to the Declaration of Independence, used a most comprehensible
language. In both cases it was plain and straightforward; frequent use of
modals and single clauses emphasized emotions and spoke to the moods. At
places, colloquialisms can be found in both cases; no political mumbling or
specialist jargon; just vivid comparisons and right-on-the-mark metaphors38.
The care for being understood well and received properly is clearly notice-
able. Such carefulness for the linguistic aspect of the broadcasts translated
into their huge popularity>?.

This popularity was the eventual evidence of social acceptance. It was yet
another lesson of American values learned by Roosevelt from the reading of
the Declaration: not only the content, but also the form of the message turned
out essential. The citizens able to understand their leaders felt respected and
appreciated. Understanding bears trust; it leads to acceptance and social li-
king. And Roosevelt, through his Fireside Chats, managed to achieve those4?.

ok sk

Another idea found in the Declaration of Independence, vital to the Uni-
ted States policymakers between 1939 and 1945, were the concepts of an
independent state and national security. Non-militarist in their tone as the

36 The example might be the Declaration’s section beginning: “We, therefore, the repre-
sentatives of the United States of America, in General Congress...”, Declaration of Independen-
ce, [online] <http://www.earlyamerica.com/earlyamerica/freedom/doi/text.html>.

37 See, for example, the text of the Chat dated 11 January 1944. (9 Nov. 2010), [online]
<http://www.mhric.org/fdr/chat16.html>.

38 D. Mankowski, J. Raissa, Flashback: The 70th Anniversary of Fireside Chats, (12 Oct.
2010), [online] <http://www.museum.tv/exhibitionssection.php?page=79>.

39 “The Fireside Chats were considered enormously successful and attracted more liste-
ners than the most popular radio shows during the Golden Age of Radio” and “Eighty per cent
of the words FDR chose were among the 1000 most commonly used words in the English
vocabulary” as the author the book on Fireside Chats pointed out (13 Oct. 2010), [online] <http:/
/www.goodreads.com/book/show/5887631.FDR_s_Fireside_Chats>. See: D. Mankowski, J. Raissa,
Flashback...

40 By 1939, over 80% of the households in the US had had a radio set, not mentioning
pubs, restaurants, offices etc. Therefore, the choice of the mass medium for popularizing the
President’s words was excellent.



The Core American Values of the Declaration of Independence (1776)... 335

Fireside Chats may have seemed, they manifested American full readiness
for warfare if necessary. It is another analogy between the Chats and the
Declaration. The broadcasts emanate with determination in defence of the
country; they declare decisiveness in the struggle for maintaining indepen-
dence — a crucial issue in many Chats:

We are planning our own defense with the utmost urgency, and in its vast
scale we must integrate the war needs of Britain and the other free nations
which are resisting aggression. This is not a matter of sentiment or of
controversial personal opinion. It is a matter of realistic, practical military
policy, based on the advice of our military experts who are in close touch
with existing warfare. These military and naval experts and the members
of the Congress and the Administration have a single-minded purpose — the
defense of the United States*1.

In the then circumstances, independence became an issue. The sovere-
ignty of the United States had been won hardly about 165 years before
World War II. Thus, the significant fear of losing the American values after
such a short time seemed a reasonable political argument. The Roosevelt
administration spared itself no pains to make the society aware that suppor-
ting the allies and, later on, fighting against the totalitarian regimes was
a moral and civic duty.

As for the defence of the country, the Fireside Chats were — in a sense
— an upgrade of the directions drawn in the Declaration. The broadcasts
emphasized the question of international trade and connections with the rest
of the world; they also pointed out the hindrance in these respects caused by
the occurrence of war42. Following those concepts, President Roosevelt was
constantly indicating and explaining the necessity to pay attention to the
foreign affairs for they directly affected national security.

Roosevelt reported the imminence to prepare the United States to
defend the whole North America if the United States defence was to be
effective. In his opinion, it was unworkable to efficiently protect the Repu-
blic against any enemy invasion by mere defending the country’s soil. The
President postulated to support and cover Canada and — if necessary
— Mexico*3. That was how Roosevelt understood the defence of the United

41 The Chat dated 29 December 1940, (7 Nov. 2010), [online] <http://www.mhric.org/fdr/
chat16.html>.

42 Tt is reflected in the Address on National Economic Policy, 28 April 1942, (22 Oct.
2010), [online] <http://www.mhric.org/fdr/chat21.html>.

43 That view was openly contained in the address dated 26 May 1940, (22 Oct. 2011),
[online] <http:/www.mhric.org/fdr/chat21.html>. However, FDR had presented such an appro-
ach to defence matters in his pre-war speeches; in Chautaqua (1936) and Kingston (1938)
openly stating that he was determined to defend the neighbours and the continent in the case
of any peril to the US. Chautaqua Speech, (7 Dec. 2011), [online] <http:/manyeyes.alpha-
works.ibm.com/manyeyes/datasets/address-delivered-by-president-roose/versions/1>; Kingston
Speech [in:] R.F. Swanson (ed.), Canadian-American Summit Diplomacy 1923-1973: Selected
Speeches and Documents, McClelland and Stewart Limited, Toronto 1975, p. 53.
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States of America in the micro scale. The macro scale objectives were to fend
the danger off the country. And — in the Fireside Chats — the nation was
regularly informed about all those ideas. The President kept appealing,
explaining and referring to the issues present in the Declaration of Indepen-
dence.

By 1939, in Roosevelt’s opinion, an international conflict had turned out
imminent, much like — years before — the War of Independence had. Therefo-
re, with every Chat between September 1939 and December 1941, the Presi-
dent was — methodically and purposefully — getting his countrymen closer to
the conflict*%. Later on, he led his country through the war in that same
gradual and consequent way. A similar effect had been achieved by the
authors of the Declaration: the document highlighted acute problems and
pointed to the imminence of firm and ultimate solutions:

[...] the Representatives of the United States of America, [...] in the Name,
and by Authority of the good People of these Colonies, [...] declare, That
these united Colonies are, and of Right ought to be Free and Independent
States, that they are Absolved from all Allegiance to the British Crown, and
that all political connection between them and the State of Great Britain, is
and ought to be totally dissolved; and that as Free and Independent States,
they have full Power to levy War, conclude Peace, contract Alliances, esta-
blish Commerce, and to do all other Acts and Things which Independent
States may of right do%5.

The Declaration also determined the American understanding of war; its
definition is still valid. The refusal to obey the British King was a historic
inevitability, and the War of Independence turned out its logical and natural
consequence. In no way can war be a means to gain profits. Franklin
D. Roosevelt saw to the fact his fellow countrymen were convinced the
United States did not go to war for financial takings, territorial gains or
spreading the American spheres of influence. On the contrary, the American
involvement in war was pictured as stemming from the most noble motives:
help to the invaded and the weaker, fighting against dictatorships and fre-
eing the enslaved. Those were the purposes of war as presented in the
Declaration and in Roosevelt’s Fireside Chats.

& sk ook

A prominent value that glows from almost every paragraph of the Decla-
ration of Independence is unity. Understood as an indispensable ingredient to
survive any crisis, it is the cement of a society. The joint effort and under-
standing limitations were a must to guarantee the survival of the country in

44 That approach can be traced through the analysis of the contents of the addresses from
the period 3 September 1939 — 9 December 1941.
45 The Declaration of Independence [in:] K. Michalek, Konstytucja..., pp. 11-15.
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the face of an ultimate challenge*®. Obviously, one cannot ask for a complete
conformity; nonetheless, the Congress passed a bill which formally named
the Declaration “The Unanimous [bold — M.B.] Declaration of the Thirteen
United States of America” — to give the impression of full consensus, which
was an element of skilful social engineering. It was a unity-binder of far-
reaching psychological consequences.

Unity as a precious value was clearly present in all the wartime Fireside
Chats. They always started with an appeal, reference or comparison aimed
at providing the listeners with a sense of community%?. Although the Presi-
dent addressed his monologues to the Americans in the first place, they
concerned the allies world over as well. Frequent and deliberate references
to the supporters of the United States were supposed to create a feeling of
a worldwide, pro-American community*8.

The authors of the Declaration of Independence as well as Franklin
D. Roosevelt were perfectly aware of how important the social morale was;
thus they were actively boosting it. The Fireside Chats were as much filled
with the belief in success as the Declaration had been. They both promoted
the optimistic approach to problems. By no means was that a nadve or
thoughtless sort of optimism, though. The President spoke openly about the
difficulties??. Still, he saw the obstacles as challenges to overcome rather
than a fate, or doom. Manifesting the spirit of hope and belief in own
abilities was yet another analogy between the Declaration and the Chats.
The challenges are to be accepted: the effort and sacrifice on the way are
supposed to, spiritually and morally, enrich the nation. Obstacles should not
discourage in the pursuit of happiness. On the other hand, patience and
persistence were necessary; only such a balanced and careful approach could
provide success.

Additionally, references to the Providence and the care of the Almighty
prove the Declaration to be Roosevelt’s inspiration. Such steps were meant
to intensify the feeling of unity and provide the society with a stronger sense
of security. That was all too similar the approach presented in the Declara-
tion.

46 Cf. Chats: On National Defense, 26 May 1940; On National Security, 29 September
1940; Announcing Unlimited National Emergency, 27 May 1941, (18 Oct. 2010), [online] <http://
www.mhric.org/fdr/fdr.html>.

47 D. Mankowski, J. Raissa, Flashback....

48 The best examples of that are Chats On Progress of War and Plans for Peace, 28 July
1943; Opening Third War Loan Drive, 8 September 1943; On Teheran and Cairo Conferences,
24 December 1943, (14 Oct. 2010), [online] <http:/www.mhric.org/fdr/fdr.html>.

49 Cf. Chats: Announcing Unlimited National Emergency, 27 May 1941; On Maintaining
Freedom of the Seas, 11 September 1941, (30 Oct. 2010), [online] <http:/www.mhric.org/fdr/
fdr.html>.
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The Declaration of Independence is a document of fundamental meaning
to the United States®?. It happens to be interpreted as a revolutionary record
that initiated a new socio-political quality. Inspired by the European Age of
Enlightenment as it was, the Declaration did introduce a number of original,
“made in America” social concepts which inspired documents and doctrines
vital in the United States’ history, such as the Articles of Confederation,
Constitution, Bill of Rights or Manifest Destiny.

The matter that must not be overlooked analysing the Chats is the fact
that they were all broadcast by the radio. Apart from the broad readership, it
needs to be understood that Roosevelt’s message to his people was meant to
be oral. Listening to the Fireside Chats®l, it is impossible to resist the feeling
that the significance of the mission was comparable to that of the Declara-
tion. The Chats prove the Franklin D. Roosevelt’s awareness that momento-
us events were happening right then. There was even room for the questions
of irreversible or irrevocable nature, e.g. the political changes in North Ame-
rica, creation of the United Nations or eradicating totalitarian systems from
Europe®2. Both the Declaration of Independence and the Fireside Chats em-
phasized the fundamental, indisputable American principles equally valid in
the eighteenth as well as twentieth centuries.

Perhaps the overriding significance of the Declaration of Independence,
so commonly referred to in the Rooseveltian Fireside Chats, was the fact that
— at the beginning of the new state — an active and dynamic document was
conceived. Not only did the Declaration avoid describing or legalizing the
situation; it shaped the American and, somehow, global reality; the Fireside
Chats seem to prove that President Roosevelt treated the past in the same
way: he did not brood over it.

Franklin D. Roosevelt tried to prepare America and his compatriots for
the challenges that the future would hold®3. Such an attitude of the leader(s)
had been born while drafting the Declaration of Independence. The dyna-
mism and universalism seem to prove the on-going relevance and meaning of
the Declaration for the United States as a state and the Americans as
a society.

The document provided President Roosevelt with a wealth of ideas, refe-
rences and guidance tips as to how to win his compatriots’ trust. The Firesi-

50 K. Michalek, Konstytucja..., p. 11.

51 Tt is important to listen to the way the Chats were performed by the President. As they
were prepared as live speeches, or monologues, the radio performance contributes to under-
standing FDR’s intentions.

52 Cf. the Chats On Teheran and Cairo Conferences, 24 December 1943; State of the Union
Message to Congress, 11 January 1944; On the Fall of Rome, 5 June 1944; Opening Fifth War
Loan Drive, 12 June 1944, (12 Oct. 2010), [online] <http://www.mhric.org/fdr/fdr.html>.

53 Cf. the Chats from 3 September 1939 to 11 September 1941, (11 Oct. 2010), [online]
<http://www.mhric.org/fdr/fdr.html>.



The Core American Values of the Declaration of Independence (1776)... 339

de Chats concerned all the aspects of the wartime reality; they touched upon
difficult topics too®%. The Declaration of Independence made it possible for
a loose association of colonies to turn into a country and a nation. A thorough
and careful analysis of the document helped an inquisitive and intuitive
politician, Franklin D. Roosevelt, to turn the United States from just
a continentally influential country into a superpower.

54 Examples might be the analysis of Pearl Harbor, the perspectives of the war ending,
war effort or necessity to assist the allies.






ECHA PRZESZLOSCI XIII, 2012
ISSN 1509-9873

Lukasz Zamecki
Instytut Europeistyki
Uniwersytet Warszawski

ROK 1948 W DEPARTAMENCIE WIEZIENNICTWA
MINISTERSTWA BEZPIECZENSTWA PUBLICZNEGO

W aparacie politycznym, ktérego jedynym celem i zadaniem jest wal-
ka z wszelkiego rodzaju wrogami obozu demokratycznego — nie ma miejsca
dla ,apolitycznych”, chwiejnych, wyczekujgcych, wahajgcych lub maskujq-
cych swojg wrogosé czy niecheé ,dobrq pracq fachowq”. W aparacie wie-
ziennictwa na roku 1948 Departament Wieziennictwa stawia teze, ze nie
nalezy dtuzej tolerowaé w naszym aparacie dobrych ,fachowcéw”, o ile nie
potrafiq byé jednoczesnie dobrymi demokratami, biorqgcymi aktywny
udzial w pracy politycznej, spotecznej i partyjnej.

Naczelnik Wydziatu VI
Departamentu Wieziennictwa MBP
mjr Hipolit Duljasz

Rok 1948 stanowi istotng cezure budowy w Polsce — w oparciu o metody
totalitarne — panstwa ,realnego socjalizmu”l. Dwa wazne polityczne wyda-
rzenia tego roku, bedace elementami procesu monopolizacji wtadzy i za-
ostrzenia kursu: powstanie Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej (PZPR)
oraz usuniecie z kierownictwa partii Wtadystawa Gomutki za ,odchylenie
prawicowo-nacjonalistyczne”, odcisnely swoje pietno w Departamencie Wie-
ziennictwa Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego (DW MBP).

Artykul porusza zagadnienia zwigzane ze zwrotem politycznym w Polsce
Ludowej, ktory miat miejsce w 1948 r. Skupiono sie w nim na procesie
implementacji przemian tego roku w DW MBP.

1 Wiecej na temat wydarzeri politycznych 1948 r. w Polsce patrz m.in. w: Rok 1948:
nadzieje i ztudzenia polskich socjalistéw, Rzeszow 2000; B. Dymek, Zwrot polityczny 1948 roku:
przestanki, przebieg, skutki, Warszawa 1989; A. Czubinski, Dzieje najnowsze Polski: Polska
Ludowa (1944-1989), Poznan 1992, K. Kersten, Narodziny systemu wtadzy: Polska 1943—-1948,
Poznan 1990, Z. Kumo$, Geneza satelickiego systemu wtadzy w Polsce 1941-1948, Warszawa
2001, A. Paczkowski, Zycie polityczne w Polsce 1944-1948, Warszawa 1983.
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Ministerstwo Bezpieczenstwa Publicznego ze wzgledu na charakter obo-
wiazkéw stanowito podstawowe ogniowo procesu totalizacji paristwaZ. Szcze-
golnie interesujace jest wiec wdrazanie najwazniejszych decyzji panstwo-
wych w departamencie Ministerstwa, budzacym mniejsze zainteresowanie
badaczy — Departamencie Wieziennictwa.

Teza, artykutu jest twierdzenie, ze wydarzenia 1948 r. mialy wyraZny
wplyw na prace DW MBP. Departament Wieziennictwa jest przyktadem jed-
nej z wazniejszych instytucji panstwowych, stanowiacych element systemu wal-
ki ideologicznej z wiekszoscia spoteczenstwa polskiego3, dlatego to, co sie tam
dziato, moze by¢ egzemplifikacja szerszej akcji wdrazania decyzji politycznych
kierownictwa partii w obozie wtadzy i walk wewnetrznych. Postaramy sie row-
niez udowodnié¢, ze zwigkszenie aktywnosci polityczno-wychowawczej w lonie
DW byto efektem zwrotu politycznego 1948 r., ktéry objawial sie w tworzeniu
monopartii i eliminacji przeciwnikoéw politycznych, w tym walk w kierownic-
twie partii (vide: oskarzenie o ,odchylenie prawicowo-nacjonalistyczne”).

W pierwszej czeSci pracy przedstawione zostang relacje Polska Partia
Robotnicza (PPR) — Polska Partia Socjalistyczna (PPS) w ocenie funkcjona-
riuszy DW MBP, w kontekscie jednoczenia obu partii. Hipoteza jest, ze uwaz-
niejszemu nadzorowi poddawano funkcjonariuszy zwigzanych z PPS. W drugiej
czesci zostang opisane formy pracy polityczno-wychowawczej z pracownikami
stuzby wieziennej. Wskazemy tutaj wycinkowo metody indoktrynacji szerego-
wych pracownikow MBP i polityke kadrowa w Departamencie Wieziennictwa.
Trzecia czesé artykutu poruszac bedzie kwestie dyskusji wérod funkcjonariuszy
Departamen